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VORWORT

In den Binden 34 und 35 sind W. 1. Lenins Briefe, Telegramme und
Notizen enthalten, die er in den Jahren 1895 bis 1922 an Organisationen
und Einzelpersonen geschrieben hat. In die vorhergehenden 33 Binde wur-
den W. 1. Lenins Schriften — Biicher, Broschiiren, Artikel, Referate, Reden,
Resolutionen und Briefe, die eine besonders grofle theoretische und poli-
tische Bedeutung haben — aufgenommen.

Die Dokumente in den Binden 34 und 35 bilden einen betrichtlichen
Teil von Lenins Briefwechsel und sind eine wertvolle Erginzung zu seinen
Schriften, die in den vorhergehenden Binden der Werke verdffentlicht
wurden. Diese Dokumente geben uns einen Finblick in die Arbeit, die
Lenin leistete, um eine bolschewistische Partei, eine Partei neuen Typus,
zu schaffen, sie zeigen, wie umfassend und vielseitig diese Tatigkeit war,
zeigen den unversthnlichen Kampf Lenins gegen die Opportunisten aller
Schattierungén, seinen Kampf fiir die proletarische Revolution, fiir die
Diktatur des Proletariats und vermitteln uns ein Bild davon, wie Lenin
den Sowjetstaat, den ersten sozialistischen Staat der Welt, leitete.

Band 34 enthilt Briefe, die W.1. Lenin von November 1895 bis Novem-
ber 1911 geschrieben hat. '

Die Briefe aus den Jahren 1895-1901 kennzeichnen die Tétigkeit
Lenins bei der Schaffung einer sozialdemokratischen Arbeiterpartei in
Rufiland, seinen Kampf gegen die Volkstiimlerrichtung, gegen den ,legalen
Marxismous” und den ,Okonomismus”. Die in diesen Band aufgenom-
menen Briefe an G. W. Plechanow, L. M. Knipowitsch, N. E. Bauman u. a.
zeigen, wie der Leninsche Plan zur Schaffung der ersten gesamtrussischen
Zeitung der revolutioniren Marxisten, der ,Iskra”, verwirklicht wurde,
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zeigen die fithrende Rolle Lenins in der ,Iskra”, seinen Kampf innerhalb
der Redaktion der Zeitung.

Finen bedeutenden Teil des Bandes bilden die Briefe aus den Jahren
1901-1904. Einige an G. W. Plechanow adressierte Briefe dieses Zeit-
abschnitts sind der Ausarbeitung des revolutioniren Programms der
proletarischen Partei gewidmet. In den Briefen an die Lokalkomitees, das
Charkower und das Nishni-Nowgoroder Komitee, an die Petersburger
Organisation (Brief an 1. W. Babuschkin u. a.) und an das Organisations-
komitee zur Einberufung des II. Parteitags ruft Lenin die sozialdemokra-
tischen Organisationen in Rufiland auf, sich auf der Grundlage der Pro-
gramm- und Organisationsprinzipien der ,Iskra” zusammenzuschlieflen,
gibt konkrete Hinweise zur Entfaltung der Parteiarbeit und zur Vor-
bereitung des Parteitags. In einer Reihe von Briefen aus der Zeit nach dem
11. Parteitag entlarvt Lenin die Spaltungstitigkeit der Menschewiki, kriti-
siert er die vers6hnlerische Haltung von Krassin, Noskow, Galperin u. a.
Hierzu gehdren Briefe an das Zentralkomitee, an das Sibirische Komitee,
an N. J. Wilonow, A. M. Stopani, R. S. Semljatschka u. a.

Die Briefe an das Kaukasische Bundeskomitee zeigen, wie Lenin die
bolschewistischen Organisationen im Kaukasus anleitete.

Die Briefe aus der Zeit der ersten russischen Revolution (1905—1907)
widerspiegeln Lenins Kampf fiir die Einberufung des III. Parteitags, fiir
die Durchfithrung seiner Beschliisse und fiir die taktischen Prinzipien des
Bolschewismus. Zu diesen gehren Briefe an das Zentralkomltee, anS. L.
Gussew, R. S. Seml]atschkau a.

Die Briefe aus der Zeit der Stolypinschen Reaktion enthullen Lenins
Kampf gegen das Liquidatorentum, den Trotzkismus, den Otsowismus-
Ultimatismus, das Versthnlertum und gegen die Verzerrungen der
theoretischen Grundlagen der revolutioniren marxistischen Partei. In dem
Band wird ein Brief an die Redaktion der Zeitung ,Sozial-Demokrat” ab-
gedruckt, in dem Trotzki von Lenin als niedertrichtigster Karrierist und
Fraktionsmacher angeprangert wird. In einer Reihe von' Briefen dieses
Bandes werden internationale Revisionisten entlarvt, von denen die
russischen opportunistischen Menschewiki unterstiitzt wurden.

In Lenins Briefen aus den Jahren 1908-1911 nehmen die Briefe an
A. M. Gorki einen breiten Raum ein.

Die in Band 34 aufgenommenen Briefe zeigen den Kampf Lenins fir die
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Schaffung einer revolutioniren marxistischen Partei, fiir die Geschlossen-
heit der Krifte der Partei, fiir den Zusammenschluf der Bolschewiki in
einer selbstindigen Partei, einer Partei neuen Typus, der leninistischen,
bolschewistischen Partei.

In die Werke W.I. Lenins werden folgende Briefe, die frither in ver-
schiedenen Publikationen verdffentlicht worden sind, zum erstenmal auf-
genommen: an die Redaktion des Zentralorgans der SDAPR, 26. Februar
1904; an M. K. Wladimirow, 15. August 1904; an das Kaukasische Bun-
deskomitee, 20. Dezember 1904; an die Petersburger Organisation der
SDAPR, Oktober-Dezember 1904; Brief an einen Genossen in Ruf3-
land, 6. Januar 1905; finf Briefe an A. W. Lunatscharski, 1905, 1907 und
1908; an A. M. Gorki, 7. Februar 1908; an P. Juschkewitsch, 10. Novem-
ber 1908; zwei Briefe an A. I. Ljubimow, August und September 1909;
Brief an die Redaktion der Zeitung ,Sozial-Demokrat”, 24. August 1909;
Entwurf eines Briefes an die ,Treuhinder”, Februar-Mirz 1910; an
N. G. Poletajew, 7. Dezember 1910; an A. Rykow, 25. Februar 1911.

Im vorliegenden Band wird zum erstenmal Lenins Brief an G. D. Leit-
eisen vom 24. Juli 1902 verdffentlicht, in dem der Zusammenschlufd der
russischen sozialdemokratischen Organisationen um die ,Iskra” erwihnt
wird.

*

Die Briefe in den Binden 34 und 35 sind in chronologischer Reihenfolge
angeordnet; die aus-Ruffland abgeschickten tragen das Datum alten Stils,
die aus dem Ausland das neuen Stils. In den von Lenin datierten Briefen
werden die Daten nach dem Manuskript wiedergegeben. Wo das Datum
in Lenins Manuskript fehlt, wird es von der Redaktion am Ende des
Briefes angegeben. Die Briefe sind fortlaufend numeriert. Es ist vermerkt,
an wen und wohin sie geschickt worden sind. Bei jedem Brief ist das Datum
und der Absendeort angegeben.

Aufler kurzen Anmerkungen enthalten die Briefbinde ein alphabeti-
sches Verzeichnis der dechiffrierten Pseudonyme, Decknamen und Initia-
len, die in den Brieftexten vorkommen.

Die deutsche Ausgabe enthilt ferner eine Liste mit der ,Ubersetzung
der fremdsprachigen Zeitungen und Zeitschriften”.
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1
AN P.B.AXELROD

Sie schimpfen wahrscheinlich ‘wegen der Verspitung. Dafiir gab es
einige triftige Griinde.

Ich will der Reihe nach berichten. Zuerst war ich in Wilna*, Sprach mit
unseren Leuten iiber den Sammelband?®. Die meisten stimmen der Idee zu,
daf} eine solche Publikation notwendig ist, und versprechen ihre Unter-
stiitzung und die Lieferung von Material. Im allgemeinen aber sind sie
mifdtrauisch gestimmt (ich erinnerte mich, wie Sie sich iiber die pal.® Pro-
vinzen Zuflerten): wollen sehen, ob dies der agitatorischen Taktik, der
Taktik des 6konomischen Kampfes entsprechen wird. Ich habe vor allem
betont, daf} dies von uns abhingt.
 Weiter. Ich war in Moskau. Bin mit niemandem zusammengetroffen,
denn vom ,Lehrer des Lebens” war keine Spur. Ist ihm etwas passiert?
Falls Sie etwas von ihm wissen und seine Adresse haben, so schreiben Sie
ihm, daf} er uns eine Adresse schicken soll, sonst kénnen wir dort keine
Verbindungen bekommen. Dort hat es viele Verhaftungen® gegeben, aber
es scheint, daf} der eine oder andere noch da ist und daf} die Arbeit weiter-
geht. Wir haben von dort Material — die Schilderung einiger Streiks. Falls
Sie es nicht bekommen haben, schreiben Sie, und wir werden es schicken.

Danach war ich in Orechowo-Sujewo. Uberaus eigenartig diese Orte,
die man hiufig im zentralen Industriegebiet vorfindet: ein ausgesproche-
nes Fabrikstidtchen mit Zehntausenden Einwohnern, die ausschliefllich
von der Fabrik leben. Die Fabrikdirektion ist hier die einzige Obrigkeit.
»Verwaltet” wird die Stadt vom Fabrikkontor. Die Spaltung des Volkes in
Arbeiter und Bourgeois ist auflerordentlich schroff. Die Axbeiter sind

* Der Kode ist der gleiche, den wir benutzten.!
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daher ziemlich oppositionell gestimmt, aber nach den kiirzlichen Verhaf-
tungen sind dort so wenig von unseren Leuten geblieben und alle stehen
so unter Beobachtung, daf} die Verbindung mit ihnen sehr schwierig ist.
Ubrigens, Literatur werden wir liefern kénnen.

Weiter. Die Verspatung ist durch hiesige Unbilden hervorgerufen. Da-
durch erklirt sich auch, dafl das iibersandte Material so diirftig ist.

Die Ziiricher Adresse gefillt mir nicht. Kénnen Sie nicht eine andere
verschaffen, nicht in der Schweiz, sondern eine in Deutschland? Das wire
viel besser und weniger gefahrlich.

Weiter. Wenn Sie uns die Antwort schicken — ein Buch iiber Tech -
nolodie - andie Adresse: Petersburg, Alexandrowsche Eisengieflerei,
Chemisches Laboratorium, Herrn Lutschinski —, so legen Sie, falls noch -
Platz ist, anderes Material hinzu: in Genf erschienene Broschiiren, inter-
essante Ausschnitte aus dem ,Vorwirts” u. 4. Schreiben Sie ausfithrlicher
itber den Sammelband: welches Material bereits vorhanden, welches vor-
gesehen ist, wann die erste Folge erscheint und was fiir die zweite noch
fehlt. Das Geld werden wir wahrscheinlich schicken, aber spéter. Antwor-
ten Sie so schnell wie mdglich, damit wir wissen, ob dieses Verfahren ge-
eignet ist.

Geben Sie dem Polen die Adresse fiir einen personlichen Treff. Wenn
moglich, recht bald, denn wir haben Schwierigkeiten mit dem Transport.
Adresse: dieselbe Stadt, Technologisches Institut, Student Michail Leontje-
witsch Sakladny, nach Iwanow fragen. — Das Geld fiir die russische Aus-
gabe seiner , Geschichte* etc.” hat man versprochen.

Weiter. Folgende Bitte: Wir brauchen suflerst dringend Farbe — was fiir
eine, konnen Sie bei Mogli erfahren, der hat sie. Wire es moglich, sie uns
irgendwie zuzustellen? Kann man sie nicht jemandem mitgeben? Bitte,
iiberlegen Sie sich das oder lassen Sie lhre ,Praktiker” iiberlegen. Ulbri-
gens, Sie haben uns gebeten, dafl wir uns an sie dirckt wenden. Dann teilen
Sie uns bitte mit, ob sie 1. unser Verfahren und unseren Kode kennen;
2. wissen, von wem diese Briefe kommen?

Wir senden jetzt: 1. eine Mitteilung iiber die Deportation der Ducho-
borzen; 2. einen Bericht iiber die Landarbeiter im Stiden und 3. eine Be-
schreibung der Fabrik Thornton — davon schicken wir vorldufig nur den
Anfang, ungefihr /;.

*Geschichte” bei Lenin dentsch. Der Ubers,
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Man muf} mit chinesischer Tusche schreiben. Es ist besser, wenn man ein
kleines Kristall Dichromat (KoCryO;) hinzufiigt: dann ldst sie sich im

Wasser nicht auf. Méglichst diinnes Papier verwenden. Ich driicke [tmen
die Hand. Ihr. ..

Griiflen Sie den Genossen.

Geschrieben Anfang November 1895.
Geschickt von Petersburg nach Ziirich,

Zuerst verdffentlicht 1923, - Nach dem Manuskript.
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Wir haben den Breslauer Bericht® erhalten und die Seiten mit unség-
licher Mithe voneinander geldst, wobei ein grofler Teil zerrif (der Brief
ist wegen des guten Papiers ganz geblieben). Offenbar haben Sie den
zweiten Brief noch nicht erhalten. Sie miissen einen ganz diinnfliissigen
Kleister verwenden: nicht mehr als einen Teeloffel Stirke auf ein Glas
Wasser (und zwar Kartoffel- und nicht Weizenstirke, welche zu fest
wird). Nur fiir das Deckblatt und fiir farbiges Papier braucht man ge-
wohnlichen (guten) Kleister, Papier hilt, wenn es geprefit wird, auch bei
diinnstem Kleister gut. Auf jeden Fall taugt das Verfahren, rind man sollte
es anwenden.

Ich schicke Thnen den Schluf} iiber Thornton. Wir haben Material iiber
den Streik: 1. bei Thornton, 2. bei Laferm, 3. iiber den Iwanowo-Wosnes-
sensker Streik, 4. tiber den Jaroslawler Streik (einen sehr interessanten
Brief eines Arbeiters), iber die Petersburger Fabrik fir Mechanische
Schuhproduktion. Dieses Materjal schicke ich nicht, weil wir noch keine
Zeit zum Abschreiben hatten und weil ich nicht damit rechne, dafl esnoch
zur ersten Folge des Sammelbandes zurechtkommt. — Wir haben zu einer
Narodowolzen-Druckerei Verbindung aufgenommen, die schon 3 Sachen
(nicht von uns) herausgegeben hat und bereit ist, eine von uns zu iiber-
nehmen.* Wir beabsichtigen eine Zeitung® herauszugeben, in die das
Material auch aufgenommen werden soll. Endgtltig wird sich dies in etwa

* Senden Sie uns Material fiir Arbeiterbroschiiren, falls Sie welches haben.
Sie werden es mit Freuden drucken.
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1145—2 Monaten kliren. Wenn Sie meinen, das Material wird zur ersten

Folge zurechtkommen, dann teilen Sie uns das sofort mit.
Thr Jjin

Kommen Sie mit unseren Sendungen gat zurecht? Wir miissen gemein-
sam das Verfahren verbessern

Gescbrieben Mitte November 1895.
Geschickt von Petersburg nach Ziirich.

Zuerst verbffentlicht 1923, . Nads dem Manuskript.



1897

3

AN P. B. AXELROD

Lieber Pawel Borissowitsch! Ich freue mich sehr, dafl ich von Thnen end-
lich doch einen Brief (ich bekam ihn gestern, d. h. am 15. August) und
Nachrichten tiber Sie und G. W. erhalten habe. Ihre und seine Auflerun-
gen iiber meine literarischen Versuche? (fiir Arbeiter) haben mich aufler-
ordentlich ermutigt. Ich habe nichts so sehr gewiinscht, habe nichts
so oft herbeigesehnt wie die Méglichkeit, fiir die Arbeiter za schreiben.
Aber wie 1af}t sich das von hier aus tun? Dies ist sehr, sehr schwierig,
aber meiner Meinung nach nicht unmdglich. Wie geht es W. Iw. gesund-
heitlich?

Ich kenne nur ein Verfahren — das, welches ich beim Schreiben dieser
Zeilen verwende? Die Frage ist nur, ob man einen Abschreiber finden
kann, der eine nicht leichte Arbeit zu bewiltigen hitte. Sie halten dies
anscheinend fiir unmdglich und dieses Verfahren iiberhaupt fiir ungeeignet.
Aber ein anderes kenne ich nicht. .. Das ist zwar bedauerlich, aber ich
gebe die Hoffnung nicht auf; wenn es jetzt nicht gelingt, so kann es spiter
gelingen. Vorliufig aber wire es schon gut, wenn Sie ab und zu schrieben
und, wenn es anders nicht geht, sich des Verfahrens bedienten, das Sie
bei Threm ,alten Freund”® anwenden. Dann werden wir weiter in Verbin-
dung bleiben konnen, und das ist die Hauptsache.

Von mir hat man Thnen natiirlich genug erzihlt, so daf} dem nichts hin-
zuzufiigen ist. Ich lebe hier ganz einsam, bin v&llig gesund und tue etwas
fiir die Zeitschrift und auch fiir meine grofle Arbeit.10
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Ich driicke Thnen fest die Hand. Herzlichen Grufl an W. Iw. und G. W.
- Habe Raitschin iiber einen Monat nicht gesehen. Ich hoffe, bald nach
Minussinsk fahren zu kdnnen, um ihn zu besuchen.

16. VIIL | - U

Gescbrieben am 16. August 1897.
Geschickt von Shuschenskoje nach Ziirich.

Zuerst versffentlicht 1924. - Nach einer bhandschrift
lichen Abschrift.

2 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN A. N. POTRESSOW

2. 1X. 98

Ich habe gestern Thren Brief vom 11. VIII. mit dem Biicherverzeichnis
und als Drucksache das ,Archiv’™ erhalten. Der Artikel des ,hervor-
ragenden NationalSkonomen” ist hdchst interessant und vorziiglich abge-
fafit. Der Autor verfiigte offenbar {iber ein sehr reichhaltiges Material, das
gliicklicherweise in seine Hinde gelangt war. Uberhaupt ist. er auf pu-
blizistischem Gebiet als Schriftsteller fast noch besser als in der rein Skono-
mischen Sphire. Das ,Archiv” ist iiberhaupt eine interessante Zeitschrift,
und ich werde sie fiir das kommende Jahr unbedingt bestellen. Ich mdchte
auch irgendeine periodisch erscheinende englische Druckschrift, eine Zeit-

“schrift oder Zeitung (Wochenblatt) bestellen. Kénnen Sie mir nicht raten,
was ich wihlen soll? Ich bin gar nicht dariiber informiert, was aus der
englischen Journalistik von besonderem Interesse ist und was man in Ruf3-
land erhalten kann.

Hinsichtlich Struves Artikel, in dessen Beurteilung wir nicht tiberein-
stimmen, muf} selbstverstindlich gesagt werden, daff man sich auf Grund
des einen Artikels iiber die Ansichten des Verfassers kein genaues Urteil
bilden kann. Mir zum Beispiel schien es und scheint es auch heute nodh,
dafd er sich gerade ,allgemeine Aufgaben der Klassifikation” gestellt hat
(schon allein der Titel deutet darauf hin), Sie dagegen finden, daf} er sie
sich ,keinesfalls gestellt hat” ... Daf} man ,unsere Kustarindustrie* von
der sogenannten Volksproduktion trennen mufl”, damit bin ich selbst-
verstindlich voll und ganz einverstanden, und mir scheint, dafl diese Auf-

* Kustarindustrie — die vorwiegend lindliche russische Hausindustrie. Siche
auch: W. L Lenin, Werke, Bd. 3, Kapitel VI, Abschnitt VIII. Der Tbers.
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gabe fiir unsere ,Schiiler”? noch ungeldst ist. In Struves Artikel eben
habe ich einen Plan zur Lésung dieser Aufgabe gesehen.

Haben Sie im ,Russkoje Bogatstwo” (in den zwei letzten Heften) die
Artikel von N. G. gegen ,Materialismus und dialektische Logik“ beachtet?
Uberaus interessant, von der negativen Seite her. Ich muf} gestehen, daf}
ich in den vom Autor aufgeworfenen Fragen nicht kompetent bin; ich bin
aufs iuflerste erstaunt dariiber, dafl der Autor der ,Beitrige zur Ge-
schichte des Materialismus”?® sich noch nicht in der russischen Literatur
geduflert hat, nicht entschieden gegen den Neukantianismus auftritt und
es Struve und Bulgakow iiberldfit, iber Einzelfragen dieser Philosophie zu
polemisieren, als gehdre sie bereits zu den Auffassungen der russischen
Schiiler. Fiir philosophische Artikel wiirde sich doch sicherlich in mehr als
einer unserer Zeitschriften Platz finden, ja auch ein Buch kénnte ungehin-
dert durchkommen. Seine Polemik mit Bernstein und Konrad Schmidt
interessiert mich im héchsten Grade, und ich bedaure es auflerordentlich,
dafl ich gerade die ,Zeit"!4 nicht bekommen kann. Ich wire Thnen sehr.
dankbar, wenn Sie mir in dieser Hinsicht behilflich sein kénnten. Es wiirde
natiirlich vollkommen geniigen, wenn ich diese Zeitschrift auch nur fiir
kurze Zeijt bekime. Besitzen Sie nicht die Nummer der ,Neuen Zeit”, in
der (vor einigen Jahren) ein Artikel desselben Autors iiber Hegel abge-
druckt war (zum 30. Todestag — oder so dhnlich)? Die ,Neue Zeit” be-
komme weder ich, noch bekommen sie andere hiesige Genossen, obwohl
man versprochen hat, sie uns aus Petersburg zu schicken! Der Teufel hole
sie alle, die da Versprechungen iiber Versprechungen machen und sie nicht
halten!

Interessant ist noch im ,Russkoje Bogatstwo” (vom Juli) ein Artikel
von Ratner tiber das ,Kapital”. Am meisten empéren mich solche Leute,
die den goldenen Mittelweg lieben, die sich nicht entschlieflen kdnnen,
direkt gegen Doktrinen aufzutreten, die ihnen nicht genehm sind, und die
sich drehen und wenden, ,Korrekturen” vornehmen, den hauptsichlich-
sten Punkten (wie der Lehre vom Klassenkampf) ausweichen und sich in
Details ergehen.

Die Artikel des anderen Autors in der ,Neuen Zeit” iiber die gesell-
schaftlichen Strémungen in Rufiland sind, wie es scheint, ebenfalls aufler-
ordentlich interessant: Sie haben mich durch Ihren Hinweis darauf ganz
neugierig gemacht. Aber ,die Trauben hingen einem zu hoch . . .” Wenn
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ich Sie richtig verstanden habe, so legt dieser Verfasser Gedanken dar,
die er schon an einer anderen Stelle (iiber die Gefahr einer politischen
Isolierung des russischen Proletariats*) ausgesprochen hat. Mir scheint,
dafl ,Entfremdung von der Gesellschaft” noch keineswegs unbedingt diese
oIsolierung” bedeutet**, denn es gibt Gesellschaft und Gesellschaft: durch
ihren Kampf gegen die Volkstiimlerrichtung und alle ihre Abzweigungen
nihern sich die Schiiler denjenigen der gauches***, die geneigt sind, ent-
schieden mit der Volkstiimlerrichtung zu brechen und an den eigenen Ab-
sichten konsequent festzuhalten. Solche Leute wiirden von den Schiilern
sicher nicht unbedingt gemieden werden. Eher im Gegenteil: eine ,ver-
sohnliche” (oder besser gesagt allianzistische) Haltung zu solchen Leuten
ist meines Erachtens durchaus vereinbar mit dem Kampf gegen die Volks-
tiimlerrichtung und alle ihre Erscheinungsformen.

Schreiben Sie. Ich driicke Ihnen die Hand. W. Uljanow

Ja, ja, Sie schlagen sich schon, dafl einem selbst in der Ferne Angst wird:
mit Kniippeln und 3hnolichem! Zum Gliick steht, glaube ich — was den
Kampfgeist anbelangt —, Ostsibirien etwas hinter dem Gouv. Wjatka zu-
riick.

Geschickt von Schuschenskoje nach Orlow,
Gouvernement Wiatka.
Zuerst verdffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.

* einer politischen Isolierung des russischen Proletariats” bei Lenin deutsch.
Der Ubers.

** Daf} man aber diese ,Isolierung” keineswegs zulassen darf, darin Hat der
Autor meines Erachtens vollkommen und tausendmal recht, besonders gegen-
tiber den engstirnigen Anhingern der ,,Okonomxk”

*** Linken. Die Red.
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AN A. N. POTRESSOW

26.1.99

Ihren Brief vom 24. XIL habe ich erhalten. Freue mich sehr, dafy Sie
Thre Krankheit endlich iiberwunden haben. Geriichte dariiber sind schon
bis zu uns gedrungen: Ich habe schon wihrend der Feiertage, als ich in
Minussinsk war, davon gehdrt und immer wieder Giberlegt, wo und wie ich
Erkundigungen einziehen kénnte. (Ihnen direkt zu schreiben, hielt ich
nicht fiir angebracht, da es hief3, es handele sich um eine schwere Krank-
heit.) Nun sind Sie gerade zur rechten Zeit auferstanden, wo auch ein
literarisches Unternehmen aufersteht. Sie wissen natiirlich schon vom
~Natschalo”, das Mitte Februar herauskommen soll.* Ich hoffe, Sie sind
jetzt bereits vollig genesen—seit Sie den letzten Brief geschrieben haben, ist
schon ein Monat vergangen ~ und kénnen wieder arbeiten. Mit Biichern
sind Sie doch wahrscheinlich nicht schlecht versehen: bestellen Sie die wich-
tigsten Neuerscheinungen? Wenn man sich beim Biicherbestellen nicht
allzusehr in den Mitteln einschriinken muf}, so kann man, denke ich, auch
in der Eindde arbeiten. Ich urteile zumindest nach mir, wenn ich mein
Leben in Samara vor sieben Jahren, als ich ausschliefflich fremde Biicher
las, mit dem heutigen vergleiche, wo ich es mir angewéthne, Biicher zu
bestellen.

Was das ,Erbe” anbelangt, so mufite ich mich Ihrer Meinung anschlie-
flen, daf} es eine schlechte Tradition der schlechten (achtziger) Jahre ist,
das ,Erbe” als etwas Einheitliches zu betrachten. Gewif}, ich hitte mich
wohl nicht an literaturgeschichtliche Themen wagen sollen . . . Zu meiner
Rechtfertigung kann ich nur anfithren, daf} ich doch nirgends vorschlage,
das Erbe gerade von Skaldin zu iibernehmen.® Daf} man das Erbe von
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anderen Leuten iibernehmen muf} — das ist unbestreitbar. Mir scheint, die
Anmerkung auf S. 237, wo ich gerade Tschernyschewski im Auge hatte
und die Griinde darlegte, warum es unangebracht ist, ihn als Parallele zu
nehmen?’, wird mir als Schutz (vor eventuellen Angriffen seitens der Geg-
ner) dienen. Dort wird auch festgestellt, daf} Skaldin liberalkonservativ,
dafl er fiir die sechziger Jahre ,nicht typisch” ist, daf} es ,schwierig” ist,
Jtypische” Schriftsteller zu nehmen — Tschernyschewskis Artikel hatte
ich nicht und besitze sie auch jetzt nicht, zudem sind seine wichtigsten
Artikel ja noch nicht wieder herausgebracht worden, und ich wire dabei
auch kaum imstande gewesen, die Klippen zu umschiffen. Dann wiirde ich
mich noch damit rechtfertigen, daf} ich ja eine genaue Definition dessen
gegeben habe, was ich unter dem ,Erbe” verstehe, von dem ich spreche.

Natiirlich, sollte der Artikel dennoch den Eindruck erwecken, der Autor
" schlage vor, das Erbe eben von Skaldin zu itbernehmen, so ist diesem
Mangel durch nichts abzuhelfen. Das beinahe wichtigste Argument zu
meiner ,Verteidigung” hitte ich fast vergessen: Wenn Skaldin eine ,Rari-
tit” ist, so ist der mehr oder weniger konsequente und von Volkstiimler-
ideologie freie biirgerliche Liberalismus keineswegs eine Raritit, sondern
eine sehr breite Strémung der sechziger und siebziger Jahre. Sie wenden
ein: ,Ubereinstimmung ist noch lange nicht Kontinuitit”. Aber das Wesen
des Artikels besteht doch darin, dafl man den biirgerlichen Liberalismus
von der Volkstiimlerideologie reinigen muf}. Wenn das richtig und wenn
das realisierbar ist (das ist eine besonders wichtige Bedingung!), dann wird
das Resultat der Reinigung, das, was nach der Reinigung tibrigbleibt, eben
biirgerlicher Liberalismus sein, der mit dem Skaldinschen nicht nur iiber-
einstimmt, sondern mit ihm auch kontinuierlich verbunden ist. Wenn man
mir also vorwerfen wird, daf} ich das Erbe von Skaldin tibernehme, so
werde ich mit Recht antworten kénnen, ich verpflichte mich lediglich, es
von den Zusitzen zu reinigen, stehe aber selbst abseits und habe noch an-
genehmere und positivere Beschaftigungen als da verschiedene Augiasstille
zu reinigen . . . Aber mir scheint, ich habe mich schon zu sehr ereifert und
glaubte mich tatsichlich in , Verteidigungspositionen”.

Unser Briefwechsel lag so lange danieder, daf} ich — ich muf} gestehen —
schon vergessen habe, wann ich Ihnen das letzte Mal iber die Artikel
,Die historische Berechtigung” geschrieben habe. Mir scheint, ich schrieb
Thnen noch bevor ich die Artikel bekommen hatte? Jetzt habe ich sie
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gelesen und finde, dafl der Grundgedanke des Autors durchaus akzeptiert
zu werden verdient (besonders am Ende hinsichtlich der zwei Extreme
oder Klippen, die es zu umschiffen gilt). In der Motivierung aber sollte
man den Klassencharakter* jener Bewegung*, von der der Autor spricht,
tatsichlich schiirfer hervorkehren (er hat davon gesprochen, aber nur bei-
laufig und sehr kurz), und dann sollte man den frondierenden Agrariern
weniger wohlwollend entgegenkommen: in threm Liberalismus steckt eben
mehr Fronde und ,Gekrénktsein” wegen einundsechzig** als der Wunsch
nach ,rascherer Industrialisierung” des Landes. Es geniigt, sich ihre Ein-
stellung zum Wandergewerbe, zur Umsiedlung usw. ins Gedéchtnis zu
rufen. Der Autor hitte die Aufgabe genauer formulieren miissen:
ausnahmslos alle fortschrittlichen* Stromungen* von dem Plunder
der Volkstiimlerideologie und des Agrariertums frei machen und sie alle
in solch einer gereinigten Form utilisieren. Meiner Meinung nach ist ,uti-
lisieren” ein bedeutend priziseres und zutreffenderes Wort als Unter-
stiitzong® und* Bundesgenossenschaft*. Letzteres deutet auf eine. Gleich-
berechtigung dieser Bundesgenossen* hin, wihrend sie doch (darin bin ich
mit Ihnen vollkommen einverstanden) im Nachtrab einherziehen miissen,
manchmal sogar ,zdhneknirschend”; zur Gleichberechtigung hat es abso-
lut nicht gereicht und wird es beij ihrer Feigheit, Zersplitterung usw. auch
niemals reichen. Unterstiitzung* aber werden keineswegs Intelligenz* und*
fortschrittliche* Grundbesitzer* allein erweisen, sondern auch noch viele
andere, sowoh! Semiten als auch fortschrittliche* Kaufleute* und* Indu-
strielle* (der Autor hat sie ganz zu Unrecht iibergangen: es ist noch eine
Frage, ob sie in ihrer Schicht einen kleineren Prozentsatz ausmachen als in
den Kreisen der Grundbesitzer*) und jene Bauern*, die geneigt sind, das
Urteil* und nicht das Vorurteil*, die Zukunft* und nicht die Vergangen-
heit* jhrer Klasse zu représentieren, und viele viele andere. Der Autor hat
in zweierlei Hinsicht den Bogen iiberspannt: 1. hat er, als er gegen die
Okonomisten zu Felde zog, die praktischen* nichsten Forderungen* aufler
acht gelassen, die sowoh! fiir die industriellen* Arbeiter* als auch fiir die
Hausindustriellen* und fiir die Landarbeiter* u. a. widhtig sind; 2. zog er
gegen ein abstraktes, geringschitziges Verhalten zu den gemifigten* fort-

* Die mit einem Sternchen versehenen Worter bei Lenin deutsch. Der Tibers.
** Gemeint ist 1861, das Jahr der Authebung der Leibeigenschaft in Ruflland;
peinundsechzig” bei Lenin deutsch. Der Tfbers.
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schrittlichen* Elementen zu Felde (es stimmt, daf} man sie keineswegs vollig
unbeachtet lassen darf, daf man sie utilisieren mufl) und verschleierte da-
mit gleichsam die selbstindige und entschiedenere Position, welche die von
ihm vertretene Bewegung* einnimmt. Im geschichtsphilosophischen Sinne
ist die These, die er aufstellt (und die frither schon Inorodzew in der
~Sozialen Praxis”!® aufgestellt hatte), unbestreitbar, nimlich, daf} es unter
unseren heutigen Genossen* nicht wenige verkleidete* Liberale* gibt. Bis
zu einem bestimmten Mafle kann man das ja auch fiber Deutschland* ver-
sus England* sagen. Das ist sozusagen unser Gliick; das erlaubt uns, mit
einem leichteren und schnelleren Anfang zu rechnen; das zwingt uns
geradezu, alle diese Verkleideten* zu utilisieren. Die Formulierung des
Autors aber ist dazu angetan, eine bestimmte falsche Interpretation (einer
von den ,Alten” sagte mir: aber das ist doch eine Herabsetzung und Nivel-
lierung...) einerseits und anderseits bei den Genossen* gewisse Gefiihle
des Zweifels und der Bestiirzung auszul8sen. In dieser Hinsicht ist meines
Erachtens auch Inorodzew eine ungliickliche Formulierung unterlaufen.

Aber was den Kern der Sache anbelangt, so denke ich, gibt es mit dem
Autor keine Meinungsverschiedenheiten.

Hinsichtlich Parvus habe ich nicht die geringste Vorstellung von seinem
Charakter als Mensch und bestreite absolut nicht sein grofles Talent. Be-
dauerlicherweise habe ich nur sehr wenige Schriften von ihm gelesen.

Hoffen Sie, ,Die Agrarfrage” Kautskys zu bekommen, die kiirzlich
erschienen ist?

Was Wert, Jewg. Solowjow und M. Filippow betrifft, so mufl ich sagen,
daf} ich ersteren iberhaupt nicht kenne und von den beiden anderen sehr
wenig gelesen habe. Dafl ein , Verwitterungsprozef}” stattfindet und statt-
finden wird, daran habe ich nicht im geringsten gezweifelt. Deshalb gerade
ist ja auch nicht nur eine verkleidete* Literatur* notwendig.

Ich driicke Ihnen die Hand. W. U.

Geschickt von Schuschenskoje nach Orlow,
Gouvernement ‘Wiatka.

Zuerst verbffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.

* Die mit einem Sternchen versehenen Worter bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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AN A N.POTRESSOW

27.1V. 99

A. N., ich habe mich sehr iiber Thren Brief vom 27.I1L. gefreut, mit dem
Sie endlich Ibr langes und hartnickiges Schweigen gebrochen haben. Stoff
fiir Gespriche hat sich wirklich eine ganze Menge angesammelt, aber ein
eingehenderes Gesprich iiber vornehmlich literarische Themen zustande
zu bringen, gelingt hier nicht. Dazu jetzt noch die Zeitschrift'?: ohne Ge-
spriche mit Kollegen fithlt man sich zu isoliert, um schreiben zu kénnen.
Hier aber ist es nur Juli, der fiir alle diese Angelegenheiten ein wirkliches
und aktives Interesse zeigt, aber mit ihm eingehender zu sprechen, hindern
die verfluchten ,grofien Entfernungen”.

Ich beginne mit dem, was mich jetzt am meisten interessiert und be-
wegt — mit Bulgakows Artikeln in den Heften 1-2 und 3 des ,Natschalo”.
Als ich Ihr Urteil iiber ihn las, war ich dariiber hocherfreut, daf ich in
dem wichtigsten Punkt Beistand gefunden habe, ich habe mich um so mehr
gefreut, da von seiten der Redaktion offénbar nicht allzusehr auf Beistand
zu rechnen ist . . . Wenn Bulgakows Artikel auf Sie einen ,abstofflenden”
und ,jimmerlichen” Eindruck machte, so hat er mich direkt zur Raserei
gebracht. Wie oft ich Bulgakow auch gelesen habe, bis jetzt bleibt es mir
vollig unbegreiflich, wie er einen so durch und durch unsinnigen und im
Ton so unerhdrt unanstindigen Artikel schreiben konnte, und wie die Re-
daktion es fertigbrachte, sich nicht wenigstens mit einer einzigen Bemer-
kung von einem solchen ,Verrifl” Kautskys zu distanzieren. Genauso
wie Sie bin ich ,fiberzeugt, daf} die Leute vollig (wirklich vollig!) vor den
Kopf gestofien und fassungslos sein werden”. Ja, und wie sollen sie denn
in der Tat nicht fassungslos sein, wenn man ihnen im Namen der ,mo-
dernen Wissenschaft” (Nr. 3, S. 34) erklirt, bei Kautsky sei alles falsch,
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willkiirlich, ein soziales Wunder, ,ebensowenig wirkliche Agronomie wie
wirkliche Okonomie” (Nr. 1-2) u. 4., wobei Kautsky nicht dargelegt, son-
dern direkt entstellt wird, und eigene Anschauungen Bulgakows als ein
einigermaflen zusammenhangendes System iiberhaupt nicht zu sehen sind.
Hitte dieser Mensch auch nur einen Funken Parteibewufitsein, nur etwas
Verantwortungsgefiihl gegentiber den Genossen*, gegeniiber ihrem ganzen
Programm und ihrer praktischen Téatigkeit, dann hitte er sich nicht ent-
schlieflen kdnnen, nach Husarenmanier eine solche ,Attacke zu reiten”
(wie Sie es treffend bezeichnen) und dabei selbst nichts zu bieten, sondern
nur zu versprechen. .. ein wissenschaftliches Werk tiber ,Ostelbien”!! Er
fithlt sich offenbar frei von jeglicher kameradschaftlicher Pflicht und Ver-
antwortung, als ,freier” und individueller Reprisentant der professoralen
Wissenschaft. Ich vergesse natiirlich nicht, daf} man unter den Verhilt-
nissen in. Rufiland von einer Zeitschrift nicht verlangen kann, daf sie nur
Genossen* zur Mitarbeit heranzieht und alle anderen ausschliefit — aber
eine Zeitschrift wie das ,Natschalo” ist doch kein Almanach, der den
Marxismus lediglich der Mode folgend zulifit (3 1a ,Mir Boshi”, ,Na-
utschnoje Obosrenije” u. a.), sondern das Organ einer Richtung. Daher
miifite so eine Zeitschrift solche gelehrten Kritikhusaren und alle , Auflen-
stehenden” tiberhaupt ein wenig im Zaum halten. Der kolossale Erfolg des
»Nowoje Slowo” ist ja nur darauf zuriickzufithren, dal die Redaktion es
eben als Organ einer Richtung und nicht als Almanach herausgab.

Ich habe Kautskys Buch noch vor Erscheinen des Artikels von Bulgakow
gelesen und bei letzterem keinen einzigen einigermaflen verniinftigen Ein-
wand gegen Kautsky gefunden, dafiir aber eine Masse Entstellungen der
Gedanken und Thesen Kautskys. Welch ein Unsinn z. B. Bulgakows Be-
hauptung, Kautsky verquicke Technik und Okonomik, er weise den
,Untergang der Landwirtschaft” nach (Nr. 3, S. 31. Kautsky sagt direkt
das Gegenteil: S. 289), er spreche der Landwxrtschaft ihre Entwicklungs-
tendenz ab (Nr. 3, S. 34), u. 4.!

Ich habe den ersten Artikel ,Der Kapitalismus in der Landwirtschaft
(Uber das Buch Kautskys und einen Artikel des Herrn Bulgakow)” bereits
geschrieben und vor zwei Wochen an die Redaktion gesandt, und jetzt
mache ich mich an den zweiten iiber den Schluf} von Bulgakows Artikel.®
Ich befiirchte sehr, daf} P. B. ihn ablehnt, entweder unter dem Vorwand, er

*  Genossen” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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sei zu lang (er wird l3nger als Bulgakows Artikel, weil ich 1. solche unbe-
griitndeten und nachléssig hingeworfenen Verdikte motiviert widerlegen
mufl, wie zum Beispiel die Behauptung, dafl Marx sich geirrt habe, als er

lehrte, in der Landwirtschaft verringere sich das Verhsltnis —z— ; 2. weil

es notwendig ist, Kautsky darzulegen) oder eine Polemik sei unerwiinscht
(ich habe in dem Artikel selbstverstandlich keinen einzigen beleidigenden
Ausdruck benutzt, wie ich sie oben verwendete, und habe mich @berhaupt
bemiiht, dafl er nichts gegen Bulgakow persdnlich Gerichtetes enthilt. Der
Ton ist keinesfalls scharfer als in meinem Artikel gegen Tugan-Baranowski
iiber die Theorie der Mirkte?). Ich wiirde mich sehr freuen, Thre Meinung
zu héren, wenn Sie Kautskys Buch gelesen und Bulgakow zu Ende gelesen
haben: was finden Sie bei Bulgakow ,richtig” ? und sind Sie der Meinung,
daf} Bulgakows Artikel in der Zeijtschrift unbeantwortet bleiben kann?

Ulberhaupt scheint mir dieser ganze ,neue kritische Klang” im. Mar-
xismus, fiir den sich Struve und Bulgakow begeistern (P. B. ist sicher fiir
Bulgakow), hachst verdachtig: klingende Phrasen iiber ,Kritik” gegen das
~Dogma” u. a. — und absolut keine positiven Resultate der Kritik. Ubri-
gens, zum Schreiben eines Artikels & la Bulgakow war aufler , Kritizismus”
und Neigung zur professoralen ,modernen Wissenschaft” auch noch eine
Taktlosigkeit nec plus ultra* erforderlich.

Auf seinen Artikel iiber die Markte habe ich Struve eine Antwort ge-
schickt.?2 Meine Schwester® schreibt mir, dafl das ,Nautschnoje Obo-
srenije” diese Antwort bringen wird und daf} auch P. B. darin zu antwor-
ten beabsichtigt. Ich kann mich nicht mit Ihnen einverstanden erkléren,
dafd der ,Schwerpunkt der Frage in der konkreten Unmdglichkeit einer
abstrakt vorstellbaren These besteht”, und mein hauptsichlicher Einwand
gegen P. B-tsch besteht gerade darin, daf} er die abstrakt-theoretischen mit |
den konkret-historischen Fragen verwechselt. ', Konkret unmdglich” ist
nicht nur die von Marx dargestellte Realisation, sondern auch die von ihm
dargestellte Grundrente, der von ihm dargestelite Durchschnittsprofit, die
Ubereinstimmung von Arbeitslohn und Wert der Arbeitskraft und vieles
andere. Aber Unméglichkeit der Verwirklichung in reiner Form ist durch-
aus kein Einwand. Einen Widerspruch zwischen meinen Behauptungen in
den ,Studien”? und im , Nautschnoje Obosrenije” kann ich absolut nicht

* im hochsten Grade. Die Red. -
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feststellen, ebensowenig wie ,biirgerliche Apologetik”, mit der Struve
seine Leser so sehr erschreckt hat. Was mir in seinem Artikel besonders
mififiel, ist, dafl er vollig deplaciert die kritische Philosophie hineinzieht,
sowie seine Bemerkungen in der Art, daf} die Marxsche Lehre von Wert
und Profit ,zweifellos an Widerspriichen leidet”. P. B. weif8 sehr wohl,
daf} das zweifelbaft ist, warum aber dann die Képfe der Leute vernebeln,
die bisher von keinem einzigen der Reprisentanten des ,neuen kritischen
Klangs” einen systematischen Beweis dieser -Widerspriiche und eine
dementsprechende Korrektur bekommen baben?

Und Bulgakows Ausfall gegen die Zusammenbruchstheorie* (Nr. 3,
S. 34, Anmerkung)!! — ohne die geringste Frwihnung Bernsteins und im
kategorischen Tone eines ,wissenschaftlichen” Dekrets! Daf} ein neues
Buch von Bernstein erschienen ist, weif} ich, und ich habe es bestellt, werde
es aber woh! schwerlich bekommen. Der Artikel dariiber in der ,Frank-
furter Zeitung” und in der ,Shisn” (keine schlechte Zeitschrift! Der belle-
tristische Teil ist ausgesprochen gut und sogar besser als alle anderen!) hat
mich véllig davon iiberzeugt, dafl ich die bruchstiickhaften Artikel Bern-
steins nicht richtig verstanden habe und daf} er tatsichlich alle Grenzen
iiberschritten hat und dafl man ihn eben begraben** mufl, wie sich der
Autor der ,Beitriige zur Geschichte des Materialismus” im offenen Brief
an Kautsky ausdriickte. Die fiir mich neuen Einwénde Bernsteins gegen die
materialistische Geschichtsauffassung*** u. 4. sind (nach der ,Shisn” zu
urteilen) auffallend schwach. Wenn P. B. ein solch gliihender Verteidiger
Bernsteins ist, daf} er seinetwegen schon ,grob” wird, so ist das sehr, sehr
traurig, denn seine ,Theorie” gegen den Zusammenbruch™ hat fiir West-
europa eine ungemein enge Basis — und ist fiir Ruflland ganz untauglich
und gefabrlich. Ist Ihnen bekannt, daf sie schon von unseren ,Jungen”

*  Zusammenbruch” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
**  begraben” bei Lenin deutsch. Der Ubers. _
**x Ulbrigens: Erinnern Sie sich noch, wie ein gemeinsamer Bekannter von uns
in der ,schonen Ferne” mich base verspottet und ganz und gar heruntergemacht
hat, weil ich die materialistische Geschichtsauffassung als ,Methode” bezeich-
net habe? Aber siche da, auch Kautsky hat sich eines so schweren Vergehens
schuldig gemacht und verwendet das gleiche Wort ,Methode” (,Shisn”, Januar,
1., S.53). Haben Sie Nachrichten iiber diesen Bekannten? Steht es mit seiner
Gesundheit besser? Besteht die Hoffnung, dafl er schreiben wird?
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(Ultradkonomisten) utilisiert wird, die die Stuttgarter Verhandlungen in
einer Publikation so darlegten, dafl bei ihnen Bernstein, Péus u. a. als Ver-
teidiger der ,Ckonomik und nicht der Politik” erschienen sind? Was
denkt P. B. tiber solche ,Bundesgenossen?” Sie sprechen von Erfolgen der
Ultragkonomisten; wenn Sie darunter den Austritt Wolgins und seiner
engsten Freunde verstehen, so bin ich dariiber informiert®®; mich hat das
auflerordentlich befremdet, und mir ist jetzt nicht klar, wie die Sache dort
steht und was die Zukunft bringen wird. Meiner Meinung nach ist es un-
geheuer schidlich, dafl dieser Streit mit den Ultragkonomisten nicht voll
und ganz in die Presse gekommen ist: das wire das einzig wirksame Mit-
tel gewesen, um die Sache zu kliren und bestimmte priizise prinzipielle
Grundsitze aufzustellen. Denn so herrscht jetzt ein vollstindiges Chaos!

Mein Buch ist jetzt erschienen®, und ich habe gebeten, es Ihnen zu sen-
den (ich selbst habe es noch nicht bekommen). Ich habe gehért, dafl das PS
zum Vorwort zu spit kam, in die Vorzensur geraten ist und, scheint’s,
~gelitten” hat. Ihre Bemerkungen werde ich mit Interesse erwarten.

Karelins Buch hatte ich bestellt und gelesen, ehe ich es von Ihnen bekam.
Hat mir sehr gefallen; verdammt schade, dafl man es verstiimmelt hat!
Wollen Sie nicht eine Rezension dariiber schreiben?

Ein Bekannter hat mir auch den Artikel ,Zeitschriftennotizen” von
A. P. (iber das ,Erbe” und die ,Frben”) geschickt. Interessant: war in
der Fortsetzung eine weitere Polemik mit mir beabsichtigt oder nicht? Der
Artikel von A. P. hat mir auflerordentlich gut gefallen, dadurch, dafl man
ihn herausnahm, hat die Nummer sehr viel verloren. Meinungsverschie-
denheiten zwischen uns sehe ich offen gestanden nicht: Sie gehen auf eine
andere Frage ein — nicht darauf, wie sich die Schiiler zum russischen Demo-
kratismus im allgemeinen verhalten, ob sie sich von ihm lossagen (ich
habe ausschliefilich dariiber geschrieben), sondern auf die Beziehungen,
die in der guten alten Zeit zwischen den verschiedenen Demokraten be-
standen haben. Mich interessierte lediglich der Irrtum Michailowskis, wir
wiirden uns vom Demokratismus tiberhaupt lossagen, Sie aber gehen auf
einen anderen seiner Febler ein, auf das ,Vertuschen” der wesentlich wich-
tigen Unterschiede im ,Erbe”. Die gegen mich gerichtete Anmerkung
Maslows in Nr. 3 des ,Nautschnoje Obosrenije” habe ich gelesen, aber sie
liefd mich offen gesagt kalt. Ulbrigens: die Tatsache, dafl der Artikel von

A.P. herausgenommen wurde, hat meine Meinung bestitigt, dafl es
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»schwierig” ist, einen markanteren Erblasser als Skaldin zu nehmen (eine
traurige Bestitigung!!). Uberhaupt scheint mir, der Ton der Zeitschrift
1583 darauf schlieflen, dafd ihr ,kein langes Leben” mehr beschieden sein
wird. Trifft das zu, so sind Ende und Tod nur eine Frage der Zeit. Das ist
doch einfach eine Spekulation auf Ratlosigkeit* und Biirokratismus in
dieser Behorde, die usw. Man hitte sich ohne Schaden und nicht ohne Ge-
winn fiir die Sache auch etwas vorsichtiger ausdriicken kénnen. In der
Tat, verglichen mit dem heutigen Ton, kénnten unsere ,Materialien”
Muster an ,Mafligkeit” und ,Soliditit” sein . ..?

Ich driicke Thnen die Hand. W. U.

Wenn’s geht, schreiben Sie fter, denn sonst habe ich niemanden, von
dem ich Neuigkeiten aus den Zeltschrlften erfahre.

Ich sende Ihnen als eingeschriebene Drucksache die ,,Hxstorlsche Be-
rechtigung”. Denken Sie bitte nicht, ich wire in der Riicksendung von
Biichern nachlissig: Sie haben ja nichts von einer Frist geschrieben, und
darum babe ich auch den Genossen die Bitte, es ihnen zum Lesen zu geben,
nicht abgeschlagen. Sehr dankbar wire ich fiir den Schlufl von Karelin.

Besitzen Sie nicht irgendwelche deutsche Kritiken @iber Kautsky? Ich
habe nur die in der ,Frankfurter Zeitung” gelesen — bdse und leer 3 1a
Bulgakow. '

Die Hefte der Zeitschrift® gefallen mir im groflen und ganzen sehr. Sie
werden ausgezeichnet redigiert. Haben Sie das Buch von Gwosdew ge-
- lesen, und was denken Sie dariiber?

Geschickt von Sc‘busc‘henskoie nach Orlow,
Gouvernement Wjatka.

Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript,

*  Ratlosigkeit” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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Vorigen Freitag, den 18., erhielt ich Ihren Brief vom 2. VI, aber den
Mehring und den Karelin, von denen Sie schreiben, daf} Sie sie schicken,
babe ich nicht.bekommen. Zuerst habe ich noch gewartet, weil ich dachte,
bei der Post sei eine Verzdgerung eingetreten, jetzt aber muf} man anneh-
men, daf} die Sendung entweder verlorengegangen ist oder dafl Sie die
Absendung verschoben haben. Wenn ersteres der Fall ist, dann reklamie-
ren Sie umgehend. ' . v .

Thr Urteil fiber mein Buch® hat mich sehr gefreut. Glaube jedoch, dafl
Sie hinsichtlich seiner Ubersetzung ganz bestimmt ibertrieben haben: es
ist zweifelhaft, ob die Deutschen eine mit sozusagen rein lokalen und ins
einzelne gehienden Fakten iiberladene Sache lesen werden. N.-on hat man
zwar Ubersetzt (aber er besaf} schon ein sehr hohes Ansehen und eine gute
Empfehlung, wahrscheinlich von Engels, obwohl letzterer sich vorgenom-
men hatte, ihn, wie der Monist sagt, tiichtig zu verreifen). Haben Sie inder
deutschen Literatur Rezensionen iiber das Buch gefunden? Wenn ich nicht
irre, hat man ihn auch ins Franzosische iibersetzt. Einigermaflen erstaunt
war ich iiber Thre Worte, es sei Ihnen ,endlich gelungen”, sich mein Buch
»zu verschaffen”. . . Haben Sie es denn aus Moskau oder Petersburg nicht
erhalten? Ich hatte gebeten, es Ihnen wie auch allen meinen anderen Be-
kannten zu schicken, und sie haben es auch alle bekommen. Wenn Sie es
nicht erhalten haben, dann teilen Sie es mir mit, und ich werde noch nach
Moskau schreiben. In der Presse habe ich bis jetzt keine Kritiken iiber das
Buch gesehen und erwarte vor dem Herbst auch keine; an Zeitungen lese
ich tbrigens nur die ,Russkije Wedomosti”, die sich auch weiterhin ,takt-
voll in Schweigen hiillen”. ..
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Bulgakows Artikel im , Archiv” habe ich gelesen. Ich habe nicht vor, auf
seinen Artikel auch noch fiir den deutschen Leser eine Antwort zu schrei-
ben: 1. konnte ich ihn deutsch nicht schreiben; 2. — und das ist die Haupt-
sache, denn jemanden, der ihn aus dem Russischen {ibersetzt, wiirde man
vielleicht noch finden — ist der Artikel fiir die deutschen Leser so, wie ich
ibn fiir die russischen geschrieben habe, d. h. mit einer eingehenden Dar-
legung des Buches von Kautsky, vollig ungeeignet. Auf die speziellen Hin-
weise Bulgakows (die auf Angaben der deutschen Statistik fuflen) kann ich
nicht antworten, weil ich die Materialien nicht habe. Uber seine Gesamt-
auffassung (kantianische und ... bernsteinsche, wenn man sich so aus-
driicken darf) bin ich auch kaum imstande fiir die Deutschen zu schreiben.
Ich denke, es wire in der Tat notwendig, die Vorstellungen der Deutschen
iiber die russischen Schiiler zu korrigieren, aber dafiir geniigt (wemn sich
niemand bereit findet, einen speziellen Artikel dazu zu schreiben) eine
einfache Notiz iiber meinen Artikel gegen Bulgakow, wenn dieser in einer
russischen Zeitschrift erschienen ist.® Sollte er jedoch tiberhaupt nicht ge-
druckt werden . .. weil das ,Natschalo” eingeht oder weil die ,Shisn”
oder die Zensur ihn ablehnen . . . dann sieht die Sache wesentlich anders
aus.

Uber die ,umwerfenden Entdeckungen” der russischen Schiiler und
deren Neukantianismus gerate ich immer mehr in Harnisch. Habe Tugan-
Baranowskis Artikel in Nr. 5 des ,Nautschnoje Obosrenije” gelesen . ..
Zum Teufel, was ist das doch fiir ein dummes und pritentidses Zeug!
Ohne jedes historische Studium der Doktrin von Marx, ohne jegliche neue
Untersuchungen, auf Grund von Fehlern in den Schemata (willkiirliche
Verinderung der Mehrwertsrate), auf Grund der Erhebung eines ganz
seltenen Ausnahmefalls zur allgemeinen Regel (Steigerung der Arbeits-
produktivitit obne Verringerung des Werts des Produkts: absurd, sobald
man dies als allgemeine Erscheinung nimmt), auf Grund dessen von einer
«neuen Theorie”, von einem Fehler von Marx, von einer Umstellung zu .
sprechen . . . Nein, ich kann Threr Mitteilung nicht glauben, daf} Tugan-
Baranowski immer mehr zum Genossen* wird. Michailowski hatte recht,
als er ihn einen ,Echo-Mensch” nannte: Sein Artikel im ,Mir Boshi”
(,dber Beltow”, erinnern Sie sich? im Jahre 95) und dieser Artikel be-
kriftigen das derart strenge Urteil dieses voreingenommenen Kritikers.

*  Genosse” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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Das bestiitigt auch, was ich hinsichtlich seiner personlichen Eigenschaften
von Thnen und Nadja¥ gehért habe. Selbstverstindlich ist dies alles noch
wenig fiir einen endgiiltigen Schlufi, und es ist sehr wohl méglich, dafl ich
mich tiusche. Interessieren wiirde mich Thre Meinung iiber seinen Artikel.
Da ist auch noch diese Idee von der Unterscheidung zwischen den
ssoziologischen” und .,6konomischen” Kategorien, die von Struve (in
Nr. 1 des ,Nautschnoje Obosrenije”) in Umlauf gesetzt und sowohl von
P.Berlin-(in der ,Shisn”) als auch von Tugan-Baranowski aufgegriffen
worden ist. Meiner Meinung nach kommt dabei nichts als ein Spiel mit
Definitionen heraus, wie man es sich inhaltsloser und scholastischer nicht
vorstellen kann und das von den Kantianiern mit dem hochtrabenden Wort
#Kritik der Begriffe” oder sogar mit ,,Gnoseologie” bezeichnet wird. Ich
verstehe absolut nicht: welchen Sinn kann eine solche Unterscheidung
haben?? wie kann das Okonomische auflerhalb des Sozialen stehen??
Ubrigens der Neukantianismus. Auf wessen Seite stellen Sie sich? Mit
grofitem Vergniigen habe ich die ,Beitriige zur Geschichte des Materialis-
mus” mehrmals gelesen, habe die Artikel desselben Autors gegen Bern-
stein und Konrad Schmidt in der ,Neuen Zeit” gelesen (in Nr.5 der
»Neuen Zeit” von 1898/99: die spiteren Nummern habe ich nicht zu
sehen bekommen), ich habe den von unseren -Kantianern (P. Struve und
Bulgakow) so gepriesenen Stammler -(, Wirtschaft - und Recht”) gelesen
und mich entschieden auf die Seite des Monisten gestellt. Besonders empért
hat mich Stammler, bei dem ich nicht einmal den Schimmer von etwas
Frischem, Inhaltsreichem erkennen kann. .. Nichts als erkenntnistheore-
tische Scholastik*! Einfiltige ,Definitionen® eines ganz durchschnittlichen
Juristen im schlimmsten Sinne des Wortes, und nicht minder einfiltige
»Schlufifolgerungen”. Nach Stammler las ich noch einmal die Artikel
Struves und Bulgakows im ,Nowoje Slowo” und fand, daff man mit dem
Neukantianismus in der Tat ernstlich abrechnen muf. Ich habe mich nicht
zuriickhalten konnen und sowohl in meine Entgegnung an Struve (auf
dessen Artikel im ,Nautschnoje Obosrenije”32, Warum und von wem der
Druck dieser Entgegnung aufgehalten wird, ist mir schleierhaft. Es hief3,
sie werde in Nr. 6 des ,Nautschnoje Obosrenije” erscheinen. Aber auch
dort erschien sie nicht. Indessen hat mein Schweigen bereits unangenehme
Folgen fiir mich gehabt: zum Beispiel den Artikel von Neshdanow in Nr. 4
* _erkenntnistheoretische Scholastik” bei Lenin deutsch. Der Tibers.

3 Lenin, Werke, Bd. 34
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der ,Shisn”) als auch in meine Entgegnung an Bulgakow Bemerkungen
und Angriffe gegen den Neukantianismus eingefiigt. Ich sage: ,ich habe
mich nicht zuriickhalten kénnen”, denn ich bin mir meiner mangelhaften
philosophischen Bildung sehr wohl bewuf}t und beabsichtige nicht, iiber
solche Themen zu schreiben, bevor ich nicht etliches dazugelernt habe.
Gerade jetzt beschiftige ich mich damit, habe mit Holbach und Helvétius
begonnen und will nun zu Kant iibergehen. Die wichtigsten Werke der
wichtigsten Klassiker der Philosophie habe ich bekommen, doch Biicher
von Neukantianern besitze ich nicht (ich habe nur den Lange bestelit).
Schreiben Sie mir bitte, ob Sie oder lhre Freunde welche haben und sie
mir zur Verfiigung stellen kdnnen.

In der gleichen Frage hat mich die Rezension in Nr. 5 (Maiheft) des
»Natschalo” (das im letzten Stadium der Schwindsucht liegt) @ber das
Buch Bogdanows sehr interessiert. Ich begreife nicht, wie ich die Anzeige
itber das Erscheinen dieses Buches iibersehen konnte. Habe es erst jetzt
bestellt. Schon beim ersten Buch von Bogdanow habe ich den Monisten
vermutet, und der Titel und das Inhaltsverzeichnis des zweiten Buches
verstirken meinen Verdacht. Wie unverschimt inhaltslos und unverschimt
iiberheblich ist doch diese Rezension! Kein Wort zur Sache und. . . eine
Riige wegen Ignorierung des Kantianismus, obwohl aus den eigenen Wor-
ten des Rezensenten ersichtlich ist, dafl Bogdanow den Kantianismus nicht
ignoriert, sondern ihn ablebnt, da er in der Philosophie auf einem anderen
Standpunkt steht . . . Ich glaube (wenn ich mich in bezug auf Bogdanow
nicht geirrt habe), dafl man diese Rezension unméglich unbeantwortet
lassen darf. Ich begreife nur eins nicht, wie konnte Kamenski die Artikel
Struves und Bulgakows gegen Engels im ,Nowoje Slowo” unbeantwortet
lassen! Kénnen Sie mir das nicht erkliren?

Ihre Mitteilung, daf} in Petersburg eine Reaktion gegen den Marxis-
mus eingesetzt hat, war fiir mich eine Neuigkeit. Ich verstehe nicht. Eine
+Reaktion”, also aus der Mitte der Marxisten? Welcher denn? Desselben
P. B.2 Ist er es und seine Co., die die Tendenz zur Vereinigung mit den
Liberalen verfolgen?? Werde mit grofler Ungeduld auf Ihre Erliuterun-
gen warten. Daf} die ,Kritiker” die Leute nur verwirren und absolut
nichis geben, darin bin ich mit Thnen vollkommen einverstanden, wie auch
darin, daf (besonders in bezug auf Bernstein) ein ernsthafter Kampf gegen
sie gefithrt werden mufl (es fragt sich nur, ob wir einen Kampfplatz fin-
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den...). Wenn P.B. ,vollkommen aufhdrt, Genosse* zu sein”, um so
schlimmer fiir thn. Das wird selbstverstindlich fiir alle Genossen* ein
grofler Verlust sein, denn er ist sehr talentiert und beschlagen, aber ,da
hilft keine Freundschaft, der Straufl wird ausgefochten”, die Notwendig-
keit des Kampfes verschwindet dadurch natiirlich nicht. Ich verstehe und
teile durchaus lhre ,rasende Wut” (hervorgerufen durch das Epitheton
#widerlich” [sic!!!] in bezug auf den Monisten —~ weswegen? wegen des
Artikels in der ,Neuen Zeit”, wegen des offenen Briefes an Kautsky, wer
wen begraben* wird?) und interessiere mich sehr fiir seine Antwort auf
[hren Brief, in dem Sie Ihre ganze Wut ausgelassen haben. (Den Bernstein
habe ich immer noch nicht in die Hinde bekommen.) Eine griindliche*
Auseinandersetzung* ist natiirlich notwendig, aber im ,Natschalo” oder
in der ,Shisn” wird und kann daraus nichts werden: dort wird sich die
ganze Sache auf einzelne Artikel gegen die ,Kritiker” des Marxismus be-
schriinken. Was fiir eine griindliche Auseinandersetzung gebraucht wird,
ist eben die dritte Art von Literatur® und eine Plattform* (wenn ich Sie
richtig verstanden habe). Erst dann wird endlich zwischen den Genossen*
und den ,auflenstehenden” ,Kritikhusaren” eine Scheidelinie gezogen
sein, und nur dann werden keinerlei persénliche Extravaganzen und theo-
retische ,umwerfende Entdeckungen” Wirrwarr und Anardchie stiften kén-
nen. Schuld an allem ist die verfluchte Desorganisation in Ruflland!

Inwiefern Thr Artikel éiber das Erbe (ich habe nur den ersten gelesen)
gegen die Petersburger gerichtet war, ist mir unklar. Den Artikel ,Aufler
der Reihe” habe ich nicht gesehen. Schicken Sie ihn mir bitte.

Hinsichtlich des Blitzableiters* mdchte ich mich mit Thnen sehr gern aus-
fiihrlicher und griindlicher unterhalten. Aber das muf} offenbar schon ein
andermal geschehen. Meine Zeit lduft am 29. 1. 1900 ab. Wenn nur die
Frist nicht verlingert wird — das ist das gréfite Ungliick, von dem die Ver-
bannten in Ostsibirien nicht selten betroffen werden. Ich triume von
Pskow. Und Sie?

Nadja 153 griifien.

Ich driicke Thnen fest die Hand. W. U.

PS. Habe soeben den Schlufl meines Artikels gegen Bulgakow im Manu-
skript noch einmal durchgelesen . .. und festgestellt, daf3 mein Ton dort

* Die mit einem Sternchen versehenen Wérter bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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versohnlich ist: . .. ich wire ein ,orthodoxer” und entschiedener Gegner
der ,Kritiker” (das habe ich direkt gesagt), aber man solle diese Meinungs-
verschiedenheiten angesichts des gemeinsamen Feindes nicht fibertreiben
[wie dies Herr Bulgakow tut]. Sehr wohl méglich, daf} dieser ,versshn-
liche” Ton [habe mit aller Kraft versucht, mich zu mifligen und als Ge-
nosse* zu polemisieren] unangebracht oder sogar licherlich erscheint, wenn
solche Ausdriicke wie . . . ,widerlich” ins Feld gefithrt, wenn die ,Kritiker”
eine endgiiltige Abgrenzung hervorrufen werden. Ich wire dann der ,ohne
Schuld Schuldige” : ohine Bernsteins Buch gesehen zu haben, ohne alle An-
sichten der ,Kritiker” zu kennen, in ,angemessener Entfernung” weilend,
habe ich [als ich diesen Artikel schrieb] alles noch auf ,alte Weise” be-
trachtet, einfach als Mitarbeiter des ,Natschalo”. .. Meine Behauptung,
die Theorie des Klassenkampfes sei von der ,Kritik” nicht berithrt wor-
den, ist wohl falsch? .

Gesdhickt von Schuschenskoje nach Orlow,
Gouvernement Wiatka.

Zuerst veréffentlicht 1925, Nadh dem Manuskript.

* _ Genosse” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
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5. September 1900. Niirnberg

Sehr geehrter Genosse! Wir werden uns also wahrscheinlich nicht
treffen konnen: wir beabsichtigen weder nach Mainz noch nach Paris
zu fahren, von hier fahren wir morgen fort.® Das ist sehr schade, aber
man wird sich damit abfinden und auf den Briefwechsel beschrinken
miissen. :

Erstens will ich eine Bemerkung in Ihrem ersten Brief richtigstellen, eine
Richtigstellung, die ich Sie bitten wiirde, auch demjenigen mitzuteilen, der
Sie davon in Kenntnis gesetzt hat, daf} ich ,eine Begegnung versprochen”
hitte. Das ist nicht wabr. Ich habe keinerlei Begegnung versprochen, son-
dern gesagt, daf} wir offiziell (d. h. im Namen unserer Gruppe) mit dem
Auslandsbund® in Verbindung treten werden, wenn wir im Ausland sind
und wenn dies notwendig sein wird. Zu Unrecht hat G. diese Bedingung
vergessen, er hat auch vergessen hinzuzusetzen, dafl ich mit ihm nur in
meinem eigenen Namen gesprochen habe und folglich nicht etwas Festes
versprechen konnte, was den Beschlufl unserer Gruppe vorweggenommen
hitte. Als wir hier die andere Seite®” gehért und von der Konferenz und
der Spaltung erfahren hatten, sahen wir, daf} jetzt fiir eine offizielle Ver-
bindung keine Notwendigkeit besteht. Das ist alles. Der Auslandsbund hat
folglich absolut kein Recht, mir das zu ,veriibeln”, aber ich veriible es G.,
daf} er Leuten, die es nichts angeht, von unserem Gesprich erzahlt hat,
obgleich er mir in aller Form versprochen hatte, daf} er, bevor unsere
Gruppe mit dem Auslandsbund in Verbindung getreten ist, niemandem
aufler dem Verhafteten etwas mitteilen wird. Da Sie mir mitgeteilt haben,
was er mir veriibelt, so hoffe ich, Sie werden es nicht ablehnen, wenn Sie
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in Paris sein werden, auch ihm mitzuteilen, was ich ihm veriible. Wenn
~die Kunde solche Kreise zieht"3, so ist daran eben G. schuld.*

Weiter, gehen wir zum Kern der Sache iiber. Eine Verschmelzung ist
unmdglich. Eine Féderation ist auch unméglich, wenn man dieses Wort in
seinem eigentlichen Sinne versteht, d. h. ein bestimmtes Ubereinkommen,
einen Vertrag, gegenseitige Verpflichtungen u. dgl. m. ,Das Streben, ein-
ander nach Kriften zu helfen”, ist meiner Meinung nach nicht mit Féde-
ration verbunden, das ist auch ohne diese und das ist therhaupt méglich,
obgleich ich nicht weif3, ob das leicht durchfithrbar ist. Wenn der Auslands-
bund das aufrichtig wollte, wiirde er uns wohl kaum von Anfang an Ult-
maten gestellt und mit Boykott gedroht haben (eben das war der Sinn der
Ausfithrungen des Uberbringers Ihres Schreibens): das kann nicht zur
Verbesserung der Beziehungen beitragen.

Wir sind eine selbstindige literarische Gruppe. Wir wollen selbstandlg
bleiben. Wir halten es nicht fiir mdglich, die Sache ohne solche Krifte zu
betreiben wie Plechanow und die Gruppe ,Befreiung der Arbeit”, aber
daraus darf niemand schlieflen, daBl wir auch nur ein Quentlein von un-
serer Selbstdindigkeit verlieren. Das ist alles, was wir jetzt den Leuten
sagen konnen, die vor allem erfahren wollen, wie wir zur Gruppe ,Be-
freiung der Arbeit” stehen. Wer damit nicht zufriedengestellt ist, dem
konnen wir nichts weiter sagen als: Urteilt tiber uns nach unseren Taten,
wenn jhr unseren Worten nicht glaubt. Spricht man aber nicht vom fetzigen
Zeitpunkt, sondern von einer mehr oder minder nahen Zukunft, so wer-
den wir es natiirlich nicht ablehnen, Leuten, mit denen wir engeren Kon-
takt unterhalten werden, auch ausfithrlichere Mitteilungen tiber die Form
der Beziehungen zwischen uns und der Gruppe ,Befreiung der Arbeit” zu
machen.

Sie werden fragen: Was fiir Beziehungen werden wir denn zum Aus-
Tandsbund haben? Vorldufig iiberbaupt keine, und zwar deshalb nicht,
weil es unser unabdnderlicher Entschlufl ist, eine selbstindige Gruppe zu

* Zweitens, noch eine kleine Abschweifung vom Kern der Sache: Ich habe
sowohl G. gehort, den ich einige Tage geseben babe, als auch die andere Seite.
Sie dagegen nur die Leute vom Auslandsbund — sonst niemanden; einiger-
maflen einfluflreiche und maflgebende Vertreter der anderen Seite haben Sie
nicht gehdrt. Mir scheint deshalb, dafl die Regel ,audiatur et altera pars” (,auch
der andere Teil werde gehdrt”. Die Red.) eher von lhnen verletzt worden ist.
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bleiben und engstens mit der Gruppe ,Befreiung der Arbeit” zusammen-
zuarbeiten, doch dieser Entschtufl weckt das Mifltrauen des Auslands-
bundes, der fiirchtet, wir wiirden unsere volle Selbstindigkeit nicht ver-
teidigen kbnnen, wir wiirden in einen ,unméglichen” (Ihr Ausdruck) Ton
der Polemik verfallen. Wenn unsere Tatigkeit dieses Mifitrauen des Aus-
landsbundes zerstreut, dann kinnen sich zwischen uns gute Beziehungen
anbahnen; wenn nicht, dann nicht. Voila tout.* Sie schreiben: ,Die Blicke
des Auslandsbundes sind auf Sie gerichtet”; aber es ist doch ganz klar, dafl
wir dem Auslandsbund nur literarische Hilfe erweisen kénnten, und nicht
weniger klar ist doch, daf} wir jetzt, wo wir alle unsere Lebenssifte fiir
unser Kind®, das bald das Licht der Welt erblicken soll, brauchen, nicht
noch fremde Kinder nshren kdnnen.

Sie schreiben, daf} es 1. keine prinzipiellen Meinungsverschiedenheiten
gibt und dafl 2. der Auslandsbund bereit ist, seine Entschlossenheit, den
Kampf gegen die ,6konomistische Richtung” zu fithren, in der Praxis zu
beweisen. Wir sind iiberzeugt, dafl Sie sich in allen beiden Punkten irren.
Unsere Uberzeugung griindet sich auf solche literarischen Erzeugnisse wie
das Nachwort zum Anti-Credo, die Antwort auf das Vade-
mecum, Nr. 6 des ,Rabotscheje Delo”, das Vorwort zur Bro-
schiite ,Fin Wendepunkt in der jiidischen Arbeiterbewegung” u. a. Wir
beabsichtigen, die Widerlegung der Meinung, daf} es keine prinzipiellen
Meinungsverschiedenheiten gibt, auch literarisch vorzunebmen (so.dafl wir
gewisse Beziehungen zum Auslandsbund unterhalten werden: die Bezie-
hungen Polemisierender).

Jetzt das Letzte und Wichtigste: haben wir recht oder nicht, wenn wir
bei Ihnen ,eine sehr, sehr schroffe Anderung der Ansichten” feststellen?
Erinnern wir uns, was in Ruflland war: Sie wufiten, dafl wir ein selbstdn-
diges literarisches Unternehmen griinden wollen, Sie wufiten, dafl wir fiir
Plechanow sind. Folglich wufiten Sie alles und haben nicht nur in keiner
Weise eine Beteiligung abgelehnt, sondern haben im Gegenteil selber einen
Ausdruck, wie ,unser” Unternehmen verwendet (entsinnen Sie sich un-
seres letzten Gesprichs in Threr Wohnung en trois**?) und uns damit An-
1af3 gegeben, von Ihnen eine unmittelbare Beteiligung zu erwarten. Jetzt
aber verlieren Sie iiber die Beteiligung kein Wort, stellen Sie uns die ,Auf-

* Das ist alles. Die Red.

** zu dritt. Die Red.
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gabe”, ,um jeden Preis den Auslandskonflikt beizulegen”, d. h. eine Auf-
gabe, die wir nicht iibernommen haben und auch nicht iibernebmen wer-
den, wobei wir natiirlich nicht die Hoffnung aufgeben, dafl, durch die
Bildung eines selbstindigen Unternehmens, an dem die Gruppe ,Befrejung
der Arbeit” mitarbeiten wird, der Boden fiir eine Beilegung des Konflikts
bereitet werden kann. Jetzt zweifeln Sie offenbar daran, daf} es zweck-
mifig ist, wenn unsere Gruppe ein selbstindiges Unternebmen schafft,
denn Sie schreiben, daf} das Bestehen von zwei Organisationen, ,von
denen die eine die andere machen 13f3t, was ihr gerade einfillt”, der Sache
schaden wiirde. Uns scheint, daf} sich Ihre Anschauungen zweifellos schroff
verdndert haben. Wir haben Ihnen nun in aller Offenheit dargelegt, wie
unsere Sache steht und wiirden uns sehr freuen, wenn sich unser Meinungs-
austausch zur Frage ,der bevorstehenden Aufgaben” darauf nicht be-
schrinken wiirde.
Adresse: Niirnberg, Ph. Roegner.

Zuerst verdffentlicht 1924. Nads dem Manuskript.
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AN N. K. KRUPSKAJA

Ich wollte Dir schon lange schreiben, wie die Dinge bei uns liegen, aber
immer wieder wurde ich durch verschiedene Umstinde daran gehindert.
Ich lebe in einem ziemlich groflen, ja sogar tibermiflig grofien Trubel —
und das (NB) trotz der besonderen, auflergewdhnlichen Schutzmafinah-
men gegen den Trubel! Ich lebe hier, das kann man wohl sagen, nahezu in
volliger Einsamkeit, und dennoch der Trubel! Nun ist ja dies ein unver-
meidlicher und unabwendbarer Trubel wie immer, wenn man in eine neue
Situation versetzt wird, und es wire eine Stinde, wider Gott zu murren,
-um so mehr, als ich bei weitem nicht so nervés bin wie unser lieber Buch-
hindler, der unter dem Eindruck dieses Trubels in diistere Melancholie
und sofortige Prostration verfillt. Aber aufler dem Trubel gibt es auch viel
Gautes! Nun, ich werde jetzt kurz iiber die Lage im ,Auslandsbund russi-
scher Sozialdemokraten” berichten, und zwar auf Grund von Tatsachen
und Berichten der anderen Seite . . .

Erstens herrscht in Ruflland unter dem Einflufl dessen, was die An-
hinger des ,Rabotscheje Delo” zusammenreden, eine véllig falsche Vor-
stellung vom Vademecum. Hort man sie — so ist das ein einziger Angriff
auf Personlichkeiten u. dgl. m., durchweg Generalsallitren und ein einziges
Aufblihen von Bagatellen wegen der Bespeiung von Persénlichkeiten, eine
ununterbrochene Anwendung ,unzuldssiger” Methoden etc. Aber in
Wirklichkeit fiberwiegt in dieser Schrift in hohem Mafle die prinzipielle
Seite, und die Angriffe auf Persénlichkeiten sind nur Beiwerk, unausbleib-
liches Beiwerk bei den verworrenen und bis aufs &uflerste zugespitzten Be-
ziehungen, die die ,Jungen” zustande gebracht haben. Das Vademecum ist
ein Aufschrei, ein direkter Aufschrei gegen den Vulgarokonomismus,
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gegen die ,Schmach und Schande” der Sozialdemokratie. ,Ich habe nie ge-
dacht, dafl ich eine solche Schande werde erleben miissen”, ruft Plechanow
am Ende des Vorworts zu den von ihm verdffentlichten Dokumenten aus.
»Wir miissen um jeden Preis aus dieser chaotischen und schimpflichen
Lage herauskommen. Wehe der Partei, die einen solchen Wirrwarr ge-
duldig ertriigt!” Und hinsichtlich aller gegen Plechanow erhobenen An-
schuldigungen muf} vor allem entschieden festgestellt werden, dafl das
ganze Wesen seiner Broschiire eben in der Kriegserklirung andie ,schind-
lichen” Prinzipien des ,Credismus” und der ,Kuskowiade”, eben in der
prinzipiellen Spaltung besteht, wihrend die Spaltung und die ,Keilerei”
im ,Auslandsbund” nur ein Nebenprodukt dieses prinzipiellen Streits
sind.

Daf} die prinzipielle Spaltung mit solch einer ,Keilerei” verbunden war
(auf der Aprilkonferenz [1900] des ,Auslandsbundes russischer Sozial-
demokraten” kam es buchstiblich zur Keilerei, zu hysterischen Anfillen
usw. usf., was auch zur Folge hatte, dafl Plechanow wegging), daf} die
Sache so ausgegangen ist, daran sind die Jungen schuld. Eben von den
Positionen des Okonomismus aus fithrten die Jungen 1898 einen systema-
tischen, hartnickigen und unehrlichen Kampf gegen die Gruppe ,Befreiung
der Arbeit”, ,unehrlich” deshalb, weil sie nicht offen Farbe bekannten,
welil sie alles in Bausch und Bogen auf ,Ruflland” abwilzten (die anti-
~Okonomistische” Sozialdemokratie Rufllands mit Schweigen iibergehend),
weil sie ihre Verbindungen und ihre praktischen Ressourcen ausnutzten,
um die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” abzudringen, um die Tatsache,
daf} sie den ,schindlichen” Ideen und Dummbheiten keinen Raum geben
wollte, so hinzustellen, als wollte sie den ,jungen Kriften” schlechthin
keinen Raum geben. Dieser Kampf gegen die Gruppe ,Befreiung der
Arbeit”, dieses thr Abdringen erfolgte in aller Stille, insgeheim, ,priva-
tim”, mittels ,privater” Briefe und ,privater” Gespriche, klipp und klar
gesagt: mittels Inirigen, denn die Frage nach der Rolle der Gruppe ,Be-
freiung der Arbeit” in der russischen Sozialdemokratie war und wird
niemals Privatsache sein und kann es auch nicht sein. Die Jungen verkiin-
deten ,neue” gegen die Alten gerichtete Anschauungen, aber die Jungen
haben diese Anschauungen so geschickt und diplomatisch versteckt gehal-
ten (womit sie bewiesen, daf? fir sie die eigentliche Frage der Anschauun-
gen eine Privatsache war), dafl die Darlegung des Streits von den Alien
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vorgenommen werden mufite. , Wir haben eine Darlegung unseres Streits
mit den Jungen nach St. Petersburg geschickt”, schreibt Plechanow
(S. XLVII des Vademecums). Somit hat die Grappe ,Befreiung der Ar-
beit” schon im Jahre 1898 bewiesen, daf} fiir sie das Ganze gerade auf das
prinzipielle Schwanken der Jungen hinauslguft, die imstande sind, bis zur
volligen Leugnung des Sozialismus hinabzusinken — schon 1898 hatte die
Gruppe ,Befreiung der Arbeit” einen an die russische Sozialdemokratie
gerichteten Appell gegen die ideologischen Schwankungen herausgegeben,
aber dieser Appell verhallte wie die Stimme des Predigers in der Wiiste,
denn die Verhaftungen im Sommer 1898 hatten alle hervorragenden Ver-
treter der Partei vom Schlachtfeld hinweggefegt, und als Antwort auf den
Appell erklang lediglich die Stimme der , Okonomisten”.

Kein Wunder, daf} die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” danach aus der
Redaktion austrat, kein Wunder, dafl ein offener Kampf gegen den
»Okonomismus” immer dringlicher und unvermeidlicher wurde. Aber hier
kamen den Vertretern der ,6konomistischen” Richtung Leute zu Hilfe, die
mit diesen Okonomisten durch alte Feindschaft gegen die Gruppe ,Be-
freiung der Arbeit” verbunden waren, und diese Leute scheuten sich nicht,
dem ,Okonomismus” gegeniiber Nachsicht zu iiben, sie wollten nicht aus
der Schule plaudern und gaben dem ,Okonomismus” die Moglichkeit, die
Taktik der ,privaten” Propaganda seiner Ideen noch unvergleichlich be-
quemer als bisher unter der Flagge des Sozialdemokratismus und gedeckt
durch zweideutige Erklarungen der neuen Redaktion fortzusetzen, die es
dem gleichtun michte, der zwei Eisen im Feuer hat.

Gleich in der ersten Nummer des ,Rabotscheje Delo” erklirte die neue
Redaktion, dafd sie ,nicht weif’, von welchen jungen Genossen P. B. Axel-
rod spricht”, wenn er gegen die ,Okonomisten” auftritt; sie erklirte das
ungeachtet dessen, daf} die ganze Geschichte des Auslandsbundes in den
letzten Jahren mit dem Kampf gegen die ,Jungen” ausgefiillt war, sie
erklirte das sogar ungeachtet dessen, dafl der Redaktion des ,Rabotscheje
Delo” ein Mann angehérte, der selber die ,6konomistische” Richtung ver-
trat (Herr W. I-n). Finem Menschen, der abseits steht, einem Menschen,
der sich in die Geschichte der russischen Sozialdemokratie und des Aus-
landsbundes russischer Sozialdemokraten in den letzten Jahren nicht
hineindenkt, erscheint es vielleicht v&llig unverstindlich und seltsam, wes-
halb diese kleine und (scheinbar) beilaufig hingeworfene Bemerkung der
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Redaktion des ,Rabotscheje Delo” (, Wir wissen nicht, von welchen jungen
Genossen P. B. Axelrod spricht”) der Funke war, aus dem der Brand, die
suflerst leidenschaftlich gefiihrte Polemik, aufflammte, und warum die
Sache mit der Spaltung des Auslandsbundes und seinem Zerfall endete.
Indessen ist an diesem seltsam scheinenden Umstand nichts Seltsames. Die
kleine Bemerkung der Redaktion des ,Rabotscheje Delo” hat im Zusam-
menhang mit der Veroffentlichung der Artikel des Herrn W. I-n durch
diese Redaktion mit volliger Klarheit den grundlegenden Unterschied ge-
zeigt, der zwischen den beiden Auffassungen tiber die nichsten Aufgaben
und dringlichsten Forderungen der russischen Sozialdemokratie besteht.
Die erste Auffassung kann man mit den Worten laissez faire, lajssez
passer* in bezug auf den ,Okonomismus” ausdriicken, das ist die Taktik
eines versdhnlerischen Verhaltens zu ihm, die Taktik der Vertuschung der
JExtreme” des Okonomismus, eine Taktik, mit deren Hilfe man den
Okonomismus vor direkten Angriffen schiitzen will, die Taktik der ,freien
Kritik”, d. h. der freien Kritik am Marxismus seitens aller méglichen
direkten und verkleideten Ideologen der Bourgeoisie. Die andere Auf-
fassung erforderte einen entschiedenen Kampf gegen den Okonomismus,
den offenen Protest gegen die drohende Verflachung und Einengung des
Marxismus, den unwiderruflichen Bruch mit der biirgerlichen ,Kritik”.

Geschrieben vor dem 24. August 1900.

Gesdhickt aus der Schweiz nach Ufa.
Zuerst verdffentlicht 1924, Nach dem Manuskript,

* 1af3t den Dingen ihren Lauf. Die Red.
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AN A A JAKUBOWA

26.X.

Gestern habe ich Thren Brief vom 24. X. erhalten und antworte auf Ihre
Bitte hin sofort. ,

Den Brief kann ich jetzt nicht iibersenden: an die mir zur Verfiigung
stehende Adresse schicke ich nichts Eingeklebtes, sondern nur Chemisches,
um aber den Brief nach diesem Verfahren abzuschreiben, fehlt mir die
Zeit. Gestern habe ich dem Adressaten das Wesentlichste aus dem Brief .
mitgeteilt und hoffe, thm in nichster Zeit auch den ganzen Brief iiber-
mitteln zu kénnen. Aber vielleicht konnten Sie ihn in ein ungebundenes
Buch nach dem chemischen Verfahren abschreiben, dann schicke ich ihn
sofort. .

-Die Adresse werde ich meiner Schwester mitteilen: im September war
sie nicht in Paris, so dafl Sie kaum zur gleichen Zeit dort gewesen sein
kénnen. Ich hoffe, dafd Sie ihr selbst ein paar Worte an die Adresse ge-
schrieben haben, die ich Ihnen gegeben habe.

Jetzt zur Sache.

Thr Brief an mich erweckt einen sonderbaren Eindruck. Sieht man davon

.ab, was Sie iiber die Adressen und Sendungen schreiben, so enthilt er
nichts als Vorwiirfe, nackte Vorwiirfe ohne alle Erklsrungen zum Wesen
der Sache. Die Vorwiirfe steigern sich sogar zu Versuchen, Sticheleien an-
zubringen (,,sind Sie iiberzeugt, daf} Sie dies zum Nutzen der russischen
Arbeiterbewegung oder zum Nutzen Plechanows getan haben?”), aber
Sticheleien werde ich natiirlich mit Thnen nicht austauschen.

.Sie machen mir Vorwiirfe, weil ich ,abgeraten”4! habe. Sie geben meine
Worte sehr ungenau wieder. Ich erinnere mich genau, daf ich mich nicht
kategorisch, nicht unbedingt ausgedriickt habe: ,Es fallt uns gegenwirtig
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schwer, zuzuraten”, schrieb ich, d. h., ich machte unsere Entscheidung
direkt von der vorhergehenden Klirung der Angelegenheit abhingig.
Worin die Klirung bestehen sollte, geht aus meinem Brief klar hervor: wir
mufiten uns vollig davon iiberzeugen, ob sich in der ,Rabotschaja Mysl”
tatsichlich eine , Wendung” vollzogen hatte (wie man uns mitgeteilt hat
und wie wir daraus schlieflen durften, daf8 Sie an Plechanow mit dem Vor-
schlag zur Mitarbeit herangetreten sind) und was fiir eine Wendung
das ist.

Uber diese grundlegende und wichtige Frage schreiben Sie kein Wort.

Dai} wir in der ,Rabotschaja Mysl” das Organ einer besonderen Rich-
tung sehen, von der wir uns ganz wesentlich unterscheiden, haben Sie
lingst gewuflt. Am Organ einer solchen Richtung mitzuarbeiten, haben
sowohl ich als auch der Empfinger Thres langen Briefes®? vor einigen Mo-
naten unumwunden abgelehnt, und es ist klar, dafl wir, wenn wir selbst so
gehandelt haben, nicht umhinkonnten, auch anderen das gleiche zu raten.

Aber die Nachricht von einer ,Wendung” in der ,Rabotschaja Mysl”
hat uns in eine ,schwierige Lage” versetzt. Eine tatsdchliche Wendung
hitte die Sache wesentlich verandern kénnen. Natiirlich brachte ich deshalb
in meinem Brief vor allem den Wunsch zum Ausdruck, alle Einzelheiten
tiber die Wendung zu erfahren, Sie aber sind darauf mit kemem Wort ein-
gegangen.

Vielleicht sind Sie der Meinung, dafl Ihr Brief an den Freund eine Ant-
wort auf meine Frage nach der Wendung enthilt? Vielleicht kann man,
wenn Sie sich im Namen der Redaktion der ,Rabotschaja Mysl” an Plecha-
now wandten, auch Ihren Brief an den Freund als authentischen Ausdruck
der Ansichten der Redaktion ansehen? Wenn ja, dann bin ich geneigt, den
Schiuf} zu ziehen, dafi gar keine Wendung eingetreten ist. Sollte ich mich
irren, so bitte ich, mir meinen Irrtum zu erkléren. Vor kurzem hat mir
noch ein enger Parteiginger Plechanows von einer Wendung in der ,Rabo-
tschaja Mysl” geschrieben. Da ich aber mit [hnen in Briefwechsel stehe,
kann ich natiirlich diesen ,Geriichten” von einer Wendung, die Threrseits
durch nichts bestitigt wurden, keinen Glauben schenken.

Ich werde es iiberdies lieber gleich offen sagen (auch auf das Risiko hm
neue Vorwiirfe gegen mich auszuldsen) — da ich mit meinem Freund (dem
Sie schreiben) vollig solidarisch bin schliefle ich mich auch seinen Worten
an: ,Wir werden gegen Euch kimpfen miissen”, wenn keine Wendung
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stattgefunden hat. Sollte es aber eine gegeben haben, dann mufl man mit
aller Griindlichkeit kldren, was fiir eine Wendung das ist.

Sie schreiben dem Freund: ,Kimpft, wenn Thr Euch dessen nicht
schimt.” Er wird Ihnen natiirlich selber antworten, aber ich bitte auch von
mir aus, darauf antworten zu diirfen. Es besteht nicht der geringste Grund
zum Schimen, wenn es einmal so weit gekommen ist, dafl die Meinungs-
verschiedenheijten die grundlegendsten Fragen beriihren, wenn eine Atmo-
sphire des gegenseitigen Nichtverstehens, gegenseitigen Mifitrauens, vol-
liger Uneinigkeit entstanden ist (ich spreche nicht allein von der ,Rabo-
tschaja Mysl”: ich spreche von allem, was ich gehdrt und gesehen habe,
sogar nicht so sebr hier als vielmehr zu Hause), wenn sich auf diesem
Boden eine Reihe von ,Spaltungen” bereits vollzogen bat. Um diese
driickende Schwiile loszuwerden, kann (und mufl) man sogar einen tosen-
den Gewittersturm begriiflen und nicht nur eine Polemik in der Literatur.

Man braucht den Kampf auch nicht sonderlich zu fiirchten: der Kampf
wird vielleicht einzelne Personen in gereizte Stimmung versetzen, dafiir
aber wird er die Luft reinigen, die Beziehungen prizis und offen festlegen,
wird ermitteln, welche Meinungsverschiedenheiten wesentlich sind und
welche zweitrangige Bedeutung haben, wo die Leute sind, die tatsichlich
einen ganz anderen Weg gehen, und wo die Parteigenossen stehen, die in
Teilfragen anderer Meinung sind.

Sie schreiben, in der ,Rabotschaja Mysl” waren Fehler enthalten.
Natiirlich, wir alle machen Fehler. Wie soll man aber ohne Kampf diese
Fehler in Teilfragen von jener Richtung unterscheiden kdnnen, die sich in
der ,Rabotschaja Mysl” ganz klar abzeichnet und im ,Credo”* ihren
" * Anmerkung. Zum Beispiel enthilt Thr Brief an den Freund sowohl ein Mif3-
verstindnis als auch die ,dkonomistische” Richtung. Sie haben recht, wenn Sie
hervorheben, dafl der konomische Kampf notwendig ist, dafl man dije legalen
Vereine auszunutzen verstehen muf}, dafl die verschiedensten Auferungen u. a.
notwendig sind, dafy man der Gesellschaft nicht den Riicken kehren darf. Das
alles ist berechtigt und richtig. Und wenn Sie meinen, Revolutionire dichten
anders, so ist das ein Miflverstindnis. Die Revolutionidre sagen nur, dafl man
alle Krifte aufbieten mufl, damit die legalen Vereinigungen u. a. die Arbeiter-
bewegung nicht von der Sozialdemokratie und dem revolutioniren politischen
Kampf trennen, sondern sie im Gegenteil miteinander so eng und untrennbar
wie moglich verbinden. Aus Threm Brief aber spricht in keiner Weise das Be-
streben zu verbinden, sondern das Bestreben zu trennen, d. h. ,, Okonomismus”
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Kulminationspunkt erreicht? Ohne Kampf kann es auch keine Klirung
geben, und ohne Klirung kann es kein erfolgreiches Voranschreiten, kann
es keine Cinbeit von Dauer geben. Und diejenigen, die den Kampf jetzt
aufnehmen, zersidren die Einheit keineswegs. Es gibt bereits keine Einheit
mehr, sie ist schon zerstdrt, zerstdrt auf der ganzen Linie. Der russische
Marxismus und die russische Sozialdemokratie sind verfallene Tempel,
und der offen, direkt gefithrte Kampf ist eine der notwendigen Voraus-
setzungen fiir die Wiederberstellung der Einheit. :

Ja, fiir die Wiederberstellung! Eine solche ,Finheit”, bei der wir vor
Genossen ,,8konomistische” Dokumente wie eine geheimgehaltene Krank-
heit verbergen, bei der wir beleidigt sind, wenn verdffentlicht wird, was
fiir Anschauungen als sozialdemokratisch propagiert werden, eine solche
+Einheit” ist keinen roten Heller wert, eine solche ,Einheit” ist ein regel-
rechter cant*, fithrt nur zu einer Verschlimmerung der Krankheit, fithrt
nur dazu, daf} sie eine chronische, bésartige Form annimmt. Aber dafl ein
offen, direkt und ehrlich gefithrter Kampf diese Krankheit heilen und wirk-
lich eine einige, mutige und starke Sozialdemokratie schaffen wird — daran
zweifle ich nicht einen Augenblick.

Vielleicht ist es sehr unpassend, dafl ich gerade in einem Brief an Sie
so oft vom Kampf (vom literarischen Kampf) sprechen mufl. Ich glaube
aber, unsere alte Freundschaft verpflichtet uns vor allem zu vélliger Auf-
richtigkeit. * Ich driicke Ihnen die Hand. Petroff

PS. In etwa zwei Wochen werde ich eine andere Adresse haben: Herrn
Philipp Roegner, Zigarrenhandlung, Neue Gasse, Niirnberg (nur fiir
Briefe und diese ebenfalls in 2 Kuverts). [Schreiben Sie bitte in den Briefen
keine Initialen — weif’ der Teufel, ob die Post hier ganz zuverlissig ist.]

Geschrieben am 26. Oktober 1900.

Geschickt von Miinchen nach London.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nadh dem Manuskript.

oder ,Bernsteinianertam®, zum Beispiel aus der Erklarung: ,so wie die Arbeiter-

frage in Ruffland in Wirklichkeit steht, wurde sie zuerst von der ,Rabotschaja

Mysl® aufgerollt” ~ oder aus den Erérterungen iiber den rechtlichen Kampf u. a.
Ich bitte um Verzeihung, wenn es lhnen nicht gefallen sollte, dafl ich mich

auf Ihren Brief an den Freund berufe: ich wollte lediglich meinen Gedanken

illustrieren. .
* Heuchelei. Die Red.
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AN G. W.PLECHANOW

30.1. 01

Von dem ,letzten” Gesprich mit Judas heimgekehrt, habe ich, lieber
G.W., soeben Thren Brief erhalten. Die Sache ist beigelegt, aber ich bin
sehr unzufrieden damit, wie sie beigelegt worden ist. Ich will Thnen gleich
schreiben, damit der frische Eindruck nicht verblafit.

Uber die ,demokratische Opposition” hat Judas nicht gestritten: er ist
kein Romantiker, und mit Worten kann man ihn nicht einschiichtern.
Aber in bezug auf ,Punkt 7" (Verwendung von Material fiir die ,Iskra”,
des Materials, das beim ,Sowremennoje Obosrenije” eingeht) hat er unsere
Leute geschickt hinters Licht gefiihrt, die sich alle, y compris* auch P. B,
auf seine Seite, gegen mich, gestellt haben. Er, Judas, habe erwartet, daf8
die ,Iskra” populirer, ,proletarischer”, sein wiirde, er meint, wenn wir
das beim ,Sowremennoje Obosrenije” einlaufende Material ungehindert
verwenden, konnte das zu einer Konkurrenz fithren . .. Er verlangt, dafl
das Material nur im Einvernehmen mit einem Vertreter vom ,Sowremen-
noje Obosrenije” fiir die ,Iskra” verwendet werden darf — dieses Einver-
nehmen entfillt nur dann, wenn es unmdglich sein sollte, sich mit diesem
Vertreter in Verbindung zu setzen, ein offensichtlich ganz seltener Aus-
nahmefall, denn Judas sagt direkt, es sei vorgesehen, daf} sich der Ver-
treter entweder im Auslande** befindet (,nicht weiter als 12 Stunden von
Miinchen entfernt”) oder daf} der Schriftverkehr ganz prizis ist. Er
mochte monatlich je fiinf Bogen herausgeben, das sind etwa 200000
Druckzeichen, genausoviel wie in 2 Bogen der ,Iskra”. Daf} er imstande

* darunter. Die Red.

_* _im Auslande” bei Lenin deutsch. Der Tbers,

_4 Lenin, Werke, Bd. 34
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sein wird, soviel Material beranzuschaffen, 138}t sich kaum bezweifeln, er
ist wohlhabend, schreibt viel und hat gute Beziehungen. Die Sache ist klar:
die Konkurrenz richtet sich weniger gegen die ,Sarja” als gegen die
»Iskra”: ebenfalls iiberwiegend politisches Material, ebenfalls Zeitungs-
charakter — Uberblick tiber die aktuellen Ereignisse, kurze Artikel (mit
sehr feinem Fingerspitzengefithl mifit Judas der hiufigen Herausgabe
diinner Hefte mit kleinen Artikeln grofle Bedeutung bei). Man wird uns
mit dieser Art Material iiberschwemmen, wir werden zu tun haben, um
Judas’ Auftrige auszufithren, der durch seine Herrschaft im ,Sowremen-
noje Obosrenije” (es liegt auf der Hand, daf} er dort der Herr, und zwar
der alleinige Herr sein wird, denn er hat Geld und 999, des Materials —
wir werden vielleicht ab und zu eine Kleinigkeit beisteuern kdnnen) eine
groflartige liberale Karriere und den Versuch machen wird, nicht nur die
schwerfillige ,Sarja”, sondern auch die ,Iskra” zu verdringen. Wir wer-
den zu tun haben, werden uns abmiihen, die Korrekturen und den Trans-
port erledigen, und seine Durchlaucht, Herr Judas, werden rédacteur en
chef* einer (in der breiten sogenannten** ,offentlichen” Meinung) duflerst
einflufireichen Zeitschrift sein. Einen ,romantischen” Trost konnte man
diesen Rechtgliubigen*** lassen: soll es sich ,Beilage zur sozialdemokra-
tischen Zeitschrift ,Sarja” nennen, sollen sie sich mit den paar Worten
trésten, ich aber werde indes die Sache selbst in die Hand nehmen. Es
fragt sich, ob sich die berithmte ,Hegemonie” der Sozialdemokratie dabei
nicht einfach als cant herausstellen wird? Worin driickt sie sich denn aus,
aufler in den paar Worten: ,Beilage zur sozialdemokratischen”? Daf} er
uns mit dem Material erdriicken wird, das steht fest, denn wir schaffen es
nicht einmal fiir die ,Sarja” und die ,Iskra” zu schreiben.

Eins von beiden: entweder ist das ,Sowremennoje Obosrenije” - eine
Beilage zur Zeitschrift ,Sarja” (wie abgemacht) — dann darf sie nicht
ofter erscheinen als die ,Sarja” und das Material darf fiir die ,Iskra”
v6llig frei verwendet werden. Oder wir verkaufen unser Erstgeburtsrecht
fiir ein Linsengericht und sind von Judas genasfithrtt, der uns mit Worten
abspeist. : :

* Chefredakteur. Die Red.
** sogenannten” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
#*%  Rechtgliubigen” bei Lenin deutsch. Der TUbers.
+ ,genasfahrt” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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Sollte es uns vergénnt und mdglich sein, wirklich die Hegemonie zu
erlangen, so ausschliefilich mit Hilfe einer politischen Zeitung (fundiert
durch ein wissenschaftliches Organ), und wenn man uns mit emp&render
Unverfrorenheit erklirt, der politische Teil unserer Zeitung diirfe nicht
mit dem politischen Unternehmen der Herren Liberalen konkurrieren, so
liegt klar auf der Hand, welche kligliche Rolle uns zugedadht ist.

Ich habe von diesem Brief eine Abschrift angefertigt, die ich dem ,Pro-
tokoll” der heutigen Sitzung als Ausdruck meines Protestes und meiner
,besonderen Meinung” beilege und bitte Sie, ebenfalls das Banner des
Aufstands zu erheben. Lieber den Brudh als diese faktische Unterwerfung
unter das Programm des Credo, begleitet von lauttdnenden Phrasen gegen
den Credismus.

Spricht sich die Mehrheit dafiir aus, so werde ich mich selbstverstind-
lich unterordnen, aber erst, nachdem ich mir die Hinde in Unschuld ge-
waschen babe.

Gesdhickt von Miinchen nach Genf.

Zuerst verbffentlicht 1925. Nach einer maschinegeschriebenen
Kobpie mit bandschrifilichen
Einfiigungen W, 1. Lenins.
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AN P. B. AXELROD

20. I1I. 01

Lieber P. B.! Habe alle Ihre Briefe erhalten und Tantchen die Botschaf-
ten von ihrem alten Freund® iibermittelt. Wegen der Adressen haben Sie
sich unnétigerweise beunruhigt und gedacht, dafd sich etwas geéindert habe.
Ich wohne immer noch am alten Ort, und man mufl mir an die gleiche
Adresse schreiben:

Herrn Georg Rittmeyer, Kaiserstrafle 53/0 Miinchen. Innen: fir
Meyer.

Meine Frau erwarte ich noch nicht so bald: ihre Frist lauft erst am
Sonntag ab, und nachher muf} sie noch woandershin fahren, so dafd sie
kaum vor der zweiten Aprilhilfte hier eintreffen kann. Aber auch wenn
sie da ist, kann man weiterhin an Rittmeyer schreiben, weil er mir die Post
immer dibergeben wird. Ich werde meinerseits rechtzeitig eine Verinde-
rung der Adresse mitteilen.

Mit der ,Sarja” ist eine unangenehme Sache passiert. Dieser kaprizidse
Herr Dietz hat Ihren redaktionellen Artikel entschieden abgelehnt, denn
er farchtet sich vor Hinweisen auf die ,Iskra”, wittert ,Gruppen”geist
etc. und beruft sich darauf, dafl sowohl Bebel als auch Singer (Teilhaber
seiner G. m. b. H.) Befiirchtungen haben® u. dgl. m. Zu unserem grofiten
Bedauern mufiten wir Thren Artikel zuriickziehen und ihn durch ein paar
Worte ,An die Leser” ersetzen. Furchtbar unangenehm diese newe Zen-
sur! Auch das Umschlagblatt hat gelitten: man hat sogar die Worte
»einiger russischer Sozialdemokraten” gestrichen. Wann endlich werden
wir uns von der ,Bevormundung” durch diese Dreck-Genossen* be-
freien?! B

* ,Dredk-Genossen” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
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Mit dem Kalb (Judas) ist auch was Schénes passiert: kommt da ein
Brief von seinem Freund (= der mutmafilichen Geldquelle = goldene
Wanze*®), ein sehr wiitender Brief, er schicke die 200 (zweihundert!)
Rubel an das ,Sowremennoje Obosrenije’ und merkt es Euch, nicht an
Euer, sondern eben an dieses Unternehmen. Wir sind alle empdrt, und es
wurde beschlossen: 1. die Erklirung tiber die Koalition nicht zu drucken,
2. dem Kalb und dem ,Freund” ein Ultimatum zu schicken, entweder
stetige Finanzierung unseres Unternehmens, oder wir nehmen Abstand
davon, 3. die Denkschrift Wittes®® zu beendigen. '

Hat uns da Judas nicht wieder schén genasfithrt??

Ein Trost: Nr. 2 der ,Iskra” ist wohlbehalten nach Rufiland gelangt,
hat Erfolg, und es laufen reichlich Korrespondenzen ein. In Rufiland tut
sich ja allerhand: Demonstrationen in St. Petersburg, Moskau, Charkow,
Kasan, Moskau im Belagerungszustand (dort hat man {ibrigens meine
jingste Schwester und sogar den Schwager?? verhaftet, der sich nie an
etwas beteiligt hat!), Massaker, iiberfiillte Gefiingnisse u. a.

Der Bruder®® und unser gemeinsamer Freund —feld, der (bis jetzt) alles
Erforderliche gliicklich ausgefithrt hat, sind schon (endlxch') abgereist,
und wir erwarten sie dieser Tage.

Wir drucken das Maiflugblatt® und machen uns dann an Nr. 3 der
#Iskra” und vielleicht zugleich auch an Nr. 4 — Material gibt es eine
Menge.

Die ,Sarja” wird, sagt man, am Sonnabend herauskommen und lhnen
direkt aus Stuttgart geschickt werden.

Mit der Kasse steht es bei uns sebr schlecht. Deshalb konnen vorliufig
absolut keine Mittel verausgabt werden, um den Burschen (den Sie fiir
den Transport in Aussicht genommen haben) kommen zu lassen.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Ihr Meyer

Geschickt von Miinchen nach Zirich. :
Zuerst verGffentlicht 1925. - Nach dem Manuskript.

*  goldene Wanze" bei Lenin deutsch. Der Tbers. .
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AN P. B. AXELROD

25.1V. 01

Lieber P. B.! Habe mich schon lange nicht mehr mit Ihnen unterhalten,
ich kam immer wieder nicht dazu, und Alexej hat Ihnen ja iiber alles Ge-
schiftliche geschrieben*, aber eine Unterhaltung ist viel zu notwendig
geworden, als dafl ich es fertigbringen konnte, sie weiter hinauszuschie-
ben. Ich mdchte mich mit Thnen sowohl iber die Pariser als auch die
Ziiricher® und tiberhaupt fiber unsere Angelegenheiten beraten.

Wissen Sie, daf} die Pariser (schon lange, vor etwa 2-3 Wochen) ,die
Gruppe zur Unterstiitzung der ,Iskra‘ aufgeldst” und eine Zusammen-
arbeit (abermals) verweigert haben mit der Motivierung, wir hitten die
»Neutralitit der Organisationen” ,verletzt” (sic! wir verhielten uns dem
Auslandsbund gegeniiber ungerecht vnd wiren in der ,Sarja” grundlos
iiber ihn hergefallen). Das schrieb der Autor der ,Bemerkungen zum
Programm des ,Rabotscheje Delo*%, wobei er ganz eindeutige Anspie-
lungen darauf machte, dafl sich das ,Rabotscheje Delo” korrigiere (in
Nr. 6 des ,Listok” hat es sich unserer Meinung nach sogar iberkorri-
giert!) und folglich . . . folglich . . . Vivrons verrons**, schlof dieser ,werte
Genosse”. Offenbar reflektiert er (dhnlich wie gewisse ,junge Krifte”,
iiber die G. W. schrieb) im ,Rabotscheje Delo” auf ein gutes Plitzchen.
Uns hat diese Gemeinheit derart verirgert, dafl wir ihnen nicht einmal
geantwortet haben. Das ,Rabotscheje Delo” wollen wir in Nr.4 der
#Iskra” (Nr. 3 soll, so verspricht man, zum 1. V. fertig sein. Wir wollen
sofort an Nr. 4 herangehen.) dafiir anprangern, daf es den Mantel nach
dem Wind hangt. .

* Ich hatte etwa eine Woche lang unter einer Influenza zu leiden.

** Wir werden sehen. Die Red.
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Ich weif} nun nicht mehr, ob man endgiiltig auf diese Intriganten pfei-
fen oder . . . es doch noch einmal versuchen soll. Es sind zweifellos fihige
Leute, sie haben geschrieben, haben (beide) Material beschafft (und Dane-
witsch auch), haben geschickt Geld gesammelt (runde 350 frs: so viel ist
im Ausland noch nirgends fir die ,Iskra” gesammelt worden). Und wir
sind im Grunde genommen ihnen gegeniiber auch nicht ohne Schuld: wir
haben ihnen nicht geniigend Aufmerksamkeit geschenkt, ihnen keinen
einzigen Artikel zur Durchsicht oder zur ,kameradschaftlichen Beratung”
geschickt, thnen keine ,Rubrik” angeboten (sei es auch die Auslandsrund-
schau in der ,Iskra” oder Notizen zu bestimmten Fragen fiir die Chronik
des offentlichen Lebens). Offenbar geht es unter den Verhiltnissen im
Ausland tiberhaupt nicht ohne etwas Derartiges. Auch die Berliners
(Arsenjew war kiirzlich dort) wollen eine bestimmte Position: der ,Iskra”
einfach helfen, sagen sie, das geniigt einem Studenten, aber wir oder die
Dwinskaja (sie tritt mit ihrem Mann aus dem Auslandsbund aus, in dem
sich bei einer Befragung der Mitglieder nur drei~ Grischin y com-
D ris*l - fiir die Konferenz ausgesprochen haben. Vive camerade G.**!)
~ wir brauchen so etwas, wissen Sie.. .. '

Einfach schlimm! Man muf} sich eine Organisation ,ausdenken” — es
geht nicht*** anders.

Mir ist der Gedanke gekommen, ob man es nicht mit folgendem Orga-
nisationsplan versuchen sollte: die Organisation ,Sozialdemokrat”, die
Redaktion der ,Sarja” und bestimmte Gruppen (die Berliner zum Beispiel,
die Pariser vielleicht u. a.) oder bestimmte Personen vereinigen sich, sagen
wir, zu einer Liga.%® Die literarische Leitung erfolgt auf dreifache Art:
die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” verfiigt tiber ihre Druckerei, die
»Sarja” — tiber ihre, und eine gewdblte Literaturkommission ist engster
Mitarbeiter, nimmt an den regelmiflig stattfindenden Sitzungen der Ge-
samtredaktion teil und druckt (im Namen der Literaturkommission) Bro-
schiiren w. a. in den Druckereien des ,Sozialdemokrat” und der ,Sarja”,
eventuellt auch in einer dritten Druckerei, falls die Liga eine solche ein-
richten wird (es bestehen dafiir gewisse Aussichten). Die leizte Enischei-

* einbegriffen. Die Red.
*# Es lebe Genosse G.! Die Red.
#*%  es geht nicht” bei Lenin deutsch. Der Ubers,
t ,eventuell” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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dund in literarischen Fragen obliegt in der Liga einer Konferenz aus den
drei Mitgliedern: von der Gruppe ,Befreiung der Arbeit”, der ,Sarja”
und der Literaturkommission. Ein gemeinsamer Vorstand, der gewihlt wird.

Darauf lauft im wesentlichen mein Projekt hinaus (als eine russische
Publikation gebért die ,Iskra” formell natiitlich nic bt zur Liga). Im
Prinzip wird es hier gutgeheifien, auch von der &lteren Schwester. Mir
scheint, eine solche ,Konstitution” (eine ,Bsterreichische”, wie Alexej
scherzhaft meint) ist fiir uns keineswegs gefihrlidh, und wir brauchen
etwas Derartiges unbedingt, denn sonst sind die Leute allgemein unzu-
frieden und kdnnen alle auseinanderlaufen. Auf diese Weise sichern wir
uns vbllig vor Zank und Streit, behalten unsere Druckereien und Redak-
tionen ganz und gar fiir uns, und den Leuten geben wir den notwendigen
Spielraum, ohne den sie nicht zu helfen gewillt sind.

Schreiben Sie bitte, wie Sie zu solch einer Idee stehen, und sprechen
Sie dariiber mit G. W. (dem ich nicht schreibe, weil er bald hierher-
kommen muf} und Sie unterwegs natiirlich besuchen wird). Einzelheiten
fithre ich nicht an: sie lassen sich leicht regeln. Wenn wir uns alle (d. b.
der ganze ,Sozialdemokrat”) dahingehend einigen, dann bestehen grofle
Chancen, daf} sich die Berliner (die iiber eine Druckerei verfiigen und nach
LArbeit” mit einer bestimmten ,Position” lechzen) anschlieflen werden,
und dann kénnen wir dem Auslandsbund eine einige ,Liga” entgegen-
stellen, die eine umfassende Titigkeit entfaltet.

Den gewshlten Vorstand braucht man nicht zu fiirchten, denn ihm wird
lediglich der Transport obliegen sowie die Geldsammlung im Ausland.
Das Geld wird nach einem bestimmten Verhiltnis zwischen dem ,Sozial-
demokrat”, der ,Sarja” und den iibrigen aufgeteilt; mit der ,Iskra” wird
dieser Vorstand nichts zu tun haben; die ,Iskra” wird inoffiziell hinter
der ,Sarja” stehen und mit der ,Sarja” zusammengehen. Offiziell kann
man die Liga zu dem im Ausland befindlichen Verbiindeten der russischen
»Iskra’-Organisation erkliren, die wir bereits aufbauen.

Literarische Dummbeiten braucht man auch nicht zu fiirchten, denn
1. kann die Literaturkommission durch das Statut in der selbstindigen
Drucklegung eingeschrankt werden; 2. druckt sie in ihrem eigenen Namen:
die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” und die ,Sarja” wird man mit jhr
nicht verwechseln; 3. kénnen ihr auch Leute von uns angehéren; 4. ist-
sie der Konferenz untergeordnet, in der wir die Mehrheit haben.



An P. B. Axelrod 47

Ich weif} natiirlich nicht, ob sich die Pariser damit zufriedengeben wer-
den: sie sind wirklich sehr stolz. Es ist uns direkt schon peinlich, an sie
heranzutreten. Falls Sie den Plan gutheiflen, kénnten Sie es dann nicht
iibernehmen, ihnen zu schreiben und das Terrain zu sondieren: sie haben
Ihnen doch schon in Paris ihre traurige Lage geschildert und Sie konnten
ihnen nun einen solchen Ausweg vorschlagen. Wenn Sie die ldee gut-
heiflen, werden wir uns an Kolzow wenden und ihn bitten, den Entwurf
eines Statuts fiir die ,Liga”* auszuarbeiten.

Nun zu den Ziiricher Letten. Ich weif3 nicht, ob Sie schon gehort
haben, dafl der mit jhrer Hilfe organisierte Transport restlos aufgeflogen
ist: 3000 Exemplare der ,Iskra” (Nr. 1) sind von der Polizei beschlag-
nahmt, die auch den, der das Material iiber die Grenze schmuggelte, fest-
genommen hat. Danach schrieb uns einer von ihnen und bat um weiteres
Geld fiir die Fahrt. Wir antworteten, daf wir fiir diese Route nichts mehr
geben konnen — wir kdnnten das vor unserer Organisation nicht verant-
worten, sollte er es aber fibernehmen, extra 1 Pud zu transportieren (wie
er das in einem Gesprich mit mir zugesagt hat), so solle er herkommen.

Keine Antwort. Wissen Sie nicht, vielleicht fithlen sie sich beleidigt?
Wie steht es mit ihnen, und welche Pline haben sie? Sollten Sie jeman-
den von ihnen treffen, dann sprechen Sie bitte mit ihm, um die Sache zu
kldren.

Wir fangen an, uns mit Nr. 2 der ,Sarja” zu beschiftigen, es wird Zeit.
Wittes Denkschrift wird bald ausgedruckt sein, in etwa 2-3 Wochen
(Dietz schleppt das unwahrscheinlich lange hin: bisher sind erst 9 Bogen
fertig). Material ist bisher keins da, aufler dem lhnen bereits bekannten
Artikel Newsorows iiber die historische Herausbildung der russischen
Sozialdemokratie. Wir setzen unsere Hoffnung auf den Leitartikel von
G. W. iiber die neuen Ereignisse und auf dessen Artikel contra Struve,
dann auf Thren Artikel (aus Notizen der Redaktion), nicht wahr?; ein
Artikel von Luxemburg ist uns versprochen worden (eine neue Einleitung
zu jhren Artikeln ,Die sozialistische Krise in Frankreich”, wir wollen
diese Artikel iibersetzen), Kautsky hat einen Artikel iéiber Akademiker
und Proletarier versprochen.

Fiir die Auslandsrundschau ist nichts da. Wie steht es mit dem ,Oster-

* Es wire gut, vor den Leuten schon mit einem gemeinsamen Projekt des
»Sozialdemokrat” und der ,Sarja” aufzutreten.
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reichischen” Artikel? Werden wir nicht etwas aus Amerika bekommen? —
aus der Schweiz? Man sagt, Danewitsch sei krank. Es ist niemand da, den
man bitten kdnnte, tiber Deutschland zu schreiben — hdchstens Parvus,
der eine Auslandsrundschau zu schrelben versprochen (?) hat, aber das
ist nicht das Richtige.

Fiir die vierte ,Iskra”-Nummer ist ein Artikel iiber den Terror (von
Alexej) vorgesehen; es liegen vor: ,Selbstherrschaft und Semstwo” (Fort-
setzung), ,Selbstherrschaft und Finanzen” (von Parvus), etwas fiir die
Chronik des 6ffentlichen Lebens (es liegt erginzendes Material iiber die
Demonstrationen vor) und zur Arbeiterbewegung. Wir wollen Nr. 4
einen Bogen stark herausbringen (Nr. 3 ist auf 2 Bogen, auf 8 Seiten,
angewachsen [sicben Seiten sind schon fertig], wie auch Nr. 1, und dabei
mufite noch ein Teil weggelassen werden!). Man muf alle Anstrengungen
machen, die Herausgabe der ,Iskra” zu beschleunigen, damit sie einmal
im Monat erscheint.

Auf Wiedersehen! Ich driicke Thnen fest die Hand und griifle all die
Ihren. Meine Frau lifit ebenfalls griiflen.

Thr Petrow

PS. Die Post fiir mich adressieren Sie bitte an Rittmeyer.

Um nicht zu vergessen: Im Auftrag der alteren Schwester teile ich
Ihnen mit, daf} 250 frs eingegangen sind. Eine Notiz dariiber wird in
Nr. 3 der ,Iskra” gedruckt (,Aus Amerika @iber Axelrod”). Uber Stutt-
gart schicke ich 10 Exemplare der ,Sarja” — schicken Sie sie an Ingerman,
Mokrijewitsch etc. Den Artikel fiir die Deutschen tiber die Demonstra-
tionen schreibt die 3ltere Schwester.

Geschickt von Minchen nach Ziirich, .
Zuerst verdffentlidst 1925, Nach dem Manuskript.
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AN N.E. BAUMAN

24. V.01

Thren Brief mit dem Bericht fiir Januar, Februar, Marz und April haben
wir erhalten. Vielen Dank fir die griindliche und ibersichtliche Aufstel-
lung der Einnahmen und Ausgaben. Was aber Ihre eigentliche Tatigkeit
betrifft, sind wir immer noch im unklaren, was fiir eine Tatigkeit das
eigentlich ist und zu welchen Ergebnissen sie fiihrt. Sie schreiben, daf} Sie
sich schier vor lauter Arbeit zerreifien und niemand da ist, der an Thre
Stelle treten konnte; aber das Versprechen, diese Tatigkeit zu schildern,
haben Sie immer noch nicht erfiillt. Beschrinkt sich Ihre Arbeit darauf,
die Literatur an die im Bericht angefithrten Punkte weiterzuleiten? Oder
sind Sie mit der Aufstellung einer Gruppe respektive von Gruppen be-
schiftigt? Wenn ja, dann wo, welcher, was ist bereits getan worden und
wofiir sind diese Gruppen vorgesehen, fiir die ortliche Arbeit, oder um
bei uns Literatur abzuholen oder fiir etwas anderes? )

Wir fragen danach, weil diese Frage sehr wichtig ist. Um unsere Sache
ist es nicht sehr gut bestellt. Mit den Finanzen steht es ganz schlecht, aus
Rufiland kommt fast nichts. Der Transport ist nach wie vor {iberhaupt
nicht geregelt und hingt vom Zufall ab. Unter diesen Umstinden muf}
unsere gesamte ,Taktik” ganz darauf ausgerichtet werden, daf} 1. von
dem im Namen der ,Iskra” in Ruflland gesammelten Geld soviel wie
mdglich hierher geschickt wird und die drtlichen Ausgaben auf-ein Mini-
mum reduziert werden; 2. das Geld nahezu ausschlieflich fiir den Jrans-
port verausgabt wird, denn die Ubernahme besorgen bei uns schon ver-
hiltnismiflig sehr billige, die Kasse nicht belastende Agenten in Pskow
und Poltawa.
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Uberlegen Sie sich das griindlich. Unser téglich Brot, von dem wir uns
gerade noch auf den Beinen halten kénnen, sind nach wie vor allein die
Koffer. Fiir zwei Koffer zahlen wir etwa hundert Rubel, dabei fiihren die
vielen Zufille bei der Entsendung der Leute zu einer Unmenge von Ver-
zbgerungen, Unpiinktlichkeiten, Verlusten u. a. Die Organisierung der
Entsendungen von Leuten mit Koffern aus Riga (was sowohl nach den
Worten Rasnozwetows als auch nach denen von Ernst moglich ist) kommt
nicht vom Fleck. Von Leopold® hart man nichts. In Finnland wird nichts
in die Wege geleitet, obwohl das gleichfalls méglich wire, wie uns von
verschiedenen Seiten versichert wird. Ist es denn bei einer derartigen Sach-
lage rationell, dafiir, da8 die Literatur an den einzelnen Orten iibernom-
men und weitergeleitet wird, innerhalb von vier Monaten 400 Rubel aus-
zugeben?

Unserer Meinung nach miifiten Sie sich in unmittelbarer Nihe der
Grenze niederlassen, um im Monat mindestens 2-4 Koffer und 10-20
Pfund am eignen Kérper zu transportieren.

Geschickt von Minchen nach Moskau.
Zyerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.
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AN P. B. AXELROD

25.V.01

Lieber P. B.! Sie werden natiirlich schon von G. W. #ber das Projekt
unserer Organisation® und iiber den neuen ,Versshnungs”versuch New-
sorows, Danewitschs und Rjasanows (die sich nun als Gruppe ,Borba”
bezeichnen) unterrichtet sein. Wir haben ihre Anfrage (ob wir mit der
Durchfithrung einer Vorberatung zwischen dem ,Sozialdemokrat”, dem
Auslandsbund und der ,Sarja”, d. h. ihrer Vertreter, einverstanden sind)
zustimmend beantwortet. G. W. sagte hier, dafl man natiirlich zustim-
men miisse und daf} er lhnen bereits dariiber geschrieben habe. Heute
teilte mir Rjasanow (der schon seit etwa zwei Tagen hier ist) mit, er habe
einen Brief von Gurewitsch erhalten, der ihm schreibt, daft nur von uns’
eine offizielle Zusage eingegangen sei, dafl von der Gruppe ,Befreiung
der Arbeit” bis jetzt noch nichts da sei, daf} er Kritschewski und Iwan-
schin getroffen habe und beinahe davon iiberzeugt sei, daf} sie der Bera-
tung zustimmen werden, dafl Briissel, und zwar um den 4. Juni herum,
vorgesehen sei, dafl die Auslandsorganisation des ,Bund” gleichfalls an
der Beratung teilnehmen méchte.

Teilen Sie ihnen bitte recht bald das offizielle Finverstindnis der
Gruppe ,Befreiung der Arbeit” (als Vertreter des ,Sozialdemokrat”) zur
Teilnahme an der Beratung mit und was Sie zu Ort und Zeit meinen.*
Zum ersteren haben wir geschrieben, daf} wir fiir Ziirich oder einen in der
Nzbe davon gelegenen Ort sind (dafl die Schweiz natiirlich auch fiir die
Gruppe ,Befreiung der Arbeit” am bequemsten ist) und daf} wir die
Beratung zu einem recht baldigen Termin wiinschen, wenn méglich im

* Ich wiederhole fiir alle Fille Gurewitschs Adresse: Mr. E. Gourevitsch.
38 bis. Rue Gassendi. 38 bis. Paris.
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Mai, weil wir im Juni nicht so frei éiber unsere Zeit verfiigen konnen.
(Unser Wunsdh, die Einberufung der Beratung zu beschleunigen, ist prak-
tisch darauf zuriidzufithren, daf} es fiir uns vorteilhafter ist, die Sache
rasch abzutun, damit wir so schnell wie méglich unsere Organisation in
Angriff nehmen konnen und fiir den Fall eines Bruchs Zeit haben, um
einen entschiedenen Kampf gegen den Auslandsbund vorzubereiten. Der
Kampf wird wahrscheinlich im Sommer auch auf Ruflland iibergreifen
miissen.)

Unterstiitzen Sie uns bitte in unserem Wunsch, dal die Beratung be-
schleunigt wird* (bringen Sie irgendeinen Grund vor) und in der Schweiz
- stattfindet. Ich meine, sie kénnen gegen die Schweiz schwerlich Argumente
anfiihren: 1. treten zwei von den vier Partnern (,Sarja” und ,Sozial-
demokrat” gegen Auslandsbund und ,Borba”) fiir die Schweiz ein; 2. fiir
eine Zusammenkunft von Vertretern der schweizerischen, der deutschen
und der franzdsischen Gruppen miifite die Schweiz der am besten geeig-
nete Ort sein. Vielleicht einigt man sich auch nicht auf Ziirich, sondern
zum Beispiel auf Basel ? Benachrichtigen Sie m1ch bitte von der Absendung
Thres offiziellen Einverstindnisses.

Nun zu Rjasanow. In der Frage unserer Organisation (der Auslands-
organisation der ,Iskra”) plusterte er sich zuerst auf, als er effubr, daf}
wir die Redaktion keineswegs zu erweitern beabsichtigen und jhnen nur
beratende Teilnahme anbieten. Mit Pathos sprach er davon, dafl Newso-
row ein Mensch mit einer groflen Vergangenheit und vielen Verdiensten
wire (haargenau so wie Newsorow im vorigen Sommer von Rjasanow
gesprochen hat!), er tat entriistet, wurde ironisch usw. usf. Aber etwas
spater, als er merkte, dafd das alles auf uns auch nicht den geringsten Ein-
druck macht, zeigte er sich zu Zugestindnissen geneigt; er erklirte, er
werde vielleicht auch unserem Projekt zustimmen (,Newsorow wird um
keinen Preis einwilligen”), am besten aber wire wohl eine Foderation
zwischen dem ,Sozialdemokrat”, der ,Sarja” und der ,Borba” - die
»Borba” wiire bereit, auf die Herausgabe eines eigenen Organs zu ver-
zichten (wir haben nie daran geglaubt, daf} sie ihr eigenes Organ auf-
ziehen kdnnten) und sich auf eine Broschiirenreihe zu beschrinken.

Im allgemeinen wird man mit ihnen wohl arbeiten kénnen: erst stru-
ben sie sich, dann kommen sie doch.

* Man sagt, sie wollen sie um den 10. VI. Das ginge ja auch.
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Betreffs der Anndherung an den Auslandsbund erklirte Rjasanow zu-
erst, er setze auf die Beratung absolut keine Hoffnungen, lediglich Gure-
witsch triige sich mit einer solchen Idee usw. Aber als er erfuhr, dafl wir
die Liquidierung des Auslandsbundes nicht als conditio sine qua non*
stellen, daf} wir bereit sind, neben dem wissenschaftlichen Organ (,Sarja”)
und der politischen Zeitung (,Iskra”) ein populires Sammelwerk oder
Journal fiir Arbeiter (,Rabotscheje Delo”) zuzulassen, da wedchselte er
unvermutet die Front und erklirte, dafl er das schon ldngst Kritschewski
gesagt habe, daf} er das als natiirliches Finale des Streits betrachte und
jetzt selbst bereit sei, an der Verwirklichung eines solchen Projekts zu
arbejten. — Mag er arbeiten! Vielleicht kommt auf einer solchen Grund-
lage wirklich eine Vereinigung oder Féderation zustande — das wire ein
grofler Schritt vorwirts.

Ich mdchte noch hinzufiigen, dal wir natiirlich auch deshalb fir Zirich
sind, ‘weil Alexej sehr gern mehr Zeit haben méchte, um mit Thnen iiber
alle moglichen Dinge zu sprechen.

Wenn die Befragung aller Mitglieder des ,Sozialdemokrat” (fiir die
offizielle Antwort an die Gruppe ,Borba”) viel Zeit erfordert, so be-
miithen Sie sich bitte, dies nach Moglichkeit irgendwie zu beschleunigen.
Eine Verzdgerung der Beratung wire duflerst unerwiinscht.

Die Teilnahme der Auslandsorganisation des ,Bund” an der Beratung
beabsichtigen wir (ohne daraus, wenn es zum Auflersten kommt, einen
casus belli** zu machen) auf Grund von Punkt 1 der Beschliisse des Partei-
tags der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei Rufllands von 1898 abzu-
lehnen. (Gem3af diesem Punkt ist der ,Bund” nur in den Fragen autonom,
die speziell das jitdische Proletariat betreffen, und kann infolgedessen bei
Verhandlungen nicht als selbstindiger Partner auftreten.)

Wie steht es mit Ihrem Artikel fiir die ,Iskra”? Wollen Sie etwas fiir
das zweite Heft der ,Sarja” einsenden, von dem Ihnen G. W. sicherlich
erzihlt hat?

Ich driicke Ihnen fest die Hand und griifle Sie herzlich von allen.

v Thr Petrow
Geschickt von Minchen nach Ziirich.
Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
"+ unerlafliche Bedingung. Die Red.

** Veranlassung zum Krieg. Die Red.
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AN L.M. KNIPOWITSCH

Auf welche Weise gedenken Sie die ,Iskra” in Ruffland zu organi-
sieren? In einer illegalen oder legalen Druckerei? Sollte letzteres der Fall
sein, dann schreiben Sie umgehend, ob Sie bestimmte Aussichten haben:
wir wiirden diesen Plan mit beiden Hinden aufgreifen (der, wie uns ver-
sichert wurde, im Kaukasus realisierbar ist), und Mittel wiirde er auch
nicht viel erfordern.* Im ersten Falle miissen Sie in Betracht ziehen, daf8
unser Bogen (4 Seiten) an die 100 000 Druckzeichen [und das im Monat!]
umfafit: wird eine Geheimdrudkerei damit fertig?? Wird das bei dem iiber-
méflig groflen Risiko nicht eine Unmenge Geld und Menschen kosten??
Wire es nicht besser, dieses Geld und diese Krifte fiir den Transport zu
verwenden, ohne den Ruflland ohnehin nicht auskommt.

Gescbrieben am 28. Mai 1901.
Geschickt von Miinchen nach Astrachan.

Zuerst veroffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.

* Sollten auch nur einigermaflen leidliche Verbindungen zu legalen Drucke:
reien bestehen, dann besprechen Sie die Sache unbedingt mit ihnen und
schreiben Sie uns: wir haben dafiir einen eigenén, sehr praktischen (und be-
wihrten) Plan.%
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AN EINE GRUPPE |
ZUR UNTERSTUTZUNG DER ,ISKRA®

Der Doktor™ sollte sich an der Grenze niederlassen, zum Beispiel in
Polangen (wir haben in dieser Gegend Verbindungen von der nichtrussi-
schen Seite her, haben auch ein eigenes Lager), er miiflte die rtlichen
Bedingungen erkunden (dort miifite man lettisch und deutsch sprechen
konnen, aber vielleicht geht es auch so), sich bemiihen, eine passende Be-
schiftigung zu finden (es wird versichert, dafl man dort auch von einer
Privatpraxis leben kann), zu den kleinen Beamten am Ort gute Bezie-
hungen herzustellen und sie daran gewhnen, dafl er hiufig die Grenze
iiberschreitet. Die Grenze wird dort nicht mit einem Paf}, sondern mit der
Grenzkarte* (die 28 Tage giiltig ist) iiberschritten. Bei so hiufigem Grenz-
tibertritt wird man (am Korper oder in einem Koffer nach unserer Me-
thode; dazu wire ein kleiner Koffer fiir medizinische Instrumente not-
wendig) immer etwas, jeweils einige Pfund Literatur, hiniiberschaffen
konnen. Besonders wichtig fiir uns ist, daf} sie regelmiflig und hiufig hin-
iibergeschafft wird, selbst wenn es nur sehr wenig ist. Wenn er es iiber-
nimmt, das in Gang zu bringen und selbst zu arbeiten, sefbst die Litera-
tur hiniiberzuschaffen, werden wir ihm das Geld geben fiir die Fahrt und
damit er dort ein, zwei Monate leben kann, bis er sich eingerichtet hat.

Geschrieben am 5. Tuni 1901.
Geschickt von Miinchen nach Berlin,

Zuerst veroffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.

* Grenzkarte” bei Lenin deutsch. Der Ubers.

5 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN L.J. GALPERIN

5/3

Nadh Persien ist die Sendung erst vor kurzem iiber Wien abgegangen,
so daf} es verfriiht ist, auf einen Miflerfolg zu schlieflen. Vielleicht wird
es auch gut gehen. Benachrichtigen Sie den Empfinger in Tibris, dafl er
aus Berlin Biicher bekommen soll, und schreiben Sie uns, wenn sie ein-
treffen.

Wegen der Organisierung der ,Jskra” im Kaukasus haben wir an X.
schon eine ausfiibrlicbe Anfrage gesandt, bisher aber keine Ant-
wort erhalten.® Wir miissen genau wissen, worin der Plan besteht (legale
oder illegale Drudkerei), inwieweit er ,der Verwirklichung nahe” ist, wie-
viel gedruckt werden kann (kann man die ,Jskra’ monatlich heraus-
bringen?), wieviel Geld auf einmal und wieviel im Monat notwendig ist.
Um unsere Kasse ist es jetzt sehr schlecht bestellt, und versprechen konnen
wir nichts, bevor wir nicht ganz ausfiihrliche Nachrichten haben. Schicken
Sie sie umgehend.

Setzen Sie alles daran, um Geld zu bekommen: wir haben iiber X,
schon einem Threr Bekannten geschrieben und raten thnen, auch ZZ, mit
dem ein Mitglied der ,Iskra”-Gruppe schon Anfang vorigen Jahres tiber
Geld gesprochen hat (erinnern Sie ihn an das Gesprich in einem Theater
der Hauptstadt®), zu bitten, sich um welches zu bemiihen,

Was die Ostkiiste des Schwarzen Meeres betrifft, so miissen Sie dort
unbedingt Verbindungen suchen. Versuchen Sie es besonders mit franzs-

sischen Damptern — wir hoffen, von hier aus zu ijhnen einen Zugang zu
finden.

Gesdhrieben zwischen dem 18. und 22. Juni 1901,
Geschickt von Miinchen nach Baku.

Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript,
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AN N.E. BAUMAN

‘ An Gratsch

Soeben erhielten wir von Nikolai (=Ernst) die Nachricht, daf} bei ihm
4)4 Pud hiniibergeschafft sind und an sicherem Ort liegen. Das erstens.
Zweitens, daf3 bei ihm fiir einen Mann von uns immer die Maglichkeit
besteht, zusammen mit einem Schmuggler die Grenze zu iiberschreiten,
und daf} solche Leute gebraucht werden. Wir machen Ihnen nun folgen-
den Vorschlag: Begeben Sie sich sofort dorthin, fahren Sie mit einem
Threr Pésse zu Nikolai nach Memel, bringen Sie bei ihm alles in Erfah-
rung, iiberschreiten Sie dann mit einer Grenzkarte* oder mit einem
Schmuggler die Grenze, nehmen Sie die diesseits (d. h. in Rufiland) ge-
lagerte Literatur und verschicken Sie sie iiberallhin. Anscheinend ist fiir
den Erfolg der Sache, zur Unterstiitzung Nikolais und zu dessen Kon-
trofle noch jemand von der russischen Seite her nétig, der immer bereit ist,
die Grenze illegal zu {iberschreiten, sich aber hauptsichlich mit der Ulber-
nahme der Literatur auf der russischen Seite und ihrem Abtransport nach
Pskow, Smolensk, Wilna und Poltawa befafit. [An Nikolai und Co. haben
wir véllig den Glauben verloren und beschlossen, ibnen keinen Groschen
mebr zu geben; nur wenn ein Mensch, der vollig zu uns gehdrt, unmittel-
bar am Transport teilnimmt, kénnen wir uns auf die Ausnutzung dieses
Weges verlassen.] Sie wiren dafiir geeignet, denn 1. waren Sie schon ein-
mal bei Nikolai und 2. haben Sie zwei Pisse. Das ist eine schwierige und
ernste Angelegenheit, die einen Wechsel des Wohnortes erforderlich
macht, aber dafiir ist das fiir uns eine hdchst wichtige Sache. Ulberlegen
Sie sich das gut und antworten Sie umgehend, otme auch nur einen Tag

*  Grenzkarte” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
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verstreichen zu lassen. Wenn Sie diesen Auftrag nicht ibernehmen, mis-
sen wir diese Funktion sofort einem andern iibertragen. Deshalb bitten
wir nochmals eindringlich um sofortige Antwort.

Gescbrieben 25./26. Juni 1901.
Geschickt von Miinchen nach Moskau.

. Zuerst veréffentlidt 1928, Nach dem Manuskript.
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AN G.W.PLECHANOW

7. VIL. 01

Lieber G.W.! Wie steht es denn mit Threr Arbeit? Ich konnte mich
immer nicht dazu aufraffen, Ihnen iiber den Schlufiteil des Artikels von
Orthodox zu schreiben, d. h. die nachtriglich eingesandte Erginzung iiber
Berdjajews Artikel in Nr. 6 des ,Mir Boshi”. Unsere Struvefreundliche
Partei*® hat diesen Schluf mit einer Mehrheit von 234 gegen 114 Stim-
men abgelebnt (das war Alexej, der sich in 34 und 4 ,aufgeteilt hat”) —
ich blieb mit meinem ,dafiir’ in der Minderheit. Ihnen mif¥fiel sowohl
die Bemerkung tiber die romantische Liebe als auch der Charakter der Er-
ginzung iiberhaupt. Aber meiner Meinung nach hat sie diesem Herrn
eine kurze, scharfe, klare und sachliche Abfuhr erteilt, besonders die ab-
schlieflenden Verse sind gut!

Aus Rufiland schreibt man uns wieder, daf} ein Parteitag der Sozial-
demokratischen Arbeiterpartei Rufilands einberufen wird — in einer Stadt
hat man sogar eine Einladung erhalten. Es ist duflerst wichtig, daf} wir uns
mit dem Programm beeilen. Schreiben Sie bitte, ob Sie vorhaben, diese
Arbeit zu itbernehmen und ob" Sie sie iibernehmen kdnnen. Aufler
Ihnen und P.B. ist ja niemand da, der das kénnte: es mufl dabei jede
Formulierung aufs griindlichste iiberlegt sein, aber bei dem hiesigen Ge-
triebe zum Beispiel kann man sich unmdglich konzentrieren und richtig
nachdenken. Jene alten Entwiirfe eines Programms und eines Artikels
(d. b. 1 Entwurf und 1 Artikel), die Alexej Ihnen gebradit hatte — und die
el ganz unndtigerweise wieder mitgenommen hat —, werden wohl kaum
von groflem Nutzen sein? Was meinen Sie? Wenn Sie sie brauchen,
schicken wir sie Ihnen umgehend.

Schachowskoi und Tesjakow habe ich bestellt.®? Warum brauchen Sie
sie fiir das Programm? Gedenken Sie etwa auf ihrer Grundlage Forderun-
gen zugunsten der Landarbeiter zu formulieren? Und wie stehen Sie zu

*  Struvefreundliche Partei” bei Lenin deutsch. Der TUbers.
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Forderungen zugunsten der Bauernschaft? Sind Sie iiberhaupt der Mei-
nung, dafl solche Forderungen in einem russischen sozialdemokratischen
Programm méglich sind oder nicht?

Die Korrekturbogen Thres Artikels sind noch nicht eingetroffen. Fiir
Nr. 2 der ,Sarja” haben geschrieben: Starower — iiber das ,Russkoje
Bogatstwo”, W. 1. — iiber Berdjajew, ich habe iiber Wittes Denkschrift
geschrieben und das Vorwort michtig zerpflickt®? (ich will es lhnen
schicken, um Ihren Rat zu horen, weifl aber nicht, ob die Zeit ausreicht),
von Alexej liegt das Referat vor ,Die Aufgaben der sozialistischen Intel-
ligenz” ~ Sie haben es doch gesehen, wie finden Sie es? Ich werde noch
gegen Tschernow schreiben. Und die Rezension diber das Sammelwerk
oAuf ruhmvollem Posten” liefern Sie doch?

Fir die ,Iskra” (Nr. 6 ist in Satz und erscheint im Juli, Nr. 7 soll im
August erscheinen) erwarten wir von Jhnen einen Artikel zum Brief eines
Arbeiters und tiber ,Die Wiedergeburt des Revolutionismus in Rufiland”.

Parvus eifert nach wie vor fiir seine ,Organisation”!!

Kautsky war hier auf der Durchreise. Er fahrt zur Erholung und hat
jetzt nichts zu schreiben versprochen.

Newsorow hat an die ,Iskra” einen ,ganz gemeinen” (so wurteilen
W.I. und Puttman) Aufsatz gegen den Artikel ,Womit beginnen?”®
eingesandt — eine Lobpreisung der Komitees und eine (ausweichende)
Verteidigung des ,Rabotscheje Delo” u.dgl. m. Wir werden ihn dem
Autor zuriickgeben (machen eine Abschrift und schicken sie Ihnen, wenn
Sie wollen).

Ubrigens, was das Projekt einer Foderation oder Vereinigung mit dem
Auslandsbund betrifft, so haben Sie hoffentlich unseren Gegenvorschlag
gesehen? Wenn nicht, so bitten Sie Kolzow, ihn bei der Dwinskaja zu
besorgen. Aus alldem wird wohl kaum etwas herauskommen.

Ich driicke Ihnen fest die Hand. Ihr. ..

Nun noch hinsichtlich des Geldes der Belgier fiir unsere Bewegung.
Meiner Meinung nach miilte man dem ,Rabotscheje Delo” ein Drittel
geben: wegen der 50-100 Frank lohnt es sich nicht, auch nur zu Gerede
Anlaf} zu geben.

Geschickt von Miinchen nadh Genf. )
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN S. O. ZEDERBAUM

Soeben haben wir den Brief, der den Plan von Pachomis Bruder, von
Jablotschkow und Bruskow enthilt,‘ bekommen. Wir konnen nicht ver-
hehlen, dafl wir uns nicht nur mit keinem einzigen Teil dieses Planes ein-
verstanden erkliren konnen (obwohl man @iber den ersten Teil noch
streiten kénnte), sondern dafy wir {iber ihn, besonders iitber den zweiten
Teil, geradezu erstaunt waren: 1. alle sollen nach Petersburg kommen,
2. ein Bezirksorgan der russischen ,Iskra”-Organisation soll geschaffen
werden. Wir sind derart erstaunt, dafl wir uns im voraus entschuldigen
michten, wenn uns im weiteren ein zu scharfes Wort durchrutscht.

Einfach unglaublich! Kaum ist es nach einem ganzen Jahr verzweifelter
Anstrengungen gelungen, zur Bewiltigung dieser gewaltigen und vor-
dringlichsten Aufgabe mit der Aufstellung eines Stabes von Leitern und
Organisatoren in Ruflland zu beginnen (dieser Stab ist noch furchtbar
klein, denn aufler den drei Genannten verfiigen wir noch iiber zwei, drei
Personen, fiir ein gesamtrussisches Organ aber bedarf es Dutzender sol-
cher tatkriftigen Mitarbeiter, wobei dieses Wort nicht nur im literarischen
Sinne aufzufassen ist), und da soll man plétzlich den Bau wieder ein-
reiflen und zur alten Handwerklerei zuriickkehren! Eine Taktik, die fiir
die ,Iskra” noch selbstmdrderischer wire als diese, kann ich mir gar nicht
vorstellen! Ein Bezirksorgan #hnlich dem bestehenden ,Jushny Ra-
botschi”® — das bedeutet doch, wieder von neuem fiir Redaktion, Technik,
Expedition u. a. eine Masse von Mitteln und Menschen aufzuwenden, und
wofiir? Fiir fimf Nummern in 114 Jahren! Und auch auf diese wird es
das Organ jetzt keinesfalls mehr in 114 Jahren bringen, denn der , Jushny
Rabotschi” hatte den Vorzug, von einem auf dem Hghepunkt seiner Ent-
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wicklung stehenden, schon gefestigten Komitee, d. h. von einer ganzen
Organisation geschaffen worden zu sein. Sie sind vorldufig nur drei. Oder
dafiir, dafl anstatt jene Engstirnigkeit zu bekiimpfen, die den Petersbur-
ger Moskau vergessen 13f}t, den Moskauer Petersburg und den Kiewer
alles aufler Kiew, daf anstatt den Menschen beizubringen, die gesamt-
russische Sache zu vertreten (man muf} es ihnen jahrelang beibringen,
wenn man eine politische Partei bilden will, die dieser Bezeichnung wiirdig
ist) — wieder die Handwerklerei und die lokale Engstirnigkeit geférdert
wird, dafl statt der gesamtrussischen irgendeine provinzlerische Sozial-
demokratie entwickelt wird — denn das ist nichts anderes als Provinzialis-
mus und kann auch gar nichts anderes sein. Wir wissen auf Grund der
Erfahrung, wie wenig Krifte wir haben, um ein wirklich politisches Organ
zu griinden, wie wenig Mitarbeiter, Reporter, wie wenig Menschen mit
politischen Verbindungen, wie wenig Praktiker fiir die Tedinik und die
Expedition wir haben.

Es sind ihrer zuwenig fiir ganz Ruflland, und da sollen wir sie noch zer-
splittern und ein gesamtrussisches Unternehmen, das bereits begonnen ist
und das der allseitigen Unterstiitzung bedarf, aufgeben, um ein neues
lokales Unternehmen zu griinden. Auch im besten Fall, im Falle eines
glinzenden Erfolgs dieses neuen Plans, wird das den Typus der russischen
Sozialdemokratie herabsetzen, wird das zu einer Herabsetzung ihrer
politischen Bedeutung fithren, denn eine ,lokale” politische Zeitung kann
es nicht geben, da in einem lokalen Organ der allgemeinpolitische Teil
stets zu kurz kommen wird. Sie schreiben: ,Massen”organ. Wir konnen
tiberhaupt nicht begreifen, was das fiir ein’ Ding sein soll. Sollte denn
wirklich auch Pachomis Bruder glauben, dafl man hinabsteigen miisse,
von den fortgeschrittenen Elementen zur Masse, daf} man einfacher und
lebensnaher schreiben miisse?? Ist es denn vielleicht unser Ziel, uns der
»Masse” zu nihern, und nicht diese schon in Bewegung-gekommene
Masse auf die Stufe der organisierten politischen Bewegung zu heben?
Fehlt es uns denn vielleicht an Briefen aus den Fabriken und Werken,
oder aber an politischen Enthiillungen, an politischem Wissen, an politi-
schen Verallgemeinerungen? Und da sollen wir nun zur Erweiterung und
Vertiefung unserer politischen Verallgemeinerungen die gemeinsame
Sache auf Bezirke zersplittern! Nicht nur, daf} sie die Sache politisch her-
absetzen, sie werden sie durch den Plan eines Bezirksorgans unvermeid-
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lich auch technisch herabsetzen. Bei Vereinigung aller Krifte auf die
JIskra” kénnen wir (das ist schon jetzt nach einjihriger Erfahrung
erwiesen) eine monatlich erscheinende Zeitung aufziehen, mit wirklich
politischem Inhalt, bei einem Bezirksorgan aber kann man jetzt nicht ein-
mal an vier Nummern im Jahr denken. Und wenn man sich nicht un-
geduldig von einem Plan auf den anderen verlegte und sich durch zeit-
weilige Fehlschlige und das langsame Wachsen des gesamtrussischen
Unternehmens nicht entmutigen liefle, dann wire es auch durchaus mog-
lich, in 14-1 Jahr ein zweimal im Monat erscheinendes Organ zu schaffen
(was wir uns schon fest vorgenommen haben). Wir setzen natiirlich vor-
aus, dafl Pachomis Bruder, Jablotschkow und Bruskow auf demselben
Standpunkt stehen wie frither und sowahl die Richtung als auch den
Organisationsplan der ,Iskra” gutheiflen — sollten sie aber ihre Meinung
in diesen Fragen geindert haben, so ist das natiirlich eine ganz andere
Sache. Uberhaupt befremdet es uns auflerordentlich, weshalb diese Leute
den Glauben an diesen Plan verloren haben? und das so schnell (denn sie
miissen doch unbedingt sehen, dafl der neue Plan den alten zunichte
macht). Wegen des Transports? Aber bisher haben sie erst einmal ver-
sucht, jhre Route einzurichten, und dieser Versuch ist noch nicht véllig
miflgliickt — wir aber diirfen eine Sache auch nach zwei, drei Feblschldgen
nicht aufgeben. Haben diese Leute nicht damit mehr zu sympathisieren
begonnen, dafl die Publikation in Rufiland und nicht im Ausland er-
scheint? Aber sie wissen doch, daf} fiir ersteres alles getan wurde und an
die 1000 Rubel verausgabt worden sind, es aber bisher keine Resultate
gibt. Wir miissen feststellen, dafl wir iberhaupt jeden Plan der Heraus-
gabe irgendeines Bezirks- oder Lokalorgans der russischen ,Iskra”-Orga-
"nisation unbedingt fiir falsch und schidlich halten. Die ,Iskra”-Organi-
sation besteht zur Unterstiitzang und Entwicklung der ,Iskra” und um
die Partei dadurch zu vereinigen, nicht aber zur Zersplitterung der Krifte,
die auch ohne diese Organisation grofl genug ist. Was die Frage betrifft,
dafl alle nach Petersburg kommen sollen, sagen wir nur, daf} wir sehr
wenig solche Mitarbeiter wie P., B. und Pachomis Bruder haben und daf
wir sie uns erhalten miissen. Wohnen aber alle an einem Ort, dann ist
die Gefahr, dafl alles auf einmal auffliegt, hundertmal grofler. Wenn sie
meinen, daf} einer dort nicht ausreicht (das kénnen sie besser beurteilen),
so mdgen sie ihm den zur Seite stellen, der im Herbst frei wird (Pachomis
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Bruder), aber nicht beide. Und dann sollten sie sowohl ihrer eigenen
Sicherheit wegen als auch im Interesse der Arbeit an der Vereinigung
nicht vergessen, daf} es sehr wiinschenswert ist, von Zeit zu Zeit den
Wohnort zu wechseln. Schliefllich, wenn es gelinge, das Komitee in
Petersburg zu gewinnen, dann miifite man es natiirlich veranlassen, die
oIskra” mit aller Kraft zu unterstiitzen, dazu beizutragen, daf} sie
hiufiger erscheint, und alle neuen handwerklerischen Unternehmen zu
. bekdmpfen. Die Handwerklerei ist ein viel schlimmerer Feind als der
~Okonomismus®”, weil die tiefsten Lebenswurzeln des Ukonomismus
unserer festesten Uberzeugung nach eben in der Handwerklerei liegen.
Und niemals wird es eine politische-Bewegung geben (eine, die nicht nur
in Worten, sondern auch in der Tat politisch ist, d. h. direkt auf die Regie-
rung einwirkt und den allgemeinen Sturmangriff vorbereitet), solange
wir diese Handwerklerei nicht iiberwunden und ihr nicht allen Boden
entzogen haben. Wihrend St. Petersburg 400 Exemplare des ,Jushny
Rabotschi” gekauft hat, hat es die Gruppe ,Sozialist”® {ibernommen,
1000 Exemplare der ,Iskra” zu verbreiten. Sie sollen organisieren, dafl
eine solche Menge Exemplare verbreitet wird, sollen in ihr eine ausfithr-
liche Petersburger Rubrik einrichten (nétigenfalls wird sie als besondere
Beilage erscheinen), und dann wird man dasselbe Ziel erreichen, das bei
Ihnen alle anderen mit der Gewinnung Petersburgs verbundenen Auf-
gaben verdringt hat. Wir halten es fiir notwendig, daran zu erinnern,
daf} nach Meinung aller ,Praktiker” der ,Jushny Rabotschi” hinsichtlich
der Verstandlichkeit fiir die Arbeiter keine Vorziige vor der ,Iskra” hat,
so dafy auch dieses Argument hinfillig geworden ist. Die Krifte und
Mittel zersplittern ist unsinnig und verbrecherisch — die ,Iskra” hat kein
Geld, kein einziger russischer Agent verschafft ihr auch nur einen Gro-
schen, statt dessen 133t sich jedermann ein neues Unternehmen einfallen,
das wieder Mittel erfordert. Das alles zeugt von mangelnder Beharrlich-
keit. Man muf} geduldiger sein: mit unserem Plan werden wir unser Ziel
erreichen, wenn auch nicht bald, aber worauf man bei der Verwirk-
lichung des vorgeschlagenen Planes rechnen kann, das zeigen die Erfah-
rungen — traurigen Angedenkens — des ,Rabotscheje Snamja”. Unsere
Bekannten sind so iiberstiirzt an die Realisierung ihres Plans gegangen,
dafd Jablotschkow entgegen der Abmachung nach St. Petersburg gefahren
ist und Odessa im Stich gelassen hat, wo wir unbedingt unseren Vertreter
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haben miissen. Wir verlangen, daf} der neue Plan aufgegeben wird. Wenn
unsere Argumente nicht iiberzeugend scheinen, so soll man alle neuen
Pline bis zu unserer Zusammenkunft aufschieben, die wir nétigenfalls
anberaumen, sobald sich die Sache irgendwie geregelt hat. Was die popu-
lare Literatur betrifft, so wird doch beabsichtigt, die Herausgabe popu-
larer Broschiiren zu erweitern. Dieser Brief bringt nicht nur die Meinung
unserer Gruppe zum Ausdruck, sondern auch die der Gruppe ,Befreiung
der Arbeit”. :

Geschrieben in der zweiten Julibdlfte 1901,

Geschickt von Miinchen nach Wilna,

Zuerst verdffentlicht 1925. Nach einer maschine-
geschriebenen Kopie.
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AN G.W.PLECHANOW

25.VIL. 01

Lieber G.W.! Habe gestern die Biicher zur Agrarfrage erhalten. Besten
Dank dafiir. Ich vertiefe mich ordentlich in meinen ,Agrar”artikel gegen
Tschernow (teilweise gegen Hertz und Bulgakow). Diesen Tschernow
muf} man, denke ich, schonungslos zerpfliicken.%

Eben war Welika hier und hat mir Ausziige aus lhrem Brief an sie vor-
gelesen. Hinsichtlich der Korrektur haben wir ,alles Notige” bereits ge-
tan, d. h. Dietz die Korrekturen geschickt, damit sie im Text vorgenom-
men werden kénnen, wenn es dazu nicht zu spit ist; sollte es aber schon
zu spit sein, werden wir sie unbedingt am Ende des Buches vermerken,; so
dafd es wirklich kein allzu grofies Malheur sein wird. Die Korrektur hat
meine Frau gelesen und mit dem Manuskript verglichen (das, wozu Sie
bemerkten: ,Bei mir hat das nicht gestanden!”, hat sich als ein Schreib-
fehler Ihrerseits erwiesen, denn bei Ihnen steht, wie ich jetzt im Manu-
skript gesehen habe, tatsichlich ,Maiaufstand” geschrieben. Das haben
wir auch korrigiert). Weil bei einem Korrektor Fehler eine unausbleib-
liche Sache sind, werden wir von nun an tatsichlich nach der von Ilhnen
vorgeschlagenen ,Taktik” verfahren: dem Autor werden wir die erste
Korrektur (fiir die zweite wird es zu spit sein) mit dem Hinweis schicken,
dafl er nicht einzelne Buchstaben und Zeichen berichtigen soll, denn das
wird der Korrektor schon machen, und es ist auch nicht so wichtig, son-
detn nur sinnentstellende Auslassungen von Sitzen, Wortern
oder Stellen, an denen ein falsches Wort steht.

Von P. B. habe ich meinen Artikel® mit einem Brief von ihm bekom-
men, er ist auch fiir eine Milderung. Ich habe natiirlich schon alle von
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Ihnen und P.B. konkret vorgeschlagenen Milderungen vorgenommen.
Was die Verinderung des ganzen Tons des Artikels respektive die Er-
setzung aller Angriffe durch eine bissige Belehrung von oben herab be-
trifft — bezweifle ich, obwohl mir thr Plan gefillt, daf} ich das machen
kann. Hitte ich nicht solche , Wut” auf den Autor, hitte ich nicht so ge-
schrieben. Aber weil ich nun einmal solch eine ,Wut” habe (die nicht nur
uns, sondern jedem sozialdemokratischen Leser des Vorworts verstindlich
ist), kann ich sie nicht mehr zuriickhalten und kann mich auch nicht mehr
verstellen. Werde mich aber bemithen, noch und noch zu mildern und
noch und noch Vorbehalte zu machen: vielleicht gelingt es manchmal
doch.

Alexej werde ich Thr Urteil (das er lange und mit Ungeduld erwartet
hat) iiber sein Referat iibermitteln. Alexej hat wahrscheinlich vergessen,
Ihnen zu sagen, dafl er selbst sein Thema @ber Michailowski an Rjasanow
abgegeben hat (der es auch ausarbeitet). Jch habe es so verstanden, dafl
Sie eine Rezensjon iiber ,Auf ruhmvollem Posten”, was wir Thnen auch
zugesandt haben, schreiben. .
Ich driicke Ihnen fest die Hand. Thr. ..

Wenn Sie Kolzow sehen, ibermitteln Sie ihm meinen herzlichen Dank
fiir das ,Wolnoje Slowo”.

Ja, beinahe hitte ich es vergessen. Ich wollte Sie noch um einen Rat
in folgender Frage bitten. Dieses Rindvieh Tschernow zitiert im ,Russkoje
Bogatstwo”, 1900, Nr. 1 den Artikel von Fr.Engels ,Der deutsche Bauer” —
in dem Engels am Schluf] sagt, daBl eine ,Wiedergeburt der Mark” not-
wendig ist. Ich habe diesen Artikel gefunden. Wie sich zeigte, handelt es
sich um die Ubersetzung des Anhangs zur Entwicklung des Sozialismus
von der Utopie zur Wissenschaft — ,Die Mark“®, wobei im ,Rus-
skoje Bogatstwo” am Schlufl zwei Absitze (18 Zeilen) bin-
zugefiigt sind, die im Original feblen. Die ganze iibrige
Ubersetzung habe ich absatzweise verglichen, und diese beiden Absitze
sind, weifl der Teufel woher, hinzugefiigt. Diese Ungeheuerlichkeit miifite
man aufdecken, aber... ob da nicht vielleicht ein Mifiverstandnis vor-
liegt? ob es nicht einen andern Jext dieses Artikels von Engels gibt? In
der Anmerkung zur russischen Ubersetzung schreibt die Redaktion des
«Russkoje Bogatstwo”s
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#Dieser sein (Engels’) Artikel erschien in den achtziger Jahren” [1882 ?
Das Vorwort zur Entwicklung ist vom 21. IX. 82 datiert] ,in einer deut-
schen Zeitschrift” [2? ,Neue Zeit”? oder Ziiricher ,Sozialdemokrat”?
Wissen Sie das?] ,ohne seine Unterschrift” [2??]. ,Aber in einem Ab-
druck, den Engels einem seiner Freunde schickte” [sic!! an Danielson?
Haben Sie dariiber von Engels etwas gehort?], ,hat er ihn mit seinen
Initialen unterzeichnet”. Auflerdem soll der historische Teil des Artikels
mit dem Vorwort zur ,Schlesischen Milliarde” und mit einem Artikel in
der ,Neuen Rheinischen Zeitung” (April-Mérz 1849) identisch sein.

Kénnen Sie mir nicht helfen, dariiber Klarheit zu bekommen? Hat es in
der ,Neuen Rheinischen Zeitung” oder irgendwo anders noch einen
anderen Jext des Artikels ,Die Mark” gegeben? Kann es sein, dafl
Engels den Schluf} iiber die ,Wiedergeburt der Mark” nachtrdglich ge-
strichen hat?? :

Geschickt von Miinchen nach Genf.
Zuerst verdffentlicht 1925, Nady dem Manuskript.
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AN P. B. AXELROD

26.VIL. 01

Lieber P.B.! Ihren Brief habe ich erhalten und aufmerksam gelesen
(Alexej gleichfalls). Ich habe mich sehr gefreut, daf} Sie Ihre Bemerkun-
gen so ausfithrlich dargelegt haben. Ganz zu Unredit nur denken Sie, ich
sei ibermaflig (,gehdrig”) ,hartndckig”. A1le Thre Hinweise hinsicht-
lich einer Milderung bestimmter Stellen (wie auch alle Hinweise von
G.W.) habe ich beriicksichtigt, d. h., ich habe iiberall gemildert. ,Eine
Kopeke Zuschlag pro Rubel” wird alle Arbeiter vereinigen: ich habe in
Klammern hinzugefiigt, ,nach Ansicht der Okonomisten”. An Stelle ,Ein-
schrinkung der Selbstherrschaft” habe ich ,Vernichtung” gesetzt, wie Sie
vorgeschlagen haben. Die Seiten 82/83, die im Hinblick auf unsere Ab-
sichten, die Liberalen auszunutzen, unvorsichtig sind (d.h. die unvor-
sichtig ausgesprochenen Gedanken), habe ich, wie Sie geraten haben,
ganz gestrichen. Ich habe auch eine Anmerkung mit dem Verweis auf Thre
Broschiire ,Die historische Lage” hinzugesetzt, in der ich darauf hin-
weise, daf} die von mir nur gestreifte Frage von Ihnen ausfithrlich erléu-
tert wird. Ich habe ein paar Worte dariiber eingefiigt, daf man sich itber
das groflere Verstindnis fiir die Arbeiterbewegung bei den Liberalen
(in Person von R.N.S.) freuen kénne. Das ,Bedauern” iiber das Erschei-
nen der Denkschrift Wittes mit einem solchen Vorwort habe ich ganz ge-
strichen. Ich habe noch einige scharfe Stellen sowohl in der ersten als auch
in der zweiten Hilfte des Artikels gestrichen. Uberhaupt bin ich gar nicht
so hartnickig hinsichtlich der Milderung von Details, nur kann ich prinzi-
piell nicht von dem Gedanken abgehen, dafl es unser Recht (und unsere
Pflicht) ist, R.N.S. wegen seines politischen Jonglierens herunterzumachen.
Er ist ein richtiger politischer Jongleur — davon habe ich mich endgiiltig
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iiberzeugt, nachdem ich-das Vorwort gelesen und nochmals gelesen habe,
und in meine Kritik habe ich alles aufgenommen, was die letzten Monate
uns gebracht haben (d. h. die Verhandlungen* mit dem ,Kalb”, die Ver-
suche eines Ulbereinkommens etc.%?) — ich habe mir sozusagen Luft ge-
macht, indem ich mit diesem Subjekt abrechnete. Die Klirung der Frage,
ob das Semstwo konstitutionell ist, habe ich fiir den Schwerpunkt des
ganzen Artikels gehalten. Der ,Semstwo”liberalismus — das ist in der
Sphire der Einwirkung auf die Gesellschaft das gleiche wie der Okono-
mismus in der Sphére der Einwirkung auf die Arbeiter. Sowohl die eine
als auch die andere Beschrianktheit miissen wir bekémpfen.

Morgen wird bei uns wahrscheinlich die Frage des Artikels entschieden.
Wenn er jetzt in Druck geht, werde ich versuchen, Thnen ein Exemplar
der ersten Korrektur zu schicken: vielleicht werden Sie noch auf irgend
etwas hinweisen, und dann haben wir noch Zeit, es zu berichtigen (so-
lange die erste und zweite Korrektur gelesen wird).

~ Driicke Ihnen fest die Hand und wiinsche Ihnen gute Erholung und Ge-
nesung. Vielleicht wire es deshalb besser, Ihnen voriibérgehend nichts zu
schicken? Thnen die Vakanz und die Kur nicht zu verderben?
Thr Petrow
Schreiben Sie an Herrn Dr. med. Carl Lehmann
Gabelsbergerstrale 20a/1l.
Miinchen (ftir Meyer innen).

Geschickt von Minchen nach Ziirich.
Zuerst verdffentlidht 1925, ' Nacb dem Manuskript.

*  Verhandlungen” bei Lenin deutsch, Der Tibers.
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AN G.W.PLECHANOW,

30. VIL. 01

Lieber G.W.! Ihren Brief aus der Sommerfrische und die neuen Biicher
(,Final Report”#*, Blondel et** Vandervelde et Destrée) habe ich erhalten
und danke [hnen herzlich. o

Den Tesjakow habe ich nicht erhalten und werde ibn wabrscheinlich
auch nicht bekommen, weil wir ihn in der Buchhandlung der Kalmykowa™
bestellt haben, die auf drei Jabre aus Petersburg ausgewiesen wird und
die Buchbandlung schliefit (das sind die letzten und ganz zuverldssigen
Nacdhrichten!).

Den Kulemann™ schicke ich Thnen noch heute.

Wegen der Filschung im ,Russkoje Bogatstwo” hinsichtlich Engels™
werde ich mich bemithen, alle Mafinahmen zu treffen.

Hinsichtlich der Rezensionen herrscht bei uns wenig Klarheit. Alle sind
jetzt mit ihren Artikeln beschiftigt (Welika — gegen Berdjajew, Puttman -
mit Zeitschriftennotizen = gegen das ,Russkoje Bogatstwo”, ich — mit
dem Artikel zur Agrarfrage™ etc.). Ja, und mit den Rezensionen eilt es
nicht so sehr. :

Meinen Artikel gegen R.N.S. habe ich in Druck gegeben, nachdem ich
noch einige scharfe Stellen gemildert habe. Ich habe zu dem Artikel noch
ein kurzes Nachwort geschrieben, in dem ich eine Parallele zwischen
einem Artikel Dragomanows (,Klopfet an, so wird euch aufgetan”) und
R.N.S. zugunsten des ersteren zog. Werde auch dort (auf Dringen Weli-
kas) einige Ausdriicke mildern. Der allgemeine Ton meiner scharfen
Kritik 158t sich aber nicht mehr grundlegend #ndern,

*  Schluf3bericht”. Die Red.
** und. Die Red.

6 Lenin, Werke, Bd. 34
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Aus Ruffland schreibt man, dafl unsere Leute sich schrecklich fir
Berdjajew begeistern. Den miifite man herunterreifien, und zwar nicht
nur auf speziell philosophischem Gebiet! Welika schreibt zwar einen
Artikel zu Berdjajews letztem Artikel im ,Mir Boshi”.

Sebr gefreut habe ich mich iiber die Nachricht, daf} Sie mit P.B. zu-
sammenkommen und sich mit dem Programm beschiftigen werden. Das
wire ein grofier Schritt vorwiirts, wenn wir mit einem solchen Projekt, wie
dem von thnen und P. B., vor unsere Leute treten kénnten. Und das ist die
vordringlichste Angelegenheit.

Ich driicke Ihnen fest die Hand. Thr Petrow

Geschickt von Miinchen in den Kanton
Waadt (Schweiz).

Zuerst veroffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
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AN G. W.PLECHANOW

21.X.01 '

Lieber G. W.! Dieser Tage habe ich Thnen Nr. 1 der ,Neuen Zeit" mit
dem Artikel von Engels tiber das Programm™ geschickt. Ich denke, er
wird fiir Sie bei Ihrer Arbeit, d. h. der Ausarbeitung des Programm-
entwurfs, von Interesse sein. ~ Dann haben wir Ihnen heute die Korrek-
turen geschickt: nach Durchsicht senden Sie sie bitte so bald wie moglich
direkt an Dietz mit dem Vermerk ,Druckfertigl’*.

Ich habe einige kleine Sachen fiir die innerpolitische Rundschau™ zu-
sammengestellt und nehme sie dieser Tage unmittelbar in Angriff (augen-
blicklich fiihle ich mich nicht wohl: eine Art Influenza nach der Reise™).
Da ich mich nach dieser Arbeit mit der ,Iskra” und dann mit der Bro-
schiire beschiiftigen muf3, die ich seit langem hinausschiebe”, werde ich fiir
das Programm einfach keine Zeit haben, und Sie sind die einzige Hoff-
nung.

Konnen Sie uns nicht einen Franzosen fiir die Briefe aus Frankreich
empfehlen? (Danewitsch wird wahrscheinlich ablehnen.)

Ich driicke Thnen fest die Hand. Thr Lenin

Geschickt von Miinchen nach Genf.
Zuerst verdffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.

*  Druckfertig!” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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AN G. W.PLECHANOW

2. XL

Lieber G.W.! Thren Brief haben wir erhalten. Ihren Artikel beabsich-
tigen wir in Nr. 10 der ,Iskra” zu bringen.

Die neunte kommt dieser Tage heraus: weil sie auf 8 Seiten angeschwol-
len ist, hat sie sich verspitet.

Haben Sie Nr. 1 und 3 der ,Neuen Zeit” erhalten (wenn Sie sie nicht
mehr brauchen, schicken Sie sie bitte zuriick)? Ich habe sie Ihnen gesandt,
weil sie Artikel von Engels und Kautsky zum Programm enthalten, die
Ihnen vielleicht zustatten kommen kénnten. Wann rechnen Sie damit, das
Programm abzuschlieflen?

Sie schreiben nichts von der Rezension iiber die Gesammelten Schriften
von Marx.”® Wir fassen das so auf, daf} Sie sie doch noch schicken wer-
den — sie wird unbedingt fiir Nr. 2-3 der ,Sarja” gebraucht. Am 4. XI.
wird der Band IV erscheinen: die Briefe Lassalles an Marx, dariiber lohnt
es aber nicht mehr, eine Rezension zu schreiben, um das Erscheinen nicht
zu verzdgern.

Die innerpolitische Rundschau schliefle ich ab. Alexej hat iiber Liibeck
geschrieben. An Rezensionen sind vorhanden: Ihre iiber Frank, drei von
Alexej+Ihre iber die Gesammelten Schriften von Marx + vielleicht von
Welika Dmitrijewna tiber die ,Swoboda”. Das geniigt.

Also* Nr. 2-3 der ,Sarja” ist fertig und braucht nur noch gedruckt zu
werden, was bis Mitte November beendet sein kénnte.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Ihr. ..
*  Also” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
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PS. Wegen des Programms frage ich deshalb so nachdriicklich, weil wir
wissen miissen, ob sofort nach dem Erscheinen von Nr. 2-3 der ,Sarja”
Material fiir Nr. 4 da sein wird, das den Setzern gegeben werden kann.
Dietz 1363t mir damit keine Ruhe.

Sollten Sie Rjasanows Artikel noch nicht abgeschickt haben—so schicken
Sie ihn umgebend, sonst frifit er Alexej bei lebendigem Leibe auf.
Rjasanow (und mit thm und fiir ihn Parvus) ist t6dlich beleidigt, weil der
Artikel zuriickgestellt wird, und will sich anscheinend zuriickziehen. ,Ihr
versteht es nicht, Redakteure zu sein!” sagte uns Parvus.

" Wie gefillt Ihnen das?

Gesdhrieben am 2. November 1901
Geschickt von Miinchen nach Genf.

Zuerst verdffentlicht 1926, Nads dem Manuskript,
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AN DIE +ISKRA"-ORGANISATIONEN IN RUSSLAND

. Jakow

. Moskauer Komitee

. St. Petersburg -+ Nishni-Nowgorod
. Bakunin?

5. ,Brief an die russischen sozialdemokratischen Organe”.™

Soeben erfahren wir, daf} die Leute vom Auslandsbund darangehen,
eine Konferenz der wichtigsten Komitees zur Lsung der Frage des Aus-
landskonflikts® einzuberufen.

Es miissen alle Anstrengungen gemacht werden, um in einer mog-
lichst grofilen Zahl von Komitees und Gruppen folgende Mafinahmen
durchzufiibren:

1. Die' Konferenz unbedingt minimum bis zum Frithjahr (bis Ostern
oder so) aufzuschieben. Motive: a) Es miissen unbedingt Delegierte
sowob! von der ,Iskra” als auch von der Auslandsliga dabeij-
sein, und das erfordert Zeit und Geld. Eine Konferenz ohne Delegierte
der ,Iskra” und der Liga aber ist nicht rechtmiflig und hat keinen
Sinn. b) Man muf} abwarten, bis die Broschiiren beider Seiten mit der
Darlegung des Wesens der Meinungsverschiedenheiten erschienen sind.
Vor Erscheinen dieser Broschiiren kann die Konferenz nicht mit Sach-
kenntnis urteilen, und ihre Beratungen wiirden deshalb in der Luft han-
gen. Die ,Iskra” verspricht in Nr. 12 (sie erscheint am 5. Dezember 1901)
bestimmt, diese Broschiire sehr bald herauszubringen (in etwa anderthalb
Monaten) ® Darin werden alle Meinungsverschiedenheiten sehr ausfithr-
lich untersucht werden. Wir werden darin die ganze Verderblichkeit der
Richtung des ,Rabotscheje Delo” enthiillen, sein ganzes schindliches

NG VI S R
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Schwanken und seine Hilflosigkeit gegeniiber dem Bernsteinianertum und
dem Okonomismus aufdecken. Die Broschiire ist zu einem Teil schon
fertig und n3hert sich rasch der Beendigung. Des weiteren werden gegen-
wirtig (Mitte Dezember n. St.) im Ausland Referate tiber die Meinungs-
verschiedenheiten gehalten: eins von einem Vertreter des ,Rabotscheje
Delo”, ein anderes von einem Vertreter der Liga. Diese Referate werden
auch sehr bald in der Presse erscheinen, und wenn man die Konferenz ein-
beruft, ohne diese Referate abzuwarten, bedeutet das, unnotig Geld hin-
auszuwerfen und Opfer zu bringen.

2. Wir schicken zur Konferenz, falls sie stattfindet, einen speziel-
Ten Vertreter. Deshalb mufl uns unbedingt sofort mitgeteilt wer-
den, 1. ob die Konferenz festgelegt ist; 2. wo; 3. wann und 4. Parole
und Treff fiir die Konferenz. Man muf von den Komitees und Gruppen
in aller Form verlangen, dafd sie uns dies mitteilen, und ihnen sagen, daf}
wir sonst die Konferenz fiir nicht rechtmiflig erkliren und sofort publik
machen werden, dafl man {ber die Dinge beschlieflen will, ohne beide
Seiten gehort zu haben.

3. Sollten Komitees oder Gruppen Vertreter zur Konferenz wihlen, die
zum ,Rabotscheje Delo” stehen, mufl man sofort und in aller Form da-
gegen Protest einlegen und Vertreter sowob! aus Anhingern des
«Rabotscheje Delo” als auch aus Anhingern der ,Iskra”
(respektive: von der Mehrheit und von der Minderheit) verlangen.

4. Fiir den Fall, daf} sich die Konferenz gegen die ,Jskra” erklirt,
wird man aus den Komitees und Gruppen, die sich nicht bereit erkliren
werden, offentlich dagegen zu protestieren, austreten und in der
Iskra” sofort eine Verdffentlichung iiber diesen Austritt und die Mative
dafiir bringen miissen. Unsere Leute miissen sofort beginnen, sich iiber
einen solchen Schritt zu verstindigen. »

_ 5. Uber das Ergebnis und iiber alle Schritte miissen wir unverziiglich in
Kenntnis gesetzt werden. Es miissen alle Anstrengungen gemacht werden,
damit sich die Anhinger der ,Iskra” iiberall aufeinander abstimmen und
einmiitig handeln.

Gesdprieben vor dem 18. Dezember 1901
in Miinchen, /

Zuerst verdffentlicht 1928. Nady dem Manuskript.,
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AN L G. SMIDOWITSCH

Wir haben Nachricht erhalten, daf} Akim den , Wperjod“®? druckt. Wir
kénnen das nicht fiir wahr halten und bitten um Aufkldrung, ob das nicht
ein Miflverstindnis ist. Dafl Menschen, die Hunderte und Tausende
Rubel im Namen der ,Iskra” fiir eine ,Iskra”-Druckerei gesammelt
haben, Menschen, die zur russischen ,Iskra”-Organisation gehoren, heim-
lich zu einem andern Unternehmen iiberlaufen und dazu noch zu einem
fiir uns so kritischen Zeitpunkt, da die Transporte zum Stillstand gekom-
men sind, da der ganze Norden und das Zentrum (und auch der Siiden!!)
uns mit Beschwerden fiber das Ausbleiben der ,Iskra” iiberschiittet haben
und die ganze Rettung im Nachdruck der ,Iskra” in Ruflland bestehen
wiirde — daf} man dies dazu noch in betriigerischer Weise tut, denn Akim
hat uns geschrieben, dafl er Nr. 10 druckt, und wir haben uns darauf ver-
lassen, Krassawez aber hat uns mit keinem Wort von seinen prachtigen
Planen unterrichtet —, so ein Vorgehen, das nicht nur alle Regeln der
Organisation verletzt, sondern auch gewisse einfachere Regeln, kénnen
wir nicht fiir wahr halten.

Sollte diese unglaubliche Nachricht doch auf Wahrheit beruhen, dann
fordern wir eine sofortige Zusammenkunft zur Klérung dieser unerhorten
Unverschimtheit und bitten unserseits Jakow und Orscha dringend, alle
verfiigbaren Gelder zusammenzukratzen und ihren Plan, hierher zu kom-
men, sofort zu verwirklichen.

Geschrieben am 18. Dezember 1901.
Gesdhickt von Miinchen nach Kiew,

Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.
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AN L.I. GOLDMAN

Halten Sie es fiir notwendig, die Tatsache geheimzuhalten, dafl die
»Iskra” iiber eine Druckerei in Ruffland verfiigt? d. b.: sind Sie dagegen,
dafl wir im Ausland, das russische Exemplar breiten Kreisen zeigen 2%

Was die allgemeinen Mifistinde in unserer Sache betrifft, iiber die Sie
sich, nach den Worten der Person® zu urteilen, mit der Sie kiirzlich ge-
sprochen haben, so bitter beklagen, so kénnen wir hier wenig helfen. Die
russischen Mitglieder der ,Iskra”-Organisation miissen einen festen Kern
bilden und eine regelmiflige Verbreitung der ,Iskra” in ganz Rufiland
erreichen. Das ist ganz und gar Sache der russischen Organisation. Wenn
wir das erreichen, ist die Sache gesichert. Erreichen wir das nicht, sind die
Mifistinde unvermeidlich.* Im Interesse der regelmifligen Verbreitung
und des Prestiges wiire es duflerst wichtig, jede 3.—4. Nummer der ,Iskra”
in Rufiland zu drucken und dabei solche Nummern auszusuchen, die fir
eine lingere Zeit von Interesse sind. Beispielsweise sollte man vielleicht
Nr. 13% nehmen.

Aber wenn Sie schon drucken, dann drucken Sie eine viel gréflere Auf-
lage: man miifite es wenigstens einmal versuchen, ganz Rufiland zu
sdttigen. Kénnen Sie sich entsinnen, wie Sie sich selber iiber den geringen
Vertrieb beklagt haben? ‘

Nochmals herzlichen Gruf} und Glisckwunsch zum Erfolg!!

Gescbrieben am 3. Januar 1902.
Geschickt von Miinchen nach Kischinjow.

Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.

* Glauben Sie, Dementjew kénnte die Vertriebsfunktion {bernehmen?
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AN G.W.PLECHANOW

7.11.02

Lieber G. W.! Ich schicke Ihnen den Programmentwurf mit Bergs Ab-
dnderungen. Schreiben Sie bitte, ob Sie Abinderungen vornehmen oder
ein ganzes Gegenprojekt einbringen werden. Ich hitte auch gern gewufit,
welche Stellen Sie nicht befriedigt haben.

Hinsichtlich der Religion habe ich im Brief von Karl Marx zum Gothaer
Programm die scharfe Kritik an der Forderung der Gewissensfreiheit*
gelesen und dariiber, dafl die Sozialdemokraten offen auch fiber ihren
Kampf gegen den religisen Spuk** sprechen miissen.?® Halten Sie etwas
Ahnliches fiir mdglich und in welcher Form? Hinsichtlich der Religion
haben wir doch ebenso wie hinsichtlich der ,Republik” viel geringeren
Anlaf} zur Vorsicht als die Deutschen.

Lassen Sie bitte Kolzow ITbr Exemplar abschreiben: das erfordert ja
nicht vie] Zeit.

Wie geht es mit Threr Arbeit voran (wenn Sie den Artikel fiir die
»Sarja” schreiben, wie wir annehmen)? Wann gedenken Sie ihn ab-
zuschlieflen?

Die ,Neue Zeit” (Nr. 1und 3) undden Brief tiber das Agrar-
programm haben Sie mir doch nicht geschickt!! Bitte, schicken Sie
mir das oder schreiben Sie, worauf die Verzégerung zuriickzufithren
ist.

»Conrad’s Jahrbiicher” habe ich lhnen fiir 1902 bestellt. Die , Wirt-
schaftliche Chronik” fiir 1901 soll im Februar herauskommen, dann wird

*  Gewissensfreiheit” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
**  religiGser Spuk” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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man sie Ihnen schicken. Haben Sie die ,Torgowo-Promyschlennaja Ga-
seta” abonniert und bekommen Sie sie schon?

Gibt es bei Ihnen etwas Neues fiber die Rabotschedelzen? Bei uns ist
absolut nichts von ihnen zu héren.

Meine Broschiire befindet sich im Satz.

Der ,Vorwarts” will nicht einmal 'die gekiirzte Antwort bringen, und
die Sache ging an den Vorstand*. Bebel soll fiir uns sein. Wir werden ja
sehen. '

Ich driicke Ihnen fest die Hand.
Thr Frey

Geschickt von Miinchen nach Genf. ‘
Zuerst verdffentlicht 1928. ‘ Nadh dem Manuskript,

* Vorstand” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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AN G.W. PLECHANOW,

4.1Iv.02

Lieber G.W.! Ich schicke Ihnen meinen Artikel iiber die Boden-
abschnitte.” Senden Sie ihn bitte, nachdem Sie ihn gelesen haben, zusam-
men mit diesem Brief an P. B., denn, wenn Sie bei dem Plan bleiben, an
den ich mich urspriinglich gehalten habe (d. h., daf dieser Artikel gleich-
sam die gemeinsame Verteidigung unseres gemeinsamen Entwurfs dar-
stellt), dann mufl man sich iiber die notwendigen Abinderungen einigen.
Wenn Sie aber diesen Plan ablehnen, so wird man das irgendwie anders
regeln miissen.

Verschiedentlich habe ich den allgemeinen Teil des Programms (die
prinzipielle Erklirung) nach meinem Entwurf zitiert: es versteht sich von
selbst, daf das gedindert wird, falls man meinen Entwurf ablehnt. (Einige
Zitate konnte ich dann aus dem Erfurter Programm anfithren, wenn Sie
nichts dagegen haben.)

Welika Dmitrijewna hat stellenweise ihre Randbemerkungen gemacht,
ohne jedoch immer bestimmte Abinderungen vorzuschlagen. Schreiben
Sie mir bitte Thre Meinung zu diesen Punkten. Zu einem dieser Punkte
mochte ich einige Worte zu meiner Verteidigung sagen. Welika Dmitri-
jewna schligt vor, die Seiten 79-82% zu streichen — ich wiirde diese Seiten
natiirlich nicht sonderlich verteidigen. Aber sie glaubte in ihnen auch noch
»die Forderung einer unlauteren Sache” zu sehen, wenn im Entwurf den
Kleinpichtern (des nationalisierten Grund und Bodens) nicht der Vorzug
gegeben wird, sondern der Boden den Grofi- und den Kleinpichtern
gleichermaflen in Pacht gegeben wird unter der Bedingung,
daf} die Agrargesetze eingehalten und (NB) der Boden und das Vieh
rationell behandelt werden.
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-Sie wendet ein: das wiire ein ,Verbrechen”, denn ,die Reichen werden
alles an sich reiflen”, und die verbesserte Agrikultur wird %/ der Arbeiter,
denen keine Agrargesetze helfen, arbeitslos machen.

Ich denke, dieser Einwand ist falsch, denn 1. wird hier schon eine sehr
entwickelte biirgerliche Gesellschaft vorausgesetzt, in der ein Bauer selten
ohne die Dingung von Arbeitern auskommt; 2. kénnen ,Reiche” dann
nur in dem Falle Boden bekommen, wenn der Grofibetrieb technisch und
okonomisch ,in Schwung gebracht ist”, und mit einem Schlag 158}t sich das
nicht tun, so dafl es einen pldtzlichen Ubergang, der Welika Dmitrijewna
so in Schrecken versetzt, nicht geben kann; 3. ist die Verdringung der
Arbeiter durch die Maschinen natiirlich das unvermeidliche Resultat der
Grofiproduktion, aber wir setzen doch unsere Hoffnungen nicht darauf,
daf} die Entwicklung der kapitalistischen Widerspriiche gehemmt wird,
sondern darauf, daf} sie zur vollen Entwicklung gelangen; dabei setzt die
verbesserte Bodenkultur ein gewaltiges Wachstum der Industrie und eine
verstirkte Abwanderung der Bevélkerung vom Lande voraus; 4. hilft die
vorgeschlagene Mafinahme nicht nur in keiner Weise irgendwelchen
»Verbrechern”, sondern ist im Gegenteil die in der biirgerlichen Gesell-
schaft einzig denkbare Mafinahme, die dem ,Verbrechen” entgegenwirkt,
weil sie sowobl die Exploitation des Arbeiters als auch den Landraub und
die Verschlechterung des Viehbestands unmittelbar einschrinkt. Gerade
der Kleinproduzent treibt in der biirgerlichen Gesellschaft ganz besonders
Raubbau an den Kriften sowohl des Menschen als auch des Bodens und
des Viehs.

Sollten Sie sich gleichfalls dafiir aussprechen, daf die Seiten 79-82 ge-
strichen werden, dann geben Sie mir bitte einen Rat, wie ich die Anmer-
kung auf S. 92 indern soll.®

Was meinen Sie dazu, ob man nicht fiberhaupt den Agrarteﬂ des
Programms (und die Kommentare dazu) getrennt vom ganzen Pro-
gramm, noch bevor das ganze Programm herauskommt, drucken
soll?

Korrekturbogen des Artikels von W. 1. habe ich gestern erhalten und
an Dietz gesandt. Gestern habe ich auch weitere Korrekturbogen dieses
Artikels an Ihre Adresse geschickt. (Zur Beschleunigung konnte W. 1. die
fertigen Korrekturbogen direkt an Dietz schicken.)

Vom armen Zwetow ist schon seit drei Wochen iberhaupt nichts zu
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horen. Wahrscheinlich ist es um ihn geschehen. Das wire fiir uns ein
grofler Verlust!

Ich driicke Thnen fest die Hand. Ihr Frey

5.1V. PS. Soeben habe ich Thren Brief erhalten. Ich habe ihn unseren
Leuten iibergeben. In den niichsten Tagen antworten wir.

Schicken Sie bitte s o fort den Entwurf Bergs (den Sie Kommissions-
entwurf nennen)® an die Adresse: Frau Kiroff, Sdraudolf-
strafle 29, Il 1. bei Jaurer. Das ist sebr dringend, denn sie
haben keine Abschrift und verstechen IThre Bemerkungen nicht.
(Ich persénlich wiirde es vorziehen, daf} beide Entwiirfe in der von allen
vorgeschlagenen Form des ,dritten Weges” verdffentlicht werden, aber
die Mehrheit ist jetzt offenbar anderer Meinung.) Die Agrarbiicher werde
ich Thnen schicken. Welika Dmitrijewna ist anscheinend bereit, die
»Schmihung” der legalen Marxisten abzuschwichen. .

Geschickt von Miinchen nach Genf.
Zuerst verdffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.
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AN P. B.AXELROD .

S 3.V.02

Lieber P. B.! Dieser Tage schickte ich Thnen den ,Brief fiir K.%, ohne
ihm, da ich absolut keine Zeit hatte, auch nur eine Zeile fiir Sie hinzu-
gefiigt zu haben. Ich hoffe, Sie werden mir das verzeihen.

Jetzt mochte ich Thnen etwas zum Artikel iber die Bodenabschnitte
sagen. Ich habe ihn unter Beriicksichtigung aller Hinweise und Forderun-
gen des hohen Kollegiums korrigiert. Jetzt geht er an G. W. zur Uber-
sendung an Sie: vergessen Sie nicht, den Artikel bei ihm anzufordern,
wenn er sich damit Zeit 143 (denn sonst hat bei Dietz die Druckerei nichts
zu tun!). Berg ist mit meinen Abinderungen zufrieden, aber er hat mir
mitgeteilt, daf} besonders Sie gegen den Artikel Einwénde erhoben hitten.
Wenn es Sie nicht zu sehr von der Arbeit ablenkt, dann schreiben Sie
bitte, was der Grund fiir Thre Unzufriedenheit ist. Das interessiert mich
sehr. (Falls Sie den Artikel schreiben, dann unterbrechen Sie die Arbeit
bitte nicht, denn das ist ganz und gar keine ,dienstliche” Unterhaltung
und sie kommt sehr post festum*.)

Ich kann zum Beispiel auch Thre Einfiigung nicht recht verstehen ,,...die

_als ein schweres Joch auf der Bauernschaft lasten . . .” (die Uberreste der
Leibeigenschaftsordnung). Erstens ist sie iiberfliissig, denn sie fiigt nichts
zum Gedanken hinzu. Zweitens ist sie ungenau (sie lasten nicht nur
schwer auf der Bauernschaft, ja und auch nicht nur darin besteht ihre
Schidlichkeit, dafl sie als ,Joch” auf dieser oder jener Gesellschaftsschicht
lasten).

Das Programm ist schon zur Absdhrift und wird als Leitartikel in Nr. 21

_ * nach dem Fest (zu spit). Die Red.
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der ,Iskra” erscheinen. Ob ich eine Kritik schreibe (die von dem hohen
Kollegium genehmigt wurde), daritber bin ich mir noch nicht schliissig
geworden, weil ich das Programm, wenn es gedruckt ist, noch ein paarmal
»in aller Ruhe” lesen mdchte, mich jetzt aber noch nicht véllig von dem
Londoner Wirbel®? erholt habe.

Wie geht es L. Gr. und Boris Nikolajewitsch? Wie steht es mit der
Arbeit des ersteren? Und die Gesundheit des letzteren? Mit ibm
rechnen wir bald (wabrscheinlich), und deshalb soll er sich griind-
lichst und baldigst auskurieren.

Ich driicke Thnen fest die Hand und wiinsche thnen Gesundheit.

i ‘ Thr...

PS. Teilen Sie B. N. mit, daf} in Woronesh etwa 40 Personen (so sagt
man) verhaftet worden sind, wobei im heutigen Brief Namen genannt
werden: ,Karpow, Ljubimow, Korostenjow, Kardaschow, Butkowski,
Madinowez und Gubarjowa, die letzten 4 sind ohne Vorladung zum
Verhor freigelassen worden. In Ufa gab es 8 Haussuchungen, 2 Verhaf-
tungen: Boikow wund Sasonow, Studenten.” Die Woronesher sollen
(1.1V.) ,auf Anordnung aus Petersburg — Kiew” (sic!) verhaftet worden
sein. Das ist der ganze Inhalt eines direkten Briefes an uns.

Uberhaupt eine Unmenge von Verhaftungen! Nabezu gewif ist die
Verhaftung unseres Nadjosha, den Sie sowoh! in Ziirich als auch bei uns

" gesehen und kennengelernt haben - jawohl, derselbe! Das ist schlimm,
sehr schlimm!

NB. L. Gr. soll umgehend die bei Ihnen eingetroffene Nummer des
#Pridneprowski Krai” mit den weiflen Stellen hierher schicken.

Geschickt von London nach Ziirich.
Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
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AN G.M.KRSHISHANOWSKI

6. V.

Haben den Brief erhalten. Derewo hat man offenbar verhaftet. Claire
muf} sich unbedingt retten und zu diesem Zweck sofort in die Illegalitét
gehen. Die Begegnung mit Sascha® (dariiber konnte uns Derewo noch
schreiben) fithrte zur Einsetzung einer Kommission fiir die Einberufung
des Parteitags in fiinf Monaten.

Jetzt ist es unsere Hauptaufgabe, das vorzubereiten, d. h., dafl ganz
auf unserer Seite stehende Leute in mdglichst viele Komitees hineinkom-
men und versuchen, das Stid-ZK der Stidkomitees (=XKreisel) zu spren-
gen. Dieser ,Kreisel”, der von dem Genossen* gedreht wird (den mandhe
sogar der Spitzelei beschuldigen, was noch nicht gepriift ist) — ist das
Haupthindernis (und auch Petersburg). Deshalb ist als nichstes zu er-
reichen, dafl Kurz + Embryo, beide, sofort Mitglieder der Komitees
werden; dann, daf} Claire und Brodjagin in dieser oder jener Form ihrem
Beispiel folgen. Das ist die Hauptaufgabe, weil man uns sonst unbedingt
abdringen wird: alles iibrige miissen Sie dieser Aufgabe unterordnen,
denken Sie an die tiberaus grofle Bedeutung des zweiten Parteitags! Passen
Sie dem auch . . ** an und durchdenken Sie den Angriff auf das Zentrum,
Iwanowo und andere Stidte, auf den Ural und den Siiden. Jetzt gewinnt
die formale Seite besondere Bedeutung.

Brodjagin vermutet Spitzeltitigkeit. Hier kann sie nicht sein, wir sind

* Genosse” bei Lenin deutsch, hier als Deckname fiir O. A. Jermanski ver-
wendet. Der Ubers.
** Ein im Manuskript gestrichenes Wort konnte nicht entziffert werden. Die
Red.

7 Lenin, Werke, Bd. 34
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bereits in London. Sehr wahrscheinlich, da} bei einigen unserer verhaf-
teten Leute viele Fiden aufgegriffen wurden — das erklrt alles. Nehmen
Sie sich sehr in acht — wegen der ,Hauptaufgabe“%, Wenn sie von uns
(das heif}t von Ibnen) nicht gemeistert wird — dann wiire das sehr schlimm.

Schicken Sie diesen ganzen Brief sofort an Brodjagin und sagen Sie ihm,
daf er uns unbedingt und hiufiger schreiben soll: alle seine Briefe sind
grofiartig angekommen.

Sollte es sich bestitigen, dafl es um Derewo geschehen ist, miissen wir
uns so schnell wie mdglich mit Claire oder Brodjagin treffen oder sehr
ausfiihrlich schriftlich verstindigen, falls es sehr gute Adressen (?) gibt,
. um lhnen alle Einzelheiten iiber Sascha mitzuteilen (schicken Sie so schnell
wie méglich die Adresse fiir den Einband).

Um den Pafl bemiihen Sie sich selbst, ohne auf uns zu rechnen. Sollte
Claire nicht mit Brodjagin tauschen, wenn ihn nun schon alle kennen?

Wer wird von Moskau delegiert? Ist er absolut zuverlissig? Hat er
einen guten Nachfolger? Also: immer und immer wieder: in die Komi-
tees eintreten. Ist Nishni-Nowgorod sicher?

Geschrieben am 6. Mai 1902.
Gesdhickt von London nach Samara,

Zuerst verdffentlicht 1928, Nads dem Manuskript.
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AN G. W. PLECHANOW

Den Artikel mit Ihren Bemerkungen habe ich erhalten.%5 Eine schéne
Vorstellung von Takt in den Beziehungen zu den Redaktionskollegen
haben Sie! Sie scheuen sich nicht einmal, die verichtlichsten Ausdriicke zu
wihlen, ganz zu schweigen von der ,Abstimmung” der Vorschlige, die
zu formulieren Sie sich nicht einmal die Mithe machten, und auch gar nicht
zu reden von der ,Abstimmung” hinsichtlich des Stils. Ich mdchte wissen,
was Sie sagen wiirden, wenn ich in shnlicher Weise auf Ihren Artikel iiber
das Programm geantwortet hitte? Wenn Sie sich das Ziel gesetzt haben,
unsere gemeinsame Arbeit unméglich zu machen, so kdnnen Sie dieses
Ziel auf dem von Thnen eingeschlagenen Weg sehr bald erreichen. Was
die personlichen, und nicht die geschiftlichen Beziehungen anbelangt, so
haben Sie diese schon endgiiltig verdorben oder richtiger: Sie haben ihren
volligen Abbruch erreicht.
‘ N. Lenin

Geschrieben am 14. Mai 1902,
Geschickt von London nach Genf.

Zuerst verdffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.
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AN G.W. PLECHANOW

23. VL. 02

Lieber G. W.! Ein grofler Stein fiel mir vom Herzen, als ich Ihren Brief
erhielt, der den Gedanken iiber die ,innere Fehde” ein Ende setzte. Je
unvermeidlicher uns diese schien, desto schwerwiegender waren solche
Gedanken, weil die Folgen fir die Partei sehr betriiblich gewesen
wiren . ..

Bei einer Begegnung wiirde ich sehr gern mit Thnen dariiber sprechen,
wie die ,Geschichte” in Miinchen® angefangen hat ~ natiirlich nicht, um
im Alten herumzuwiihlen, sondern um mir dariiber klarzuwerden, was
fiir Sie damals kriinkend war. Dafl ich nicht die geringste Absicht hatte,
Sie zu beleidigen, das wissen Sie natiirlich.

W. 1. hat mir auch Thren Brief betreffs des Artikels gezeigt, d. h. Thren
Vorschlag, Thnen die Moglichkeit zu geben, in Ihrem Artikel zum Pro-
gramm Jhre Ansicht zu duflern. Ich persdnlich neige dazu, diese Entschei-
dung fiir die beste zu halten, und denke, dafl es die Moglichkeit, eine
Abweichung von 25%, festzustellen (wenn es schon unbedingt fiir not-
wendig erachtet wird, das zu tun), fiir jedes Mitglied des Redaktions-
kollegiums immer gegeben hat und gibt (wie Sie ja schon eine etwas ab-
weichende Fragestellung iiber die Nationalisierung in dem gleichen Arti-
kel oder iiber die Liberalen in einer Rezension in Nr. 2-3 der ,Sarja”
festgestellt haben). Ich bin natiirlich bereit, die gewiinschten Abinde-
rungen an meinem Artikel jetzt erneut mit Thnen zu besprechen, und
werde Ihnen zu diesem Zweck die Korrekturbogen schicken. Entscheiden
Sie sich fiir das eine oder fiir das andere. Man miifite die ,Sarja” so
schnell wie miglich zum Abschlufl bringen, aber die Verhandlungen
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ziehen sich schrecklich in die Linge. Auf jeden Fall werde ich sofort so-
wohl A. N. als auch Juli von Threr Absicht in Kenntnis setzen.
Die Korrekturbogen Thres Artikels habe ich noch nicht bekommen und
kann deshalb Ihre Frage betreffs der Stelle iiber Marx nidht beantworten.
Meines Erachtens lohnt es sich kaum, den Brief des Sozialrevolutionirs
zu bringen: sie haben doch ihr eigenes Organ — soll er dort polemisieren
(denn bei ihnen ist ja eine richtiggehende Polemik im Gange). Uber Bel-
gien konnte man gut den Artikel von Rosa Luxemburg verdffentlichen,
falls sich das rasch machen liefle.
Ich driicke Thnen fest die Hand. N. Lenin

PS. Dieser Tage fahre ich nach Deutschland, um meine Mutter wieder-
zusehen und mich zu erholen.¥” Ich bin mit meinen Nerven ganz ,auf dem
Hund" und fithle mich ganz krank. Hoffentlich treffen wir uns bald in
London?

Geschickt von London nach Genf.
Zuerst verdffentlicdht 1925, Nach dem Manuskript.
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AN G.D. LEITEISEN

24. VIL. 02

Lieber L.! Die Adresse meiner Schwester: M-me Elizaroff. Loguivy
(par Ploubazlanec). Cétes du Nord. An. und Mama gefillt es hier wirk-
lich nicht besonders gut, und vielleicht ziehen sie um, sie wissen aber noch
nicht, wohin (den Brief kann man mit der Aufschrift Expédition vet-
sehen). Ich fahre morgen nach Hause. Im groflen und ganzen hat es mir
hier sehr gefallen, und ich habe mich nicht schlecht erholt, aber leider
_glaubte ich zu frith, wieder gesund zu sein, vergaf} die Diit und habe jetzt
wieder Katarrh. Aber das sind ja alles Kleinigkeiten.

Werden Sie noch lange in Ihrem Dorf bleiben? Es wire gut, wenn Sie
die Verbindung des Angenehmen mit dem Niitzlichen (dem Posten) aus-
nutzen und sich noch etwas linger richtig erholen wiirden. Wenn Sie
zurfickkommen, schreiben Sie ein paar Zeilen.

Wie sind Sie mit dem Resultat der Verhandlungen mit L. Gr. und Jurjew

- zufrieden? Haben Sie sich vollig geeinigt und erwarten Sie jetzt bessere
Resultate.

Aus Ruffland kommen gute Nachrichten iiber eine Wendung der Komi-
tees, sogar des Petersburger (sic!), zur ,Iskra” hin. Hier ein kurioses
Ding. Sie haben eine Broschiire an das ,Rabotscheje Delo” geschickt. In
ihr steht (auf S.9: man schreibt es uns genau!) die Anmerkung: ,siche
das vortreffliche Buch Lenins“%. Die hiesigen Auslandsbiindler schreien
Zeter und Mordio! und schreiben nach Petersburg: Erlaubt uns, das zu
streichen, das trifft sowohl Euch als auch uns. Und die Antwort: Hindert
uns nicht, die Sache auf neue Weise anzupacken, die Broschiire aber gebt
an die ,Iskra”.
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Das natiirlich vorldufig entre nous*. Ist aber bezeichnend!
Ich weif} nicht, ob Petersburg bei der neuen Position bleiben wird.
Ich driicke Thnen fest die Hand.
Thr Lenin
Schreiben Sie mir nach London.

PS. Beinahe hatte ich es vergessen. Der ,Socialiste” hat mich benach-
richtigt, dafl mein Abonnement mit Dezember 1901 abgelaufen ist.
Stimmt das? Irrt er sich nicht? Soweit ich mich entsinne, waren Sie doch
einmal mit Jurdanows Kirtchen bei ihm? Wena ja, haben Sie da nicht
irgendeinen Beleg behalten oder erinnern Sie sich auch so daran?

Gescbickt von Loguivy (Nordkiiste Frankreichs)
nach Paris. i

Zum erstenmal verdffentlicht, Nach dem Manuskript,

—

* unter uns. Die Red.
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AN P.G. SMIDOWITSCH

An Tsch.
2. VIII. 02

Thren Brief, lieber Tsch., habe ich erhalten und antworte vorerst ganz
kurz: Ich fithle mich sehr schlecht und hiite das Bett.

Zu der von Thnen aufgeworfenen Frage habe ich keinen einzigen Brief
gesehen. Und mir scheint, Sie haben da etwas nicht recht verstanden. Wer
konnte denn an eine ,Aufldsung” der Arbeiterzirkel, -gruppen und -orga-
nisationen denken, anstatt an ihre Mehrung und Festigung? Sie schreiben,
ich hatte nicht gezeigt, wie sich eine streng konspirative Organisation mit
den Arbeitermassen in Verbindung setzen kann. Das stimmt wohl nicht,
denn (obgleich das vient sans dire*) Sie zitieren doch auf S. 96 selber die
Stelle iiber die Notwendigkeit ,vieler (NB!) [vieler!!] anderer Organi-
sationen” (d.h. aufler der zentralen Organisation der Berufsrevolutio-
nire) ,in mdglichst grofler Zabl (hervorgehoben von Lenin) und mit den
mannigfaltigsten Funktionen”.® Ganz zu Unrecht glaubten Sie aber dort
einen unzweifelbaften Gegensatz zu erkennen, wo ich nur eine graduelle
Einteilung vornehme und auf die Grenzen der dufleren Glieder dieser
Einteilung verweise. Beginnend mit einer kleinen Gruppe eines sehr
konspirativen und festen Kerns von Berufsrevolutioniren (Zentrum)
und endend bei der Massen ,organisation ohne Mitglieder” — zieht
sich doch eine ganze Kette einzelner Glieder. Ich weise lediglich auf die
Richtung in dem sich verdndernden Charakter der einzelnen Glieder hin:
Je mebr eine Organisation ,Massen”ordanisation ist, um so weniger

* sich von selbst versteht. Die Red,
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siraff gegliedert, um so wenider konspirativ muf} sie sein — das ist meine
These. Und Sie wollen das so verstehen, daf} es zwischen der Masse und
den Revolutioniren keiner Vermittler bediirfe!! Wo denken Sie hin! Eben
auf diese Vermittler kommt es an. Und wenn ich auf die Beschaffenheit
der dufleren Glieder verweise und die Notwendigkeit der Zwischenglie-
der hervorhebe (und ich hebe sie gerade bervor), so versteht sich von
selbst, daf} diese Zwischenglieder in der Mitte zwischen der ,Orga-
nisation der Revolutionire” und der ,Massenorganisation” stehen wer-
den, in der Mitle hinsichtlich ihrer Struktur, d. h., sie werden weniger eng
und konspirativ sein als das Zentrum, aber enger und konspirativer als
der ,Weberverband” u. dgl. Zum Beispiel kommt es darauf an, in einem
JFabrikzirkel” (natiirlich mufl man es erreichen, dafl in jeder Fabrik
ein Kreis von Vermittlern besteht) unbedingt die ,Mitte” zu finden:
einerseits mufy die ganze oder fast die ganze Fabrik unbedingt einen be-
stimmten fithrenden Mann kennen; sie muf} ihm vertrauen und auf ihn
horen. Anderseits mufl der ,Zirkel” die Sache so aufziehen, daf} man
unmdglich alle seine Mitglieder herausfinden kann, dafl man den Mann,
der die meisten Verbindungen zur Masse unterhilt, unmdglich auof frischer
Tat ertappen, dafl man ihn iiberhaupt nicht tiberfithren kann. Ergibt
sich das denn nicht ganz von selbst aus dem, was bei Lenin gesagt
ist?

Das Ideal eines ,Fabrikzirkels” ist véllig klar: vier bis fiinf (ich fithre
das als Beispiel an) revolutioniire Arbeiter — alle darf die Masse nicht
kennen. Einen wird sie woh! kennen miissen, und den mufl man davor
bewahren, daf} er tiberfiihrt wird: von ihm soll man sagen konnen — das
ist unser Mann, ein ganzer Kerl, obgleich er an der Revolution nicht teil-
nimmt (man sieht nichts davon). Einer hilt die Verbindung zum Zentrum
aufrecht. Beide haben je einen Kandidaten. Sie organisieren einige Zirkel
(Fach-, Bildungs-, Kolportage-, Abwehr-, Waffenzirkel usw. usf.), wobei
selbstverstindlich die Konspiration in dem Zirkel, der sich beispielsweise
mit der Aufdeckung von Spitzeln oder der Beschaffung von Waffen be-
schiftigt, eine ganz andere sein wird als die im ,Iskra”-Lesezirkel oder
im Lesezirkel fiir legale Literatur usw. usf. Die Konspiration wird im um-
gekehrten Verhaltnis zur Zahl der Mitglieder eines Zirkels und im direk-
ten Verhiltnis dazu sein, wie weit die Ziele des Zirkels vom unmittel-
baren XKamp f entfernt sind.
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Ich weifd nicht, ob es sich lohnt, dariiber besonders zu schreiben: wenn
Sie denken, man sollte das tun, dann schicken Sie mir diesen Brief zuriick,
ich brauche ihn und auch lhren Brief als Material, um mir das durch den
Kopf gehen zu lassen. Ich hoffe, mit dem Petersburger Genossen zu-
sammenzutreffen und hier ausfihrlich sprechen zu konnen.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Thr Lenin

Gescbrieben in London,
Zuerst verGffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.
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AN W.A.NOSKOW

4. VIIL. 02

Lieber B. N.! Thre beiden Briefe habe ich erhalten und bin sehr froh,
aus jhnen zu erfahren und zu ersehen, daf} sich die imaginiren ,Mifiver-
stindnisse” tatsichlich als Schall und Rauch erweisen, wie ich auch schon
dem Koch geschrieben habe (ich schrieb ihm, dafl ich davon itberzeugt
bin).

Sie klagen iiber unsere ,Agenten”. Ich mdchte mit Thnen auch iiber
dieses Thema sprechen, denn es beschiftigt jetzt auch mich sehr stark.
~Man machte es sich zu leicht mit der Auswah! der Agenten” . .. Das weif3
ich, das weifd ich nur zu gut und vergesse es nie, aber das ist ja gerade die
Tragik (bei Gott, die Tragik, das ist nicht zu stark ausgedriickt!) unserer
Lage, daf} wir so handeln miissen, dafl wir nicht imstande sind, die ganze
bei uns herrschende Unordnung abzustellen. Ich weif sehr wohl, dafl in
Thren Worten kein Vorwurf gegen uns lag. Aber versuchen Sie doch ein-
mal, sich ganz in unsere Lage zu versetzen, und stellen Sie sich so ein, dafl
Sie nicht ,Ihre Agenten”, sondern ,unsere Agenten” sagen. Sie kionnen
sich so einstellen und miissen es (meiner Meinung nach) tun, erst dann
wird jegliche Maglichkeit fiir ein Mifiverstindnis ein fiir allemal beseitigt.
Setzen Sie an Stelle der zweiten Person die erste, geben Sie auch selber
auf ,unsere” Agenten Obacht, helfen Sie, welche zu finden, abzusetzen
und auszutauschen — und dann werden Sie nicht davon sprechen, dafl
unsere Agenten ,widerwirtig” sind (solche Reden miissen mifiverstanden
werden: man nimmt sie als Ausdruck einer Entfremdung auf, man nimmt sie
allgemein so auf, und esnehmen sie auch die Mitglieder unseres Redaktions-
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kollegiums so auf, die nicht die Méglichkeit hatten, die Frage mit Ihnen zu
_ klaren) —, sondern von den Méngeln unserer gemeinsamen Sache. Dieser
Mingel gibt es eine ganze Masse, und mit der Zeit bedriickt mich das immer
mehr. Jetzt gerade riickt die Zeit immer n3her (ich spiire es), wo wir vor die
Alternative gestellt werden: entweder stellt Ruffland seine eigenen Leute,
setzt solche Leute ein, die uns helfen und die Sache in Gang bringen,
oder . .. Und obgleich ich weif} und sehe, dafl solche Leute schon einge-
setzt werden und ihre Zahl zunimmt, geht das doch so Jangsam und mit
solchen Unterbrechungen vonstatten, und das ,Knirschen” der Maschine
fallt einem derart auf die Nerven, daf}... es manchmal ganz unertrag-
lich ist.

+Man machte es sich zu leicht mit der Auswahl der Agenten.” Jawohl,
aber wir machen uns doch das ,Menschenmaterial” nicht selber, sondern
wir nehmen und missen nehmen, was man uns gibi. Sonst ginge es ja
gar nicht. Da fahrt ein ehrlicher und der Sache ergebener Mann nach Ruf}-
land und sagt, ich will fiir die ,Iskra” arbeiten. Und so fihrt er dann auch
und gilt als ,Agent”, obgleich niemand von uns jemals diesen Titel ver-
geben hat, Und welche Mittel haben wir denn, um die ,Agenten” zu
kontrollieren, sie anzuleiten, an andere Stellen zu setzen? Wir kénnen
ja nicht einmal erreichen, dafl man uns schreibt, und so kommt es dann,
daf} in 9 von 10 Fillen (ich spreche aus Erfahrung) alle unsere Erwar-
tungen, die wir hier auf die kiinftige Tatigkeit des ,Agenten” gesetzt
haben, einen Tag nach dem Passieren der Grenze zum Teufel gehen, und
der Agent arbeitet ganz nach seinem Gutdiinken. Glauben Sie mir, ich
verliere buchstiblich jeden Glauben an die hiesigen Projekte, Reiserouten,
Plane u. a., weil ich im voraus weif, daf} das alles keinen Zweck hat. Wir
sind ,genbtigt”, uns abzurackern und machen (weil sonst niemand da ist)
anderer Leute Arbeit. Um Agenten einzusetzen, auf sie aufzupassen, fiir
sie-die Verantwortung zu iragen, sie in der Praxis zu vereinigen und an-
zuleiten ~ dazu miifite man doch iiberall sein, von Ort zu Ort eilen, alle
in der Praxis, in der Arbeit beobachten. Dazu bedarf es eines ganzen
Artels praktischer Organisatoren und Fiibrer, und die haben wir
doch nicht, d. h., wir haben natiirlich welche, aber nur sehr, sehr wenig . . .
Das ist ja unser ganzer Kummer. Blickt man auf unsere Unordnung in
praktischen Fragen, so #rgert man sich oft so sehr, dafy man nicht mehr
arbeiten kann, und wir haben nur den einen Trost: unsere Sache ist also
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lebensfihig, wenn sie sich entwickelt, und sie entwickelt sich sichtlich,
trotz dieses ganzen Chaos. Das heiflt, es wird ausgiren, und es wird einen
guten Wein geben.

Verstehen Sie jetzt, warum allein schon die Bemerkung eines Iskristen:
»lhre’ Agenten sind zu leicht befunden” — imstande ist, uns schier zur
Verzweiflung zu bringen? Besetzen Sie doch selber so schnell wie méglich
die Stellen der ,zu leicht Befundenen” — méchten wir ausrufen. Da reden
wir, reden immer wieder, schreiben wir sogar in den Broschiiren, das
ganze Ungliick sei: ,Menschen sind in Massen da und es feblt an
Menschen”, und uns reibt man eben diesen Mangel an Menschen
standig unter die Nase. Hier gibt es nur einen Ausweg, einen dringend
notwendigen Ausweg, den man im buchstiblichen und nicht um ein Jota
{ibertriebenen Sinne des Wortes nicht hinausschieben darf, denn die Zeit
steht nicht still und die Feinde wachsen ebenfalls, sowohl das ,Oswobo-
shdenije” als auch die Sozialrevolutiondre, als auch die verschiedenen
neuen sozialdemokratischen Gruppen, von der leichtsinnigen Wetterfahne
»Shisn” bis zu den Intriganten aus der ,Borba”. Dieser Ausweg besteht
darin, daf} sich die russischen Iskristen endlich zusammentun, daf} sie
Menschen finden und das Unternehmen der ,,Iskra“ in ihre
Hiinde nehmen, denn: fiirwahr: Unser Land ist grof3 und reich, aber es
ist keine Ordnung darin. Sie miissen Menschen finden, denn die Menschen
sind da — aber man muf} sie auch bewahren wie den Augapfel, nicht nur
im direkten Sinn des Wortes vor der Polizei bewahren, sondern auch be-
wahren fiir diese unaufschiebbare Sache, man darf nicht dulden, daf} sie
sich von andern, im allgemeinen zwar niitzlichen, aber nicht aktuellen
Aufgaben hinreiflen lassen. Da wir wegen vélligen Mangels an Leuten
gezwungen sind, uns auch an das ,Leichteste” zu klammern, ist es nicht
verwunderlich, daf} wir nicht ruhig zusehen kénnen, wie andere unsere
Sache ,auf die lange Bank” schieben.

Wenn alle jetzigen, alle verfiigbaren Iskristen darangingen, sofort,
ohne Aufschub das Unternebmen der ,Iskra” in ihre Hinde zu nehmen,
den Transport, den Versand, die Materialversorgung u. a. selbstindig zu
organisieren, dann bdtten wir bereits ein wirkliches ZX, ein ZK,
das de facto iiber die ,Agenten” verfiigt (denn das ZK, und nicht die
Redaktion, muf} tiber die Agenten verfiigen) und die gesamte praktische
Arbeit leitet. ’
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Man sagt: Wenn es keine Menschen gibt, woher dann ein ZK nehmen?
Finden wir doch, wenn auch zu leicht Befundene, aber wir finden sie. Ein
Gewichtiger unter 10 Leichten macht nicht viel aus, aber die Erfahrung
geht doch nicht verloren. Die Menschen lernen bei der Arbeit: die einen
sind abgetreten, andere ersetzen sie, und bat die Sache erst einmal be-
gonnen, so werden die anderen schon zehnmal leichter diese einmal in
Gang gebrachte Sache aufgreifen Wenn wir jetzt ein ZK (kein
formales) bilden, so wird es morgen in aller Form bestehen und zehnmal
energischer als bisher die fihigen Leute aus jeder lokalen Organisation
berausholen. Und nur durch dieses ,Herausholen aus den lokalen Organi-
sationen” kann erreicht werden, dafl diese lokalen Organisationen ge-
bithrend betreut werden.

Deshalb bin ich auch auf Semjon Semjonytsch®™® eifersiichtig, verdammt
eifersiichtig, und jeder Blick (allein ein Blick) auf eine ,fremde Person”
regt mich auf. Anders kann es auch gar nicht sein, denn wenn die Iskristen
nicht sagen: das ist meine Sache, wenn sie das nicht laut sagen, wenn
sie nicht hartnickig an diese Sache herangehen, sich nicht mit beiden Hén-
den an sie klammern, wenn sie nicht die anderen wegen ihrer mangelnden
Hartnackigkeit zu riigen beginnen [Sie sagten mir einmal: riigen Sie die
Iskristen! und ich erwiderte: Das muf} nicht ich, das miissen Sie tun, weil
nur der das Recht hat zu riigen, der praktisch mitten in der Arbeit steht
und sie bis in alle Einzelheiten kennt], wenn die Iskristen das nicht tun,
so bedeutet das, sie wollen, dafl uns ,nur die zu leicht Befundenen” blei-
ben, und das wire der Anfang vom Ende.

Ich muf nun schlieflen. Ich wiirde es sehr gern sehen, dafl Sie und der
Koch sich unsere Lage so konkret wie moglich vorstellen und sich in sie
hineinversetzen und nicht ihr, sondern wir sagen. Auf jeden Fall ist es
notwendig, daf der Koch uns sehr oft schreibt, daf} er uns direkt schreibt
und uns mit Semjon Semjonytsch und Semjon Semjonytsch mit uns
fester verbindet.

Was lhre Reise hierher betrifft, so ist das, wenn Sie noch in Ziirich
verweilen miissen, eine andere Sache. Weshalb fithlen Sie sich schlecht?
Sind Sie nicht ganz gesund? Miifiten Sie sich nicht erholen?

Ich krénkle immer noch, so dafl an eine Reise nicht einmal zu denken
ist.
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Schreiben Sie mir Ihre Meinung fiber Sernowa und Sanin. Uber letz-
teren habe ich verschiedenerseits manches gehort und den Eindruck ge-
wonnen, daf} er fitr die Arbeit nicht taugt, dafl er zu ,wild"* ist.

Ich driicke Ihnen fest die Hand.
Ihr Lenin

Geschidket von London nach Ziirich. :
Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.

—

* ,wild” bei Lenin deutsch. Der Tlbers.
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AN J.J. LEWIN

Liebe Genossen! Thr Brief mit der Mitteilung der Ansichten und Pline
der verbliebenen Redaktion des , Jushny Rabotschi” hat uns auflerordent-
lich erfreut. Wir stimmen von ganzem Herzen Ihrem Vorschlag zu, zwi-
schen dem , Jushny Rabotschi” und der ,Iskra” engste Beziehungen her-
zustellen und zusammenzuarbeiten. Es miissen unverziiglich die ener-
gischsten Mafinahmen ergriffen werdén, um diese engen Beziehungen
zu festigen und zum einbeitlichen Handeln tiberzugehen, das sich aus der
Einheit unserer Ansichten ergibt. Erstens machen wir dazu von lhrem
Vorschlag Gebrauch, mit Tschernyschow in Verhandlungen zu treten.
Teilen Sie uns eine Adresse mit, {iber die man ihn erreicht. Kommt er ins
Ausland (wie wir gehort haben), und wird er uns aufsuchen?* Zweitens
nennen Sie uns bitte auch Ihren offiziellen Vertreter. Geben Sie uns so-
fort eine direkte Adresse fiir Briefe an Sie aus dem Ausland und aus Rufi-
land sowie eine Adresse fiir Treffs mit Thnen. Wir haben bereits Schritte
unternommen, damit sich Mitglieder der russischen ,Iskra”-Organisation
mit Ihnen treffen und alles eingehend besprechen. Damit wir nicht unniitz
Zeit verlieren, schreiben auch Sie uns so ausfiihrlich wie méglich tiber den
Stand der Dinge. Welche praktischen Pline hat die Redaktion des
»Jushny Rabotschi” fiir die nichste Zeit? Hat sie Verbindungen zu den
Sitdkomitees und unterhilt sie zu ihnen offizielle Beziehungen? Aus Ihren
Worten, Sie beabsichtigten die Sache so zu handhaben, wie sie vor der
Bildung des ,Bundes der Komitees und Organisationen des Siidens” ge-
handhabt wurde, schlieflen wir, daf} sich die jetzige Redaktion des ,, Jushny
" * Aus dem Ausland muf} man an Dietz in zwei Kuverts schreiben und
bitten, den Brief unverziiglich an die ,Iskra”-Redaktion weiterzuschicken,
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Rabotschi” sowohl in der Zusammensetzung als auch in der Richtung von
jener Redaktion unterscheidet, die im Frithjahr wihrend der Konferenz
bestanden hat. Worin besteht denn dieser Unterschied in den Richtungen
und welche Position beziehen dabei die Siidkomitees, d. h., welche von
ihnen treten fiir die Richtung des ,Bundes der Komitees und Organi-
sationen des Siidens” und weldhe fiir Ihre Richtung ein? Welche Meinung
haben Sie dariiber, ob dieser Unterschied grof§ ist, wird er nicht die Ver-
einigung der Partei behindern, und welche Mafinahmen miifiten getroffen
werden, um schnellstens eine Einstimmigkeit zu erreichen? In welchem
Verhiltnis zu den Stidkomitees (und zu beiden Richtungen, von denen
bei Ihnen die Rede war) stehen jene 6 Provinzgruppen, von denen Sie
geschrieben haben? Wir wiirden es sehr begriiflen, wenn Sie uns helfen
wiirden, alle diese Fragen vollstindig zu kliren, weil das sehr zur An-
niherung zwischen Thren Freunden und den im Siden titigen Mltghedem
der ru551sd1en «Iskra”-Organisation beitragen wiirde.

Geschrieben am 22. August 1902.

Gescbickt von London nach Charkow.
Zuerst verdffentlicht 1924, " Nach dem Manuskript,

8 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN W.P. KRASNUCHA UND J.D. STASSOWA

Der Brief an Wanja und Warwara Iwanowna ist privat. Wir bitten, daf3
er sofort ihnen und nur ihnen {ibergeben wird.

Die Nachricht vom ,Sieg” des Rausschmeiflers hat uns in Erstaunen
versetzt.’® Sollte die Abreise von Kasjan und Schpilka tatsichlich geniigt
haben, um die Iskristen aktionsunfihig zu machen? Der Protest des Raus-
schmeiflers hitte nur dazu fithren diirfen, daf Sie ihm eine Stimmabgabe
einriumen und unverziiglich mit Stimmenmehrheit erkliren, 1., dafl er im
Grunde genommen eine verschwindende Minderheit darstellt; 2., daf3
seine Beschwerde tiber Verletzung des Statuts unsinnig und hinterhltig
ist (weil nach dem Statut alle in Petersburg Anwesenden befragt werden
miissen, und die Sache nicht hinausgeschoben werden darf, bis auch die
Abwesenden befragt werden kénnen).

Wenn nun schon der Rausschmeifler die Frage der Abgrenzung aufge-
worfen hat (wenn er sich dazu erdreistet hat), so hitte man sofort einen
Mehrheitsbeschluf} @iber seinen Ausschlufl aus dem Kampfbund herbei-
fithren miissen.

Aus allem ist ersichtlich, dafl der Rausschmeifler unverfroren ,auf einen
Krieg” aus ist, und die Iskristen werden auf ewige Zeiten blamiert sein,
wenn sie darauf nicht mit ganz entschlossenem, mutigem Kampf ant-
worten. Fiirchten Sie sich nicht vor irgendwelchen Drohungen des Raus-
schmeiflers, lassen Sie sich nicht dadurch schrecken, dafl etwas an die
Offentlichkeit gelangen konnte, regeln Sie die Sache sofort auf kimpfe-
rische Art, wie wir oben geschrieben haben, und fassen Sie so schnell wie
moglich die oben vorgeschlagenen Beschliisse. Auch wenn der Raus-
schmeifler noch den einen oder anderen auf seine Seite zieht (auch wenn
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von Jhnen nur die Hilfte oder weniger als die Halfte bleibt), miissen Sie
trotzdem konsequent sein und unbedingt den Ausschlufl des Rausschmei-
flers fordern, ohne im mindesten vor einer ,Spaltung” des Kampfbundes
zuriickzuschrecken.

Ferner miissen Sie auch den Arbeitern ein Ultimatum stellen: entweder
Spaltung des Kampfbundes und Krieg, oder der Rausschmeifier wird von
den Arbeitern entschieden verurteilt und ausgeschlossen.

Wir schreiben unserseits sofort an 2a3b. Den Abdruck der Petersburger
Erklarung in der ,Iskra” schieben wir auf.19?

Wir wiederholen: Es geht jetzt schon um die Ebre der Petersburger
Iskristen ... Natiirlich diirfen Sie das alles jetzt nur auf einer Vollver-
sammlung machen, Sie miissen unbedingt den Rausschmeifler einladen
und Beschluflprotokolle aufnehmen. Die Protokolle schicken Sie uns bitte
sofort zu.

Geschrieben am 24. September 1902.
Geschickt von London nach Petersburg.

Zuerst verSffentlicht 1924. Nach dem Manuskript.
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AN P.A. KRASSIKOW.

Lieber Freund! Meine Notizen iiber unsere hiesige Versammlung karm
ich nicht finden.’® Und sie wiirden anch gar nichts niitzen. Die Sitzung
hatte den Charakter einer Beratung, und Sie beide zusammen® werden
sich natiirlich besser als ich daran erinnern, was da war. Offiziell alles so
rekonstruieren wie es war, kann ich nicht, ja ich kdnnte das auch nicht,
selbst wenn ich meine liickenhaften Notizen hitte, die ich ausschliefllich
fiir mich gemacht habe, stellenweise ohne Worte, nur mit Zeichen. Sollte
irgendein ernstlicher Beschluf} gefafit werden miissen, schicken Sie uns
einen bestimmten Vorschlag, eine offizielle Anfrage (an die Redaktion),
und wir werden sofort antworten. Wenn es aber dazu noch keine Veran-
lassung gibt, so haben wir doch, was die allgemeine Taktik anbelangt,
véllige Ubereinstimmung erzielt.

Ich habe mich sehr, sehr gefreut, als ich erfulr, dafl Sie die Sache mit
dem OK® so schnell vorangebracht und es aus sechs Genossen gebildet
haben. Es wundert mich nur, daf} Sie die anderen vor der formellen Kon-
stituierung, vor der Aufforderung an den ,Bund” kooptiert haben? Vor-
gesehen war es doch umgekehrt? Das ist fibrigens gar nicht so wichtig,
wenn Sie sich {iberzeugt haben, daf} keine Unannehmlichkeiten entstehen
kénnen.

Seien Sie etwas strenger mit dem ,Bund”! Ins Ausland schreiben Sie
auch moglichst streng (an den ,Bund” und das ,Rabotscheje Delo”) und
schrinken Sie die Funktion des Auslands auf ein Minimum ein, das in
keinem Fall Bedeutung gewinnen kann. Mit der technischen Seite des Par-
teitags kdnnen Sie doch Thre speziellen Delegierten oder lThre speziellen
Agenten beauftragen: geben Sie diese Sache nicbt aus der Hand und
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vergessen Sie nicht, daf} unsere Leute im Ausland in der Konspiration
schwach sind. '

Die ordre du jour* des Parteitags entwerfen Sie nur im allgemeinen.
An uns schicken Sie die Aufforderung, unsere ordre du jour (die der
Redaktion) einzusenden und mitzuteilen, wen wir als Referenten haben
und wieviel Delegierte von uns (von der Redaktion) kommen konnen.
Beeilen Sie sich sehr mit dem Parteitag.

Bemiihen Sie sich, Mandate fiir Emigranten zu beschaffen: das erspart
Ausgaben.

Informieren Sie uns unbedingt ganz genau tiber jeden offiziellen Schritt
des Organisationskomitees. Und noch etwas: Das ,Rabotscheje Delo”
liegt in den letzten Ziigen, und es wire von grofler Bedeutung, wenn Sie
ihm (vom OK) nicht eine Zurechtweisung, aber eine seridse Belehrung
ber die Bedeutung der Vereinigung, den Nutzen der AussShnung u. a.
schickten.

Also beeilen Sie sich! Geld werden wir, wenn’s sein muf}, schon ein,
wenig auftreiben.

Gescrieben am 11. November 1902,
Geschickt von London nach Petersburg.

Zuerst verdffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.

* Tagesordnung. Die Red.
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AN J.J. LEWIN

Es schreibt Lenin. Wir freuen uns sehr iiber die Erfolge und die Energie
des OK. Es ist duflerst wichtig, sofort alle Anstrengungen zu machen, um
die Sache zu Ende zu fithren, und das so schnell wie mdglich. Bemiihen
Sie sich, das Mitglied von Petersburg méglichst bald zu ersetzen (es wire
- gut durch Ignat), und schreiben Sie ausfithrlicher, wie man sich in den
verschiedenen Orten (Komitees) zum Organisationskomitee verhielt, Wird
Ignat mit Fjokla'® bald zusammenkommen? Das miissen wir moglichst
genau und schnell erfahren.

Wir haben ungefihr folgende Liste von Fragen vorgesehen (in der
Reihenfolge ihrer Behandlung): 1. Das Verhiltnis zu Boris®?? (Wenn nur
Foderation, dann sofort auseinandergehen und getrennt tagen. Darauf
muf} man alle vorbereiten.) 2. Das Programm. 3. Das Parteiorgan (eine
Zeitung. Eine neue oder eine der bestehenden. Man muf} darauf beharren,
daf} diese wichtige Frage vorrangig zu behandeln ist). 4. Die Organisation
der Partei (Grundprinzip: zwei zentrale Kérperschaften, die einander
nicht untergeordnet sind. a) Das Zentralorgan — die ideologische Fiihrung.
Im Ausland? b) Das Zentralkomitee — in Rufiland. Die ganze praktische
Verfiigungsgewalt. Regelmiflige und hiufige Zusammenkiinfte zwischen
diesen beiden Korperschaften und bestimmte Rechte auf gegenseitige Teil-
nahme oder mitunter auf gegenseitige Kooptation. Sehr wichtig, daf} der
Boden fiir die Durchfithrung dieses Grundprinzips beizeiten vorbereitet
wird und daf} sich alle dariiber ganz klar werden. Ferner: moglichst weit-
gehende Zentralisation. Autonomie der ortlichen Komitees in lokalen
Fragen mit dem Recht des ZK, in Ausnahmefillen ein Veto einzulegen.
Bezirksorganisationen nur im Einvernehmen und mit Bestitigung durch
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das Zentralkomitee). 5. Verschiedene Fragen der Taktik: Terror, Gewerk-
schaftsverbinde, Legalisierung der Arbeiterbewegung, Streiks, Demon-
 strationen, Aufstand, Agrarpolitik und Arbeit unter der Bauernschaft und
im Heer, Agitation i{iberhaupt, Flugschriften und Broschiiren usw. usf.,
hier ist auf die Reihenfolge nicht geachtet worden. 6. Das Verhiltnis zu
den andern Parteien (,Oswoboshdenije”, Sozialrevolutiondre, Polen,
Letten u.a.). 7. Berichte der Delegierten (es ist sebr wichtig, dafl
von jedem Komitee Berichte vorliegen, und zwar recht umfassende
[sofort vorbereiten und dem OK sicherheitshalber Kopien zur Weiter-
leitung an uns tbergeben]. Es ist anzustreben, dal in den Berichten die
Sozialrevolutiondre in den einzelnen Orten immer charakterisiert und ihre
Starke und ihre Verbindungen eingeschitzt werden). 8. Die Auslands-
_ gruppen und -organisationen (,Rabotscheje Delo”, ,Borba”, ,Shisn”,
»Swoboda”. Eine Kommission oder das ZK mit der Ausarbeitung eines
Plans zu ihrer Vereinigung beauftragen). 9. Der 1. Mai. 10. Der Amster-
damer Kongrefy 1903.1% 11, Fragen der inneren Organisation: Finanzen,
Organisationstypus der Komitees, das ZK mit dem Transport und der
Verteilung der Literatur betraven usw. Einen Teil dieser Fragen wird man
wohl in Kommissionen beraten miissen.

Ich wiederhole, daf} das blof3 ein ungefihrer Entwurf ist und dafl die
Reihenfolge nur hinsichtlich der Punkte 1-5 hier gemeinsam beraten
wurde. Von den Redaktionsmitgliedern setzte ich mich dabei dafiir ein,
Punkt 3 als einen der ersten Punkte zu behandeln (d. h. eben als dritten),
wihrend ein anderes Mitglied (Pachomi) dafiir eintrat, ihn nach Punkt 5
zu setzen. Ich halte es fiir widhtig, zuerst Punkt 3 zu entscheiden, um
sofort allen Gegnern in einer grundlegenden und weittragenden Frage
eine Schlacht zu liefern und um sich ein klares Bild vom ganzen Parteitag
zu verschaffen (respektive: um sich aus einem ernsthaften Anlaf} zu tren-
nen).

Stellen Sie fest, ob und zu welchen Fragen Sie Referenten haben wer-
den (ad 5 - detailliert). _ '

Welche Broschiire bittet Ignat herauszugeben? Den Brief an Je-
rjomal®?

Lassen Sie sich unbedingt von jedem Komitee (und jeder Gruppe)
eine offizielle und schriftliche Antwort darauf geben, ob sie das Organi-
sationskomitee anerkennen. Das mufd sofort getan werden.
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Die Mitteilung iiber das OK rate ich auch in Rufiland herauszugeben
(d. h., sie nicht nur in der ,Iskra” abzudrucken): wenn auch nur hekto-
graphiert, aber bringen Sie sie heraus. '

Einen vom gesamten Redaktionskollegium bestitigten Entwurf der zu
behandelnden Fragen und unsere Referentenliste schicken wir, sobald wir
uns darfiber mit allen Redaktionsmitgliedern verstandigt haben, die zur
Zeit in verschiedenen Lindern wohnen.

Nominieren Sie in den wichtigsten Zentren (Kiew, Moskau, St. Peters-
burg) sofort Mitglieder des OK und teilen Sie besondere Treffs mit, iiber
die man diese Mitglieder erreichen kann, damit wir alle, die ins Land
fahren, dem Organisationskomitee voll zur Verfiigung stellen konnen.
Das ist duflerst wichtig.

Zum Schlufl noch folgendes: Ignats Begegnung mit Fjokla miifite
organisiert werden, nachdem 1. er mdglichst alle gesprochen hat; 2. Sie
von allen die offizielle Anerkennung des Organisationskomitees erhalten
haben; 3. Sie auch dem ,Rabotscheje Delo” offiziell mitgeteilt haben, dafl
es ein bevollmichtigtes Mitglied des Organisationskomitees haben wird.
Nur unter diesen Bedingungen kann eine Begegnung Ignats mit Fjokla zu
weiteren ernsthaften praktischen Schritten fithren. Ignat sollte sich des-
halb mit diesen vorbereitenden Mafinahmen beeilen und nicht vergessen,
dafd er bei Fjokla bereits mit formell anerkannten und weitestgebenden
(wohlgemerkt!) Vollmachten ausgeriistet sein muf3.

Geschrieben nicht vor dem 11. Dezember 1902,
Gesdhickt von London nach Charkow.

Zuerst verdffentlicht 1928, Nadcb dem Manuskript.
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AN G.W. PLECHANOW

14.XI11. 02

Lieber G.W.! Schon lange habe ich keine Nachricht von Thnen, und es
haben sich ziemlich viele Dinge und Fragen angesammelt.

Zuerst zu den Artikeln fiir die ,Iskra”. Fiir Nr. 30 (Nr. 29 erscheint
morgen oder {ibermorgen) haben wir einen Artikel von Juli, ,Herbst-
bilanz”. Ein weiterer Artikel wire notwendig. Wie steht es bei Ihnen in
dieser Hinsicht? Schreiben Sie bitte, ob Sie etwas in Arbeit haben und
wann Sie es schicken wollen — auch hinsichtlich des Feuilletons: sehr gut
wiire es, in Nr. 30 das Feuilleton gegen die Tarassowsche ,Seite” zu brin-
gen, das Sie vorgeschlagen haben.!* Ich erwarte Thre Antwort.

Nun zur Broschiire gegen die Sozialrevolutiondre. L. Gr. hat mir ge-
sagt und Ihnen geschrieben, daf} es besser wire, wenn Sie diese Broschiire
tiberndhmen, weil Sie aufler einer ,dogmatischen” Kritik auch eine
bistorische Parallele zu den siebziger Jahren ziehen konnten. Ich bin mit
L. Gr. vbllig einverstanden, dafl eine solche Parallele duflerst wichtig
wire; bei mir ist natiirlich daran gar nicht zu denken. Und auch sonst
wire ich sehr froh, wenn Sie diese Broschiire schrieben. Sie liegt mir nicht
besonders, und auflerdem steht mir jetzt auch noch neben den vielen
laufenden Sachen die Ausarbeitung von Vorlesungen in Paris bevor (wie
Juli mitteilt, soll ich dort 3—4 Vorlesungen zur Agrarfrage halten). Es
spricht also alles dafiir, daf’ Sie die Broschiire @ibernehmen — sie ist drin-
gend notwendig gegen die Sozialrevolutionire, diese miissen auf jeden
Fall griindlich und von allen Seiten bis ins einzelne zerpfliickt werden. Uns
und der Sache schaden sie schrecklich. Schreiben Sie also, wie Sie sich ent-
scheiden.
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Die Antwort von L.Gr. an die ,Rewoluzionnaja Rossija” wurde in
Nr. 29 untergebracht: Sie werden sie also Ende der Woche bekommen —
und Sie haben sie ja auch schon in den Fahnen gesehen.

Heute habe ich erfahren, daf} Sie nach Briissel zur Internationalen
Konferenz (wahrscheinlich Ende Dezember oder Anfang Januar) kom-
men und dort ein Referat halten werden. Ich hoffe, Sie machen bestimmt
auch einen Abstecher zu uns? Das ist nur ein Katzensprung und wihrend
der Feiertage ganz billig. Hier wire 1. Ihr Referat sehr, sehr notig, denn
es gibt hier viele vom Anarchismus infizierte Arbeiter (ich habe mich da-
von iiberzeugt, als ich hier mein Referat iiber die Sozialrevolutionire hielt,
das fiir das hiesige Publikum nicht von Interesse war). Sie kénnten sicher
auf die Leute einwirken. Und dann, und das ist die Hauptsache, haben
sich bei uns eine Menge wichtiger Gesprichsthemen angehauft, besonders
tiber russische Angelegenheiten: dort hat sich doch das seit langem vor-
bereitete ,Organisationskomitee” gebildet, das eine kolossale Rolle spie-
len kann. Und es wire sehr wichtig, dafl wir ihm gemeinsam auf eine
ganze Reibe Fragen antworteten, mit denen es sich bereits an uns gewandt
bat (die Fragen betreffen Mafinahmen zur Vereinigung der Partei, die
Tagesordnung des allgemeinen Parteitags, welche Referate von uns gehal-
ten werden usw. ~ fiberhaupt duflerst wichtige Fragen, die jetzt besonders
grofie Bedeutung haben). Schreiben Sie bitte, wann die Konferenz in
Briissel stattfindet, wieviel Tage sie dauern wird und ob Sie hierher kom-
men kdnnen. Ferner wire es vielleicht auch nicht unangebracht, wenn Sie
bereits auf dieser Konferenz in der einen oder anderen Form von der
Tatsache der Bildung des Organisationskomitees Gebrauch machten. Schrei-
ben Sie recht bald, und wir werden Ruffland fragen: vielleicht wiirde,
wenn das benétigt wird, von dort sogar irgendeine Erklirung oder ein
Schreiben noch rechtzeitig zu Thnen gelangen.

Kommen Sie mit den Leuten von der ,Shisn“!! zusammen? Wie steht
es mit einer ,Anniherung” und wie sind die Chancen? Und die Rabo-
tschedelenzen? Es wire meiner Meinung nach gut, wenn auch sie an
Threm ,marxistischen Zirkel” teilnihmen und man einander (inoffiziell)
niherkime. Zur Zeit ist uns nicht daran gelegen, mit ihnen zu streiten,
und es besteht auch kein Anlafl: dadurch, daf} sie das ,Rabotscheje Delo”
durch das ,Krasnoje Snamja” ersetzt haben, haben sie im Grunde ge-
nommen unseren Plan der ,Vertellung der literarischen Funktionen”
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akzeptiert, und die Martynowsche Broschiire ,Die Arbeiter und die Revo-
lution” enthilt (aufler dem dummen ,Hellseher”) nichts Schddliches.
Ich driicke Thnen fest die Hand.

Thr Lenin

An dem Bulgaren bin ich schuld."? Das muf} ich gestehen. Ich habe
nicht geschrieben, weil ich keinen Auftrag hatte und nicht geahnt habe,
daf} Sie sich beunruhigen.

Gescbickt von London nach Genf.
Zuerst veroffentlicht 1925, Nach dem Manuskript,
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‘AN W. I. LAWROW UND J. D. STASSOWA

27. XIL.

Den Brief von Wlas haben wir erhalten. Werden Ihnen jede mdgliche
Hilfe erweisen. Wir sehen seit langem lhre verzweifelte Lage und iber-
legen, wie wir helfen kénnen.

Sie miissen uns aber unbedingt ganz genau iiber die Geschichte der
Spaltung in Petersburg berichten, und zwar sofort. Antworten Sie nach
den Punkten: 1. Ist die Organisationskommission (im Sommer) nur vom
Kampfbund (= Komitee der Intellektuellen?) oder auch von der Arbei-
terorganisation gewihlt worden? 2. Wann ist sie gewihlt worden? 3. Sind
ihre Vollmachten (d. h., womit sie beauftragt wurde) schriftlich genau
festgehalten worden? 4. Worin besteht nach Meinung des Rausschmeifiers
und Co. die Unkorrektheit ihrer Wahl? 5. Waren in der Organisations-
kommission Delegierte von der Arbeiterorganisation vertreten (zwei?),
und von wem sind sie gewdhlt worden? 6. Von wo versuchte man den
Rausschmeifler zu verdringen und hat ihn verdringt: aus der Organi-
sationskommission oder aus dem Komitee der Intellektuellen oder aus der
Arbeiterorganisation? 7. Was ist das fiir eine Arbeiterorganisation, die
jetzt ihre Erkldrungen schreibt? eine neue? eine reorganisierte? wann?
wie? 8. Warum hat man uns nicht die Septemberflugschrift des Komitees
der Arbeiterorganisation geschickt? 9. Warum hat man nicht ein Flug-
blatt, und sei es nur ein handgeschriebenes, gegen sie herausgebracht? ~
oder uns eine Gegenerklirung iibersandt? Kein einziger ihrer Schritte
darf unbeantwortet bleiben. 10. Was fiir ein ZK besteht jetzt? Gibt es
noch die Organisationskommission? Stehen auf Ihrer Seite Arbeiter?
Warum wird aus ihnen nicht eine Gegenorganisation gebildet? Warum
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protestieren lhre Arbeiter nicht gegen die Rausschmeifler-Arbeiter und
ihr Komitee?

Schicken Sie uns umgehend neue, ganz sichere Treffs fiir Anreisende.
Diese (unsere) Treffs diirfen Sie sonst niemand geben. Besorgen Sie bei-
zeiten ein Quartier, wo man eine Person verborgen halten kann. Be-
mithen Sie sich besonders, die Spuren seiner Verbindungen mit alten Mit-
gliedern (Zaplja u.2.) zu verwischen, die sicherlich unter Beobachtung
stehen.

Geschrieben am 27. Dezember 1902.
Geschickt von London nach Petersburg.

Zuerst verdffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.
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AN F. W. LENGNIK

27. XIL.

Den Brief iiber den coup d’état* haben wir erhalten und beantworten
ihn sofort. Wir sind sehr verwundert, wie es Sarin zu einem solchen
Skandal kommen lassen konnte!! Da sicht man die Friichte seines Fehlers,
nicht in das Komitee eingetreten zu sein! — wir haben seit langem darauf
bestanden. Uber die Erklarung werden wir vorlaufig nichts drucken, denn
wir haben weder die Erklirung noch den Brief dagegen erhalten. Sie
miissen unbedingt den Kampf erdffnen und Sarin zum Eintritt zwingen;
fertigen Sie ein Protokoll iiber den Bruch (oder iiber die Stimmen pro und
contra) an und bringen Sie ein &rtliches Flugblatt iiber die Ursachen der
Spaltung (respektive der Trennung) heraus. Die Erklirung ohne solche
offiziellen Dokumente iiber jeden Ihrer Schritte zu drucken hat keinen
Sinn. Sie miissen unbedingt jeden Schritt der Leute vom ,Rabotscheje
Delo” und jeden Ihrer Schritte gegen diese festhalten und diirfen um kein
Jota zuriickweichen. Man muf} sie um jeden Preis dabei zu fassen be-
kommen, daf} sie gegen das OK wund Sie dafiir sind. Eben auf der Basis
der Anerkennung (respektive der Nichtanerkennung) des OK muf} man
allerorts und iiberall sofort die Entscheidungsschlacht liefern: Sagen Sie
das Sarin und seinen engsten Genossen mit allem Nachdruck.

Also: Sarin mdge seine Energie verdreifachen und Kiew behaupten =
das ist seine vornehmste Pflicht.

Die Literatur ist in Rufiland und muf} bald bei Thnen sein. Schicken Sie
unbedingt mindestens 2 Pud an unsere Leute in Petersburg, ganz be-
stimmt.

Geschrieben am 27. Dezember 1902.

Geschickt von London nach Kiew,
Zuerst verbffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.

* Staatsstreich (gemeint ist die Eroberung des Kiewer Komitees durch die
»Okonomisten”, die Leute vom ,Rabotscheje Delo”). Die Red.
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AN I. W. BABUSCHKIN

Fiir Nowizkaja von Lenin

Lieber Freund! Hinsichtlich des ,Examens”*® mufl ich sagen, daf} man
ein Priifungsprogramm von hier aus nicht vorschlagen kann. Moge jeder
Propagandist iiber das Programm schreiben, nach dem er seine Vorlesun-
gen hilt oder halten will, und dann werde ich ausfithrlich antworten. Sie
bitten, mehr Fragen zu stellen. Nun gut, aber Sie miissen sie auch alle
beantworten: 1. Wie ist das jetzige Statut des St.-Petersburger Komitees?
2. Gibt es eine ,Diskussion”? 3. Welche Stellung nimmt sie hinsichtlich
des ZK und der Arbeiterorganisation ein? 4. Das Verhiltnis des ZK zur
Bezirksorganisation und zu den Arbeitergruppen? 5. Warum haben die
iskristischen Arbeiter ohne Widerspruch den Rausschmeifler-Arbeitern
gestattet, sich ,Komitee der Arbeiterorganisation” zu nennen? 6. Wurden
Mafinahmen getroffen, um jeden Schritt der Petersburger Subatowleute
zu beobachten? 7. Werden in den Arbeiterzirkeln systematisch Vortrige
tber die Organisation, die Bedeutung der ,Organisation der Revolu-
tiondre” gehalten (oder Aussprachen durchgefithrt)? 8. Wird unter den
Arbeitern der Gedanke propagiert, dafl gerade sie es sind, die so hiufig
wie moglich und im breitesten Mafle in die Illegalitit gehen miissen?
9. Wurden Mafinahmen getroffen, um die Korrespondenzen aus Peters-
burg, von denen wir so schiindlich lange keine erhalten haben, zu verzehn-
fachen? 10. Wird allen Arbeitern nachdriicklich erklirt, dafl gerade sie
eine Druckerej fiir Flugblitter einrichten und deren richtige Verteilung
organisieren miissen?
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Da haben Sie zehn Fragen. Ich warte auf Antwort und driicke Thnen
fest die Hand. Geben Sie acht, beim ersten Anzeichen, dafl man Ihnen
nachspiirt, miissen Sie unbedingt verschwinden.

Gescbrieben am 6. Januar 1903.
Geshickt von London nach Petersburg.,

Zuerst veroffentlicht 1928, Nady dem Manuskript.
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AN J.D.STASSOWA

Wir haben (von irgendwo aus dem Ausland) ein neues Dokument der
Rausschmeifler-Leute vom Oktober 1902 erhalten, ein Programm und
Organisationsprinzipien — verworren und schidlich. Wir drgern uns sehr
und sind schrecklich bose, dafd Sie uns nicht sofort und direkt alle Peters-
burger Erzeugnisse (in 2 Exemplaren an verschiedene Adressen) schicken.
Es ist doch geradezu ein Skandal, dal wir die erste Flugschrift der
Rausschmeifler-Leute (vom Juli, ,Protest” gegen die Anerkennung der
JIskra”) bis heute noch immer nicht bekommen und von ihr aus den
#Otkliki” vernommen haben!! Sollte es wirklich so schwierig sein, die
Flugschriften zu schicken, wo doch die Briefe alle sehr gut ankommen??
Ein noch gréoflerer Skandal ist, dafl Sie Thre Antworten so hinauszbgern:
Ignat hat uns mitgeteilt, daf} er seine Flugschrift mit der Erwiderung auf
das Geschwafel der Rausschmeifler-Leute schon lingst geschrieben hat,
Sie aber haben sie auf Fis gelegt und nicht nur durch eine andere, viel
lingere, langweilige und verwisserte ersetzt, sondern letzten Endes keine
von beiden herausgebracht!!! Wenn man sie schon nicht herausgeben
konnte, war es denn da wirklich so schwer, sie in einem Brief herzu-
schicken?

Um Himmels willen, erkldren Sie uns, was da los ist: liegt es an der
totalen Ungeschicklichkeit irgendeines Komiteemitglieds (oder des ganzen
Komitees?), oder sind es bewufite Opposition und Intrigen innerhalb des
Komitees?

Wir kénnen uns nicht des Eindrucks erwehren, der sich unweigerlich
aus all dem ergibt: namlich, dafl Sie von den Rausschmeifler-Leuten stin-

9 Lenin, Werke, Bd. 34
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dig abgedringt, von ihnen betrogen und fiber kurz oder lang tatsichlich
und endgiiltig ,rausgeschmissen” werden.

Wir wiirden sehr empfehlen, an Stelle des ausgeschiedenen OK-Mit-
glieds von Petersburg!® Bogdan zu wahlen: er verdient es durchaus. Ja,
und iiberhaupt wird wohl die Sache ohne Berufsrevolutionire niemals
auch nur einen Zoll weit vorankommen.

Geschrieben am 15. Januar 1903.
Geschickt von London nach Petersburg.

Zuerst verdffentlidht 1928, Nadh dem Manuskript.
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AN DAS CHARKOWER KOMITEE

(Von Lenin.) Liebe Genossen! Vielen Dank fiir den ausfiihrlichen Brief
iiber die Lage der Dinge: man schreibt uns sehr selten solche Briefe, ob-
wohl wir sie dringend und in bedeutend gréflerer Menge brauchten, wenn
wir tatsichlich eine lebendige Verbindung zwischen der Redaktion im
Ausland und den ortlichen Funktioniren herstellen und die ,Iskra” zu
einem vollstindigen Spiegelbild unserer gesamten Arbeiterbewegung so-
wohl im ganzen als auch in ihren Besonderheiten machen wollen. Deshalb
bitten wir Sie sehr, in diesem Sinne fortzufahren und wenigstens ab und
zu eine unmittelbare Schilderung von Aussprachen mit Arbeitern zu
geben (woriiber wird im Zirkel gesprochen? welche Klagen werden vor-
gebracht? welche Unklarheiten, Forderungen? die Themen der Aus-
sprachen? usw. usf.).

Der Plan Ihrer Organisation entspricht offenbar einer rationellen
Organisation von Revolutioniren, soweit man bei einem solchen Mangel
an Menschen dberhaupt von ,rationell” sprechen kann und soweit der
Plan aus der kurzen Schilderung klar ersichtlich ist.

Ulber die Unabhingigen berichten Sie bitte ausfithrlicher. Nun noch
folgende Fragen: gibt es in Charkow noch Arbeiter der ,Iwanowo-
Wosnessensker” Schule und Tradition? gibt es noch Personen, die dieser
+Okonomistischen” und ,antiintelligenzlerischen” Gesellschaft einmal un-
mittelbar angehdrt haben, oder nur Nachfolger von ihnen? Warum schrei-
ben Sie kein Wort von dem ,Blatt der Arbeiterkassen” und schicken es
uns nicht? Wir haben hier nur eine handschriftliche Kopie von Nr. 2
dieses Blattes gesehen. Was ist das fiir eine Gesellschaft, die es herans-
gibt? Sind das eingefleischte Okonomisten oder einfach Griinschnibel?
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Ist das eine reine Arbeiterorganisation, oder steht sie unter dem Einflufl
Skonomistischer Intellektueller?

Gibt ‘es noch Spuren von der Gesellschaft des ,Charkowski Prole-
tari152

Wird in den Arbeiterzirkeln die ,Iskra” gelesen? mit Erliuterung der
Artikel? Welche Artikel werden besonders gern gelesen und welche Er-
lauterungen sind notwendig?

Werden unter den Arbeitern konspirative Methoden und der Uber-
gang der Arbeiter zur Illegalitit im breitesten Umfang propagiert?

Versuchen Sie die Petersburger Subatowiade stirker auszunutzen, und
schidken Sie Arbeiterkorrespondenzen.

Ihr Lenin

Geschrieben am 15. Januar 1903,
Abgeschickt in London.

Zuerst verdffentlidst 1924, Nach dem Manuskript.



123

49

AN J.D.STASSOWA

16.1.03

Soeben erhielten wir Nr. 16 der ,Rabotschaja Mysl”1 (aus Genf) und
Nr.2 und 3 des ,Listok ,Rabotschej Mysli¢“ aus Petersburg. Jetzt liegt es
bereits klar auf der Hand, daf} die Rausschmeifier-Leute Sie betriigen und
an der Nase herumf{ithren, wenn sie beteuern, daf} sie mit der ,Sarja” und
der ,Iskra” einverstanden sind. Sie miissen sofort einen kimpferischen
Protest einlegen (wenn Sie ihn nicht herausbringen kdnnen, schicken Sie
ihn sofort hierher, auf jeden Fall aber eine Kopie), einen entschlossenen
‘Kampf fiihren und ihn in breiterem Mafle in die Arbeiterschaft hinein-
tragen. Jedes Hinauszdgern und jedes Versthnlertum gegeniiber den
Rausschmeifler-Leuten wire jetzt nicht nur erzdumm, sondern auch
geradezu eine Schande. Und solange Bogdan bei Ihnen ist, kann man auch
nicht {iber einen Mangel an Kriften klagen (Hilfe ist unterwegs). Schrei-
ben Sie umgehend, welche Schritte Sie unternehmen.

Geschickt von London nach Petersburg.
Zuerst verdffentlicht 1928. Nadh dem Manuskript.
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AN I. W. BABUSCHKIN

16. L.

Avus Genf erhielten wir die Nr. 16 der ,Rabotschaja Mys!l” (offenbar
hat die ,Swoboda”, d.h. Nadeshdin, sie herausgebracht und sogar ge-
schrieben), die schon als Organ des ,St.-Petersburger Komitees” gekenn-
zeichnet ist. Darin ist auch ein Brief mit einer Korrektur der Raus-
schmeifler-Leute enthalten, eine ganz geringfiigige Korrektur, eigentlich
tiberhaupt keine Korrektur, sondern ein Kompliment fir die ,Swoboda”.
Wenn die Rausschmeifler-Leute beteuern, sie wiren mit der ,Sarja” und
der ,Iskra” solidarisch, so ist das eine offensichtliche Irrefihrung, reinster
Betrug: die Leute wollen Zeit gewinnen, um stirker zu werden. Deshalb
raten wir eindringlich und nachdriidklich, jetzt sofort im Namen des
Komitees ein Protestschreiben herauszugeben (und wenn man es nicht
herausgeben kann, hierher zu schicken) und dberhaupt alle versshn-
lerischen Ann3herungs- und Anbiederungsversuche abzulehnen, einen
entschiedenen Kampf, einen riicksichtslosen Kampf gegen die. Raus-
schmeifler-Leute aufzunehmen, wobei man sie des Ubertritts von der
Sozialdemokratie zur ,revolutionir-sozialistischen” ,Swoboda” iiber-
fithren muf}. Wir begriiflen das energische Auftreten Nowizkajas und
bitten noch einmal, auch weiterhin in dem gleichen kimpferischen Geist
zu handeln und nicht die geringsten Schwankungen zuzulassen. Kampf
den Rausschmeifler-Leuten und zum Teufel mit allen Versshnlern, den
Leuten mit ,unergriindlichen Ansichten” und den Schlappschwinzen!!
Besser ein kleiner Fisch als eine grofle Schabe. Besser 2-3 energische und
ganz treue Leute als ein Dutzend Schlafmiitzen. Schreiben Sie sooft wie
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moglich und verschaffen Sie uns unverziglich Zugang zu lhren

Arbeitern (schicken Sie ihre Charakteristik), damit wir im Falle von Ver-
haftungen nicht auf dem trocknen sitzen.

Gescbrieben am 16. Januar 1903.
Geschickt von London nach Petersburg.

Zuerst verdffentlidht 1928. Nach dem Manuskript.
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AN G.M.KRSHISHANOWSKI " -

27.1.

Es schreibt der Alte. Thren wiitenden Brief vom 3. 1. habe ich gelesen
und beantworte jhn umgehend. Hinsichtlich des Briefwechsels, der
Hunde!¥ etc. wird der Sekretiir!!® nachstehend antworten: ich weif} nicht,
wer schuld ist, aber wir miissen unbedingt stindig in Verbindung bleiben,
wenigstens zweimal im Monat; bisher war das nicht der Fall, und wir
haben lange Zeit nichts von Ihnen gewuflt. Vergessen Sie nicht, wenn wir
keine Briefe haben, kénnen wir nichts unternehmen, wissen wir nicht, ob
die Leute leben, und sind gezwungen, wirklich gezwungen, sie fast fiir
nicht existierend zu halten. Sie haben meine Frage hinsichtlich der Uber-
siedlung von Brutus nicht beantwortet: anscheinend besteht wenig Hoff-
nung darauf, daf} alles gut in Gang kommt, solange diese Ubersiedlung
nicht stattgefunden hat. Jetzt zur Sache. Sie schimpfen auf uns, aber Sie
tiberschitzen dabei unsere Stirke und unseren EinfluBl: wir haben uns
hier diber das OK geeinigt, haben darauf bestanden, dafl es zusammen-
tritt, daf} Sie eingeladen werden, und haben es Ihnen geschrieben. Weiter
konnten wir nichts, aber auch gar nichts, tun und tragen fiir nichts die
Verantwortung. Die Wurzel des Ubels besteht darin, daf8 Brutus nicht
beim OK war und alles weitere ohne ihn (wie auch ohne uns) gemacht
worden ist. Das unbekannte Mitglied haben wir nicht aufgenommen (das
ist so eine Schlafmiitze und dabei dumm, ich kannte ihn persénlich von
Pskow, er ist durch die Familie und den Wohnort gebunden und riick-
stindig, zu nichts zu gebrauchen, seinetwegen haben wir schon Pankrat
ausgeschimpft), das Biiro haben wir nicht verlegt, Pankrat hatten wir
absolut keine ,Macht” gegeben. Als es aber so kam, daf} Pankrat sich
als der einzige (NB NB) riihrige Mensch im OK erwies, da konnte es
nicht ausbleiben, daf} er auch Macht bekam. Sie schreiben: Die Menschen
sind da, aber wir haben sie nicht, wir kennen sie nicht, sehen sie nicht.
Wir sind schon ganz krank geworden vor Arger wegen des volligen
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Feblens von Kriften fiir das OK, das bewegliche, rege, freie und illegale
Leute braucht. Pankrat ist als einziger in die lllegalitit gegangen, er fuhr
herum, eilte von einem Ort zum anderen, lernte alles kennen, und es kam
ganz von selbst, daf} er sich zum Korporal machte. Wir haben ihn natiir-
lich picht daran gehindert, weil wir das auch nicht konnten und nicht
wollten: es gibt ja keinen andern!!! Begreifen Sie das doch endlich.
Pankrat ist lissig und saumselig, aber er ist klug, verniinftig, kennt sich
aus, versteht sich aufs Kdmpfen, man kann mit ihm auskommen. Jetzt ist
er auf unbestimmte Zeit {in Paris] hingengeblieben, und wir streiten uns
mit ihm heram und verlangen, daf} er auf der Stelle nach Rufiland geht,
denn sonst ist das OK vollig bedeutungslos. ,Sie” (Bruder von Akim)
fihrt demniichst, und wir werden versuchen, sie ins OK hineinzubringen,
»sie” ist anscheinend energisch. ,Pero” will nicht wegfahren. Pisse gibt
es keine und auch keine Kopien. Wenn Brutus sich an einen nahen, beleb-
ten Ort begibt, werden wir ihm helfen, das Biiro!®® zuriickzubekommen,
und vielleicht kommt alles wieder in Ordnung. Sonst wird alles (wenn
tiberhaupt) nach dem Willen Allahs, nach dem Willen Pankrats und nach
»ihrem” Willen gehen, und wir sind hier machtlos.

Die Literatur ist abgegangen. Beférdert wurden mehr als 40 Pud. Die
Erklirung des OK bringen wir in Nrr. 32, die dbermorgen erscheint.

Djadenka steht ebenfalls noch abseits (ebenso wie Brutus) und hat sich

tiberhaupt nirgendwo blicken lassen; wenn er und Brutus sich wenigstens

in Poltawa niederlieflen, kénnten sie das Biiro iibernehmen.

Avuf Sarin bin ich sehr wiitend: er schreibt nicht ordentlich, ist trége,
weif} nichts von Kiew, hat es zugelassen; dafl €s vor seinen Augen zur
Spaltung kam. Sich derart von den lokalen Angelegenheiten zuriick-
zuziehen, ist einfach unglaublich!! Und inwiefern sind wir daran schuld,
daf von zwei ,gleichberechtigten Mitgliedern” des OK Sarin ,sitzt und
schweigt”, wihrend sich Pankrat immerhin regt? Ich denke (genau weify
ich das nicht), daf8 Sarin ein Mensch mit geringer Initiative und dazu noch
durch Legalitit und Wohnort gebunden ist. Solche Leute bleiben jetzt
selbstverstindlich abseits stehen, aber wirklich ohne unsere Schuld und
ohne daf} wir das wollen.

Geschrieben am 27. Januar 1903.
Geschickt von London nach Samara. _
Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.
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AN DEN AUSLANDSBUND
RUSSISCHER SOZJALDEMOKRATEN

An den Auslandsbund russischer Sozialdemokraten

In Beantwortung des Briefes vom Auslandsbund russischer Sozialdemo-
kraten an die Liga der russischen revolutioniren Sozialdemokratie, den
wir am 4.11.03 erhalten haben beeilen wir uns dem Auslandsbund
russischer Sozialdemokraten mitzuteilen, dafl wir seine Meinung tiber die
Notwendigkeit der Bildung einer Auslandsabteilung des russischen Orga-
nisationskomitees durchaus teilen. Nur kénnen wir uns keinesfalls der
Ansicht des ,Auslandsbundes russischer Sozialdemokraten” anschlieflen,
dafl das OK ,seine Entstehung filschlicherweise oder ungenau privater
Initiative zuschreibt”, weil sich das OK direkt auf den Konferenzbeschiuf3
stiitzt (in dessen Ausfiihrung das OK sich ja auch konstituiert hat). Dazu
kommt noch, dafl das OK von Organisationen gebildet wurde, die an der
Konferenz teilgenommen haben, Wenn sich das OK nicht sofort und nicht,
ohne die fibrigen Parteiorganisationen zu befragen, zu einer offiziellen
Parteiinstitution erklart, so spricht das unserer Uberzeugung nach vom
richtigen Verstindnis des OK fiir seine Aufgaben, von seinem Takt und
seiner Vorsicht, die doch in einer ernsten Parteiangelegenheit so wich-
tig ist.

Ubrigens mdchten wir noch darauf hinweisen, daf} wir der erwihnten
Meinungsverschiedenheit zwischen uns und dem Auslandsbund russischer
Sozialdemokraten keineswegs grofie Bedeutung beimessen; im Gegenteil,
wir hoffen fest, daf} sich diese Meinungsverschiedenheit mit zunehmen-
der Titigkeit des Organisationskomitees leicht beseitigen 1afit.

Weiter. , Unverziiglich an die Konstituierung einer Auslandsabteilung
des OK zugehen”, halten wir fiir unzweckmiBig und sind unserer Meinung
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nach dazu von uns aus auch nicht voll berechtigt, solange seitens des OK
aus Rufiland keine direkte Aufforderung dazu ergangen ist. Man teilt uns
mit, das OK habe schon sowoh! dem ,Bund” in Ruffland als auch dem
Auslandsbund russischer Sozialdemokraten geschrieben. Wir verfiigen
weder iiber den Text des einen noch des anderen Briefes. Aber aus dieser
Tatsache folgt auf jeden Fall, dal das OK in Rufiland bereits Schritte in
der erwihnten Richtung unternimmt. Es wire wohl kaum verniinftig,
wenn wir unserseits zu handeln beginnen, ohne das Resultat dieser
Sdhritte des Organisationskomitees abzuwarten. -

Wir halten es fiir unsere Pflicht, den Brief des Auslandsbundes russi-
scher Sozialdemokraten dem russischen OK umgehend zur Kenntnis zu
bringen, und zugleich damit werden wir dem OK unsere Meinung mit-
teilen, dafl es gut wire, wenn das russische OK unverziiglich eine eigene
Auslandsabteilung bildet. Wit wiirden vorschlagen, die Antwort des
russischen OK abzuwarten. Sollten es aber die Genossen aus dem Aus-
landskomitee des ,Bund” und aus dem Auslandsbund russischer Sozial-
demokraten fiir niitzlich halten, noch vor dem Eintreffen dieser Antwort
eine Sonderberatung der Vertreter des Auslandskomitees des ,Bund”, des
Auslandsbundes russischer Sozialdemokraten und der Liga der russischen
revolutiondren Sozialdemokratie durchzufithren, wiirden wir das natiir-
lich nicht ablehnen.

Liga der russischen revolutioniren Sozialdemokratie

Geschrieben am 4. oder 5. Februar 1903,
Gesdhickt von Lowidon nach Paris.

Zuerst verbffentlicht 1930. : Nach dem Manuskript.
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AN J. O. MARTOW

5.11.03

Schicke Dir die Abschrift eines Briefes des Auslandsbundes und eines
Entwurfs unserer Antwort darauf.®® Die Antwort ist an Plechanow ge-
sandt mit dem Ersuchen, Deinen Brief aus Paris abzuwarten. Berufe sofort
eine Beratung mit P. Andr. und Boris ein und antworte Plechanow so
schuell wie méglich, ob Du mit der Antwort einverstanden bist oder ob
Anderungen erforderlich sind. Es wire natiirlich gut, die Antwort an die
Auslandsbiindler nicht hinauszuschieben, wenn aber iiber Anderungen
abgestimmt wird, ergibt das eine michtige Verzdgerung: vielleicht kann
man unwichtige Anderungen aufler acht lassen. Wenn es aber wesentliche
Meinungsverschiedenheiten gibt, mufl man natiirlich die Antwort zuriick-
halten (ich schreibe das auch Plechanow), und alle miissen abstimmen.

Meiner Meinung nach (W.I. und L. Gr. teilen sie) ist hierbei das
Wichtigste, dafl 1. die Auslandsabteilung des OK eben‘éme Abteilung des
russischen Organisationskomitees ist. Die Auslandsbiindler stellen
sich anscheinend zwei gleichberechtigte Abteilungen vor: eine russische
und eine im Ausland; eine derartige Interpretation kénnen wir keineswegs
und auf keinen Fall akzeptieren oder zulassen. Das russische OK muf3
vorsichtig auftreten (in dieser Beziehung ist seine Mitteilung beispielhaft
abgefaflt), in allen Angelegenheiten aber und in allen Fillen, wo man sich
an das OK wendet, muf3 es sehr gewichtig und sehr streng auftreten, d. h.
so, daf} es, das russische OK, alles leitet und niemand in der Partei etwas
die ganze Partej Betreffendes, etwas Allgemeinverpflichtendes unterneh-
men kann, es sei denn im Auftrag des russischen QOrganisationskomitees.

Mit ihrem Brief erkennen die Auslandsbiindler das OK immerhin an
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(oder erkennen es nahezu, zu 34 an), und je mehr sie es anerkennen, desto
strenger und bestimmter mufl das Organisationskomitee auftreten.
Auflerst wichtig ist es, von Anfang an den richtigen Ton zu treffen und
so aufzutreten, daf} die Stellung klar zutage tritt: entweder Anerkennung
dieses OK und Unterordnung unter dieses oder Kampf. Tertium non
datur.* Und es bestehen jetzt grofle Aussichten, allgemeine Anerkennung
zu erlangen, ohne jemand zu krinken und zu reizen, aber auch ohne
ein Jota nachzugeben.

2. Es ist notwendig, dafl das OK die Funktionen seiner Auslands-
abteilung auf ein Minimum beschrinkt. Die Auslandsabteilung ist (bei
der Vorbereitung der Vereinigung) lediglich fiir die Angelegenheiten im
Ausland ,zustindig” und hilft dem russischen OK. In jeder anderen
Frage, auch wenn sie nur ein klein wenig tiber diesen Rahmen hinausgeht,
mufl die Auslandsabteilung des OK die Meinung und Entschei-
dung des russischen Organisationskomitees einbolen. Deshalb bestehe
ich nachdriicklich darauf, dafd das russische OK sich so bald wie mdaglich
mit einem Brief an den Auslandsbund, die Liga und den ,Bund” wendet,
der den Vorschlag enthilt, eine eigene Abteilung zur Erledigunyg
bestimmter Funktionen zu bilden. Es ist notwendig, daff das
russische OK selbst seiner Auslandsabteilung den ,Geschiiftsbereich” zu-
weist, und ich schlage nachstehend einen Plan vor, nach dem sich diese
Funktionen auf drei, und nur auf drei, streng begrenzte Punkte er-
strecken sollen. Ich bitte sehr, diesen Plan baldméglichst mit P. A. und
Boris zu besprechen und iln zu bestitigen (respektive iiber Anderungen
abzustimmen). (Wir werden alle diese Unterlagen auch Juri'® schicken
und ihn bitten, die Ankunft von P. A. und Boris abzuwarten, die alles tun
miissen, um miglichst schnell dort zu sein.)

(Natiirlich kdnnte P. A. gleich hier den Brief an die Liga, den Auslands-
bund und das Auslandskomitee des ,Bund” schreiben, ich denke aber, das
wire hochst unratsam, denn man wiirde einen Hinterhalt und eine Unter-
stellung argwdhnen. Es ist besser, ein, zwei Wochen abzuwarten, aber zu
erreichen, daf3 der Brief unbedingt aus Rufiland geschickt wird.)

Ich glaube ferner, man miifite auch daran denken, von uns ein Mitglied
in das OK (Auslandsabteilung) zu wihlen, und dariiber beizeiten ab-
stimmen, denn da sich die Kollegiumsmitglieder an verschiedenen Orten

. * Ein Drittes gibt es nicht. Die Red.
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befinden, kénnte das lingere Zeit in Anspruch nehmen, und es wire un-
angenehm, wenn man deshalb auf uns warten miifite. Was mich betrifft,
so stimme ich fiir L. Gr.

Auch noch an Plechanow zu schreiben, habe ich wirklich keine Zeit.
Schicke ihm einfach so fort sowobl! diesen Brief als auch die Antwort
an den Auslandsbund, und ich werde ihm unterdessen ein paar Zeilen

schreiben. :
Ich driidke Dir die Hand. Lenin

Geschickt von London nach Paris.
Zuerst verdffentlicht 1925, Nadh dem Manuskript.
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AN DAS NISHNI-NOWGORODER KOMITEE

An Nishni-Nowgorod

Hinsichtlich der Berufung finde ich (Lenin) Euren Beschlufl verniinf-
tigi?2 ~ hatte noch keine Gelegenheit (zum Teil konnte ich es noch nicht
tun), mich mit den Genossen aus dem Kollegium zu beraten.* Die Tapfer-
keit der Nishni-Nowgoroder Arbeiter, die ersuchten, auf ihr persénliches
Wohlergehen keine Riicksicht zu nehmen, miifite in der ,Iskra” hervor-
gehoben werden: es wiire gut, wenn Ihr iiber diese Tatsache einen Brief
an die Redaktion schriebt.

Uber Berlin haben wir einen ,Brief an die ,Iskra‘*-Redaktion vom
Nishni-Nowgoroder Komitee” erhalten, einen langen Brief iiber Terror,
iiber eine (teilweise und bedingte) Verteidigung des Terrors; der Schlufd
fehlt (anscheinend). Schreibt umgebend:

1. Hat das Nishni-Nowgoroder Komitee diesen Brief offiziell geschickt?

2. Wiederholt den Schlufiteil (der Brief hat 7 Paragraphen, er schliefit
mit den Worten: ,Sie reinigen die oft zu stickige Atmosphire, sie lehren
die Regierung, mit den Revolutiondren vorsichtiger umzugehen”).

3. Teilt uns mit, ob Ihr stilistische Anderungen erlaubt (stellenweise ist
der Stil sehr schlecht, vielleicht weil der Brief fehlerhaft, fliichtig und wn-
deutlich abgeschrieben wurde).

Wir werden den Brief wahrscheinlich mit einer Antwort von uns
drucken.

Bitten dringend und nachdriicklich, uns brieflich unbedingt ohne Ver-
zug tiber jeden offiziellen Schritt des Komitees in Kenntnis zu setzen
(Kennzeichnung der abgesandten Dokumente mit Buchstaben ..., Auf-

* Vielleicht werde ich noch einmal auf diese Frage zuriickkommen kénnen.
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stellung der Flugschriften, Antwort an ein anderes Komitee oder die Aus-
landsgruppe usw. usf.). Sonst sind Mifiverstindnisse*, Fehler und Biiro-
kratismus unvermeidlich. Die Iskristen miissen zusammenhalten und die
#Iskra” schnell und allseitig informieren.

Driicken Euch fest die Hand.

Geschrieben vor dem 23. Februar 1903.
Abgeschickt in London.

Zuerst verGffentlicht 1930. - Nady dem Manuskript,

* So haben wir zum Beispiel viel Klatsch und Geschimpfe tiber die Flug-
schrift des Komitees gegen die Demonstration am Tage der Gerichtsverhand-
lung gehért. Die Flugschrift selbst haben wir unlingst zufdllig aus Berlin, und
auch mit Verspitung, erhalten. Aber ich bitte Euch! Das ist doch ein Skandal!
War es denn fiir das Komitee so schwierig, uns iiber die Flugschrift zu infor-
mieren und sie uns sofort nach Erscheinen zu schicken. Tut um Himmels willen
alles, um solche Fehler abzustellen.
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AN DAS ORGANISATIONSKOMITEE

Unserer Meinung nach verhilt es sich mit der ,ordre du jour” folgen-
dermaflen. Endgiiltig entschieden wird diese Frage, ,ordre des Tages”,
vom Parteitag selbst, und nur von ihm. Folglich ist es vollig nutzlos, tber
die beschlieflenden Stimmen zu diesem Punkt zu streiten. Weiter, die
nausschliefiliche Initiative” zur Einberufung des Parteitags ist
dem OK von den meisten Komitees bereits zugesprochen worden. Daraus
folgt, daf} die vorbergebende Vorbereitung des Parteitags, darunter auch
die vorbergebende Vorbereitung (respektive Propagierung) der ordre du
jour gusschliefllich dem OK zuerkannt worden ist. Deshalb ist es vollig
tberfliissig, irgend jemand auch noch iiber die ,vorbergebende” ordre du
jour abstimmen zu lassen: entscheidende Bedeutung kann das nicht haben.
Das wird dariiber hinaus nichts als Verschleppung und Unzufriedenheit
bervorrufen, denn es wird Beleidigie geben (die nicht befragten Komitees),
es wird unvermeidlich Unzufriedene und Beschwerdefithrende geben.
Man sollte also sowohl vom Standpunkt der formalen Loyalitst als auch
vom Standpunkt des Taktes keinen formellen Beschlufl fassen, bei den
Komitees oder bei wem es auch sei, Stimmen zu sammeln. Das wiirde nur
die Autoritit des OK, das auf die ihm eingerfumte ausschliefiliche Initia-
tive verzichtet, untergraben.

Sollte es schon sehr unangebracht sein, den gefafiten (und formal ein-
wandfreien) Beschluf} zu dndern, so konnte vielleicht folgender Ausweg
gefunden werden: die Abstimmung (der Komitees) in eine Beratung mit
ihnen zu verwandeln, d. h. zu beschlieflen, dafl sich das OK nach Krif-
ten bemitht, Zusammenkiinfte und Aussprachen zur Beratung auszu-
nutzen.

10 Lenin, Werke, Bd. 34
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Zum Schluf} raten wir, beeilt Euch mit dem Parteitag. Je eher lhr ihn
einberuft, desto besser. Und geht sofort und so aktiv wie méglich an die
Vorbereitung der Komitees, die Aufstellung der Delegierten, die Er-
oberung von Nikolajew und Odessa. Die Hauptsache ist, die villige Ge-
wiflheit zu schaffen, dafl die konsequenten Iskristen eindeutig die Mehr-
heit bilden werden.

Geschrieben zwischen dem 4. und 7. Mirz 1903.
Geschickt von Paris nach Charkow.

Zuerst verdffentlicht 1928. Nadh dem Manuskript,
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AN DAS ORGANISATIONSKOMITEE

Brief an das OX

Soeben haben wir das Statut des Parteitags erhalten. Wir haben Euch
also mifiverstanden und zur ordre du jour geantwortet, wihrend Ihr nach
dem Statut des Parteitags gefragt hattet. Wir beeilen uns, Euch mit-
zuteilen, daf} wir im allgemeinen mit Eurem sorgfiltig und klug aus-
gearbeiteten Entwurf sehr zufrieden sind. Paragraph 19, der die Diskus-
sionen ausgeldst hat, erscheint uns zweckmiflig: bestimmte Organisationen
vom Parteitag ausschlieffen (das Statut ist ja letzten Endes eben ein Statut
iiber den Ausschluf} der einen und die Ermichtigung anderer) ist tatsich-
lich unangenehm und ohne Einverstindnis der Mehrheit der Komitees un-
zuldssig. Wir wiirden nur raten, eine verbindliche und formelle Frist fest-
zusetzen, eine moglichst kurze Frist (zum Beispiel hchstens eine Woche),
innerhalb welcher die Komitees und Organisationen ihre Anderungsvor-
schlsige zum Entwurf des Statuts auszuarbeiten und einzusenden ver-
pflichtet sind. Das ist sehr notwendig, um ein Verschleppen zu vermeiden,
was man am meisten fiirchten mufl. (Wahrscheinlich hat auch Ignat aus
Furcht vor einem Verschleppen protestiert. Seine Befiirchtungen sind uns
verstindlich, wenn Ihr aber die Umfrage rasch beendigen konnt, dann ist
die Sache noch in Ordnung zu bringen.)

Wir werden unserseits an die ,JIskra” -Orgamsatlonen schreiben und
ihnen raten, Euren Entwurf unverziiglich und im ganzen anzunehmen.
Wir bitten nachdriicklich, alle verfiigbaren Krifte in Bewegung zu setzen,
um spitestens in einem Monat sowohl die Versendung und die Bekannt-
machung des Entwurfs (auf Grund des Paragraphen 19) als auch die
+Tagung” der Schiedsgerichte und die Festlegung der Delegiertenliste ab-
zuschlieflen. :
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Inoffiziell wiirden wir Euch raten, dabei allen vollberechtigten Organi-
sationen zu empfehlen, nach Mdglichkeit einen (der beiden) Delegierten
aus einem Kreis von Genossen zu bestimmen, die durch ihre frithere
Arbeit bekannt sind und sich im Ausland aufhalten, um erhdhte Ausgaben
sowie die Schwierigkeiten zu vermeiden, die entstehen, wenn der Dele-
gierte ins Ausland gebracht werden muf3.

Offiziell schlagen wir vor, 1. Euren Entwurf lediglich durch folgende
Anmerkung zu Paragraph 19 zu erginzen: ,Wenn eine Organisation
innerhalb einer Wodhe nach Erhalt des Entwurfs keine Bemerkungen ein-
bringt, so gilt das als Annahme des Entwurfs des Parteitagsstatuts”; 2. die
Delegiertenliste durch Kandidaten zu ergénzen fiir den Fall, daf} Dele-
gierte vor dem Parteitag verhaftet werden.

Gesdbrieben zwischen dem
6. und 9. Mdrz 1903.
Geschickt von Paris nach Charkow.

Zuerst verdffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.



139

57

AN G.W. PLECHANOW

15:111. 03

Lieber G.W.! Thren Brief habe ich erhalten. Dafd Sie ,Die Iden des
Mirz" schreiben, ist ausgezeichnet. Leizter Termin — zum 25. IIL 03
muf der Artikel hier sein. Wir erwarten ibn unbedingt.

Den Maslow wird man mir dieser Tage aus Paris schicken (ich werde
zur Eile dringen), und ich werde ibn sofort an Sie senden. Dort gibt es
interessante Daten iiber die Schidlichkeit der Dorfgemeinde — die ich in
Paris zitiert habe.12

Den David habe ich mir schon kommen lassen und lese ihn gerade.
Furchtbar fahl, diirftig und banal. Ich will ihn so bald wie mdglich zu Ende
lesen, um ihn an Sie schicken zu kénnen. Haben Sie Kautskys Artikel
iiber diesen ,Neuproudhonisten” gelesen?

Ich habe mich jetzt an eine populire Broschiire fiir die Bauern itber
unser Agrarprogramm gemacht.’?* Ich mdchte sehr gern unsere Idee vom
Klassenkampf auf dem Lande an Hand konkreter Angaben iiber die vier
Schichten der Landbevélkerung (Gutsbesitzer, Dorfbourgeoisie, Mittel-
bauern und Halbproletarier zusammen mit Proletariern) erliutern. Wie
denken Sie tiber einen solchen Plan?

Von Paris habe ich die Uberzeugung mitgenommen, daf} sich die Be-
denken hinsichtlich der Bodenabschnitte etc. nur durch solch eine Bro-
schiire zerstreuen lassen.

Uber das Manifest vom 26. Februar habe ich einen Artikel geschrieben,
der noch in Nr. 34 erscheinen wird.’® Ich habe unbedingt darauf bestan-
den, daf} er in Anbetracht der iiberaus groffen Bedeutung des Manifestes
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als Leitartikel gebracht wird. Aber es scheint, daf} W. 1. wankt (%) und
zusammen mit J. O. umgekehrt beschliefit: zuerst den Artikel iber Marx.

Meiner Meinung nach ist das geradezu unsinnig.
Ich driicke Thnen fest die Hand.
Thr Lenin

Geschickt von London nadh Genf,
Zuerst verbffentlicht 1925. Nads dem Manuskript.
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AN DAS ORGANISATIONSKOMITEE

Wir raten, unverziiglich Mafinahmen zu ergreifen, damit das OK ge-
meinsam mit der PSD* eine offizielle (moglichst ausfiihriiche und prizise)
Erklirung herausbringt, in der die volle Solidaritit mit der SDAP Ruf-
lands bekundet und der Wunsch geduflert wird, der Partei beizutreten.
Auf Grund einer derartigen in aller Form vertffentlichten Erklirung
konnte das OK die PSD zum Parteitag einladen. Dann wird sicher nie-
mand protestieren.t

Auflerdem (privatim) bitten wir nachdriicklich, fiberall und bei allen
den Boden zu bereiten fiir den Kampf gegen den ,Bund” aof dem Partei-
tag. Ohne beharrlichen Kampf wird der ,Bund” seine Position nicht auf-
geben. Wir aber konnen seine Position niemals akzeptieren. Zweifellos
wird ihn lediglich feste Entschlossenheit unserseits, bis zum duflersten, bis
zum Ausschlufl des ,Bund” aus der Partei zu geben, zur Nachgiebigkeit
zwingen.

Beeilt Euch mit der Liste: das ist sehr wichtig und muf} baldigst getan
werden, ohne die Antwort der Komitees abzuwarten. Ubrigens: habt Ihr
den Komitees die kurze Frist fiir die Antwort gestellt? Fithrt hr eine
Liste Giber die schon festgelegten Delegierten? (Schickt sie uns sicher-
heitshalber.)

Geschrieben am 31. Mdrz 1903.
Geschickt von London nach Charkow.

Zuerst vollstandig verdffentlicht 1928, Nady dem Manuskript.

# Polnische Sozialdemokratie. Der Ubers.
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AN G.M. KRSHISHANOWSKI

(Der Alte)

Ich kann diesmal nur wenig mitteilen. Die Hauptsache ist jetzt meiner
Meinung nach, mit allen Kréften den Parteitag zu beschleunigen und eine
Mehrheit tiichtiger (und ,eigener”) Delegierter zu sichern. Brutus ist fast
unsere einzige Hoffnung. Er selbst miifite nach Moglichkeit auf alles
achten, besonders auf die Delegierten, und sich bemiihen, recht viele
unserer Leute durchzubringen. Von dem System, wonach jedes Komitee
zwei Stimmen hat, wird das sehr begiinstigt. Dann ist die Frage des
»Bund” sehr wichtig. Die Polemik mit ihm iber das OK haben wir ein-
gestellt, aber die prinzipielle natitrlich nicht. Davon kann auch keine Rede
sein. Und jedem muf} eingetrichtert werden, bis es fest ,im Schidel sitzt”,
daf} man gegen den ,Bund” einen Krieg vorbereiten mufl, wenn man mit
ihm Frieden haben will. Krieg auf dem Parteitag, Krieg bis zur Spaltung —
um jeden Preis. Nur dann wird er sich bestimmt ergeben. Auf diese un-
sinnige Foderation aber konnen und werden wir uns auf keinen Fall
einlassen. Hochstens: Autonomie nach dem alten Statut von 1898 mit Ent-
sendung eines vom ZK eingesetzten Delegierten ins ZK des ,Bund”, das
ist das. Auflerste. Man mufl unsere Leute vorbereiten, mufl diese Un-
sinnigkeit erkliren, mufl zeigen, wie unerhort der Ausfall gegen Jekate-
rinoslaw!® war u. a. Schreiben Sie bitte so bald wie moglich, wie unsere
Leute dazu stehen, in welcher Richtung Sie Thre Propaganda betreiben
und ob man hoffen kann, daf} die Mehrheit den richtigen Standpunkt ver-
tritt. Wir wollen eine Broschiire an die jiidischen Arbeiter herausbringen
iiber die Notwendigkeit eines: engen Zusammenschlusses und die Un-
sinnigkeit einer Foderation und ,nationalen” Politik.

Gescbrieben am 3. April 1903.
Geschickt von London nach Samara.

Zuerst veroffentlicht 1928, ‘ ~ Nad dem Manuskript,
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AN DAS ORGANISATIONSKOMITEE

6.1V.03

Wir iibersenden dem OK eine Anfrage der Auslandsabteilung des OK
und mochten dabei unserseits dringend raten, die Funktionen der Aus-
landsabteilung des OK auf keinen Fall auszudehnen und nicht zuzulassen,
dafd sie ihren Bereich auch nur um einen Zoll erweitert, was sie mit allen
Mitteln anstrebt. Die Funktionen der Auslandsabteilung des OK diirfen
im Interesse der Sache auf keinen Fall iiber die Vorbereitung des kon-
spirativen Teils des Parteitags, die Sammlung von Geldern und hochstens
noch die Erorterung der Bedingungen fiir eine Vereinigung der sozial-
demokratischen Organisationen im Ausland in Form einer vorbergebenden
Vorbereitung dieser Frage hinausgehen. Betreffs des Punktes 12) sind wir.
entschieden dagegen, dafl die Adresse der Auslandsabteilung des OK den
Komitees mitgeteilt wird. Bei den gegebenen Funktionen der Auslands-
abteilung des Organisationskomitees ist das vollig tiberfliissig. Das ist auch
keineswegs ungefihrlich in bezug auf Verschleppung und Verwirrung.
Was die Verdffentlichung anbelangt, so miifite unumwunden erklirt wer-
den, daf} alles in der ,Iskra” verdffentlicht wird (die formelle Grundlage
dafiir ist die Anerkennung durch die meisten Komitees). Den anderen
Organisationen miifite offiziell empfohlen werden, alle Erklirungen des
Organisationskomitees aus der ,Iskra” abzudrucken. Hinsichtlich der
Verbindung des OK zur Auslandsabteilung des OK wiirden wir raten,
folgendes festzulegen: das OK setzt sich auf dem bestehenden Weg mit
Deutschb in Verbindung (Deutsch ist der Sekretir der Auslands-
abteilung des OK, der auch noch Alexander und Lochow an-
gehoren). Und mit Deutsch werdet Ihr wie frither iiber uns Verbindung
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halten. Das ist ganz natiirlich: die Auslandsabteilung des OK hat einen
Sekretir gewihlt, und Ihr habt ihn bestatigt.

Wir wiirden raten, die zweite Frage zustimmend zu beantworten, und
die dritte mit dem Bescheid, daf} die Tagesordnung vorgelegt werden wird
und dafl man sie schon ausarbeitet.

Gesdhickt von London nach Charkow.
Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript,
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AN J.M. ALEXANDROWA

Persénlich von Lenin

Thren langen Brief habe ich gelesen. Vielen Dank dafiir. Besser spit als
nie. Sie bitten, nicht allzu bdse zu sein. Ich sage Ihnen offen, daf} ich nicht
sehr bdse war, ich habe mehr geliichelt und mich an mein letztes Gesprich
mit einem gewissen Jacques vor der Tiir der ,Riuberhthle”® erinnert,
mit Jacques, der damals (damals!) meinte, dafl wir zuwenig kommandie-
ren. Daf die Dinge im OK nicht sofort in Flufl kommen, daf} noch grofles
Durcheinander und Anarchie bestehen, das habe ich gewufit und auch
nichts anderes erwartet. Dagegen gibt es keine andere Medizin als eine
intensive Behandlung (Zeit und Erfahrung) und ein stark wirkendes
Mittel (den allgemeinen Parteitag). Habe es schon vor langer Zeit ge-
schrieben und wiederhole noch einmal: Beeilt Euch um Himmels willen
mit diesem Mittel so sehr Ihr kénnt, sonst besteht die Gefahr, dafl Eure
Erfahrung tiberhaupt verlorengebt.

Zu den Fragen iiber 1. Juri'®, 2. das Biiro und 3. Ignats Streit mit dem
Bundisten werde ich nichts schreiben. Das ist zum Teil veraltet, zum Teil
miifite es an Ort und Stelle entschieden werden, und mein Rat zu diesem
letzten Teil wire (entgegen der Meinung meines Freundes Jacques)
bestenfalls iiberfliissig. In diesem Teil liegt die Entscheidung bei Euch (bei
Euch allen), die Entscheidung nicht im Sinne von sollen*, sondern im Sinne
von miissen*.

Ich will etwas iber den ,Bund”, die PPS** und iiber die ,Ketzerei”
sagen.

* sollen” und ,miissen” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
** PPS (Polnische Sozialistische Partei). Die Red.
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Was die Form betrifft, so mufl man sich meiner Meinung nach dem
»Bund” gegeniiber korrekt und loyal verhalten (nicht direkt ins Gesicht
schlagen), aber zugleich iiberaus kithl, bis obenhin zugekndpft, muf} ihm
unerbittlich und ununterbrochen auf legitimer Grundlage zusetzen und
furchtlos bis zu Ende gehen. Sollen sie gehen, wenn sie wollen — aber wir
diirfen ihnen nicht den geringsten, nicht den mindesten Anlafl zum Bruch
geben. Die Form muf} man natiirlich bis zum Parteitag wahren, aber man
braucht nicht die Karten aufzudecken. Sie schreiben: Der Bundist weif3
zwar, dafl wir uns um die ,Iskra” bemiithen, obgleich wir nicht das Recht
haben, das im Namen des OK zu tun, schweigt aber. Meiner Meinung
nach darf das auch nicht vom OK aus getan werden, jedes Mitglied muf}
das personlich tun und sich dabei nicht auf das OK berufen, sondern auf
die Komitees, die die ,Jskra” anerkannt bhaben. Die Wirkung ist die
gleiche und sogar viel nachhaltiger (es gibt keine ,Agenten”), und die
formale Seite ist einwandfrei. Die Komitees gegen den ,Bund” vorzu-
bereiten ist eine der gegenwirtig wichtigsten Aufgaben;und das ist auch
ohne jede Verletzung der Form durchaus méglich.

Ebenso verfehlt war es, mit der PPS iiber die ,Uberzeugungen der
Mitglieder des Organisationskomitees” zu sprechen. Uber das OK hitte
man sagen sollen: wir bereiten den Parteitag vor, er wird beschlieflen,
und hinsichtlich der ,Uberzeugungen” brauchte man nicht zu schweigen,
man hitte sich jedoch nicht auf das OK berufen sollen, sondern auf die
»Iskra”, und noch mebr auf die Komitees, die die ,Iskra” anerkannt
haben. Dann miiffte man von der PPS ein, wenn auch nur kleines, aber
offizielles Schriftstiick (Brief) erwirken, und diirfte ihnen nicht sagen,
»wir sind Antinationalisten” (wozu die Leute unnétigerweise schrecken?),
sondern miifite ihnen behutsam klarzumachen versuchen, dafl unser Pro-
gramm (Anerkennung des Rechts auf nationale Selbstbestimmung) auch
fiir sie geniigt, und miifite sie zu bestimmten Gegenerklirungen und zu
einem offiziellen Appell an das OK und an den Parteitag veranlassen.
Unser Haupttrumpf gegen die PPS ist, dafl wir die nationale Selbst-
bestimmung grundsitzlich anerkennen, aber in verniinftigen Grenzen,
wie sie durch die Einheit des proletarischen Klassenkampfes bestimmt
werden.

Um nicht zu vergessen: die Vertreter der russischen ,Iskra”-Organi-
sation im OK kenne ich sicher nicht. Ich weif auch nicht, wozu ich das
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brauche? und wozu iiberhaupt ,Vertreter”?? Das Organisationskomitee
hat doch lingst alle brauchbaren Leute kooptiert, aber doch nicht ,Ver-
treter” ? Oder stimmt das nicht?

Meiner Meinung nach mufl man den Unterschied zwischen der rus-
sischen ,Iskra”-Organisation und dem OK gerade dazu ausnutzen, damit
die formelle Seite einwandfrei ist.

Jetzt tiber die ,Ketzerei”. Entweder verstehe ich Sie falsch, oder das ist
ein grofler Fehler. Da Thr Brief in diesem (duflerst wichtigen) Punkt iiber-
aus knapp gehalten ist, bleibt mir nichts weiter iibrig, als Thre Worte
3 la lettre* zu nehmen. Vier gewihlte Genossen ,organisieren” sowohl
das ZK als auch das Zentralorgan!! Das ist, verzeihen Sie die, Offenheit,
einfach licherlich, denn Sie miissen doch wissen, daf3 das ZO zu ,organi-
sieren” lediglich die Redaktionsmitglieder + vereinzelte Auflenstehende,
die zur Konsultation herangezogen werden, kompetent sind (d. h. im-
stande sind, das mit Sachkenntnis und der dazu erforderlichen Erfahrung
zu tun) und daf} das ZK zu organisieren gleichfalls nur in die Kompetenz
von erfahrenen Praktikern 4 vereinzelten Leuten, die zur Konsultation
herangezogen werden, (wenn Sie solche Leute kennen) fillt. Vielleicht
kennen Sie solche ,vier”, die fiir all das Erfabrungen und Kennt-
nisse besitzen??? Wenn ja, so nennen Sie sie — ich sage das nicht im
Scherz, sondern im Ernst, denn ich schreibe privatim und es liegt mir
daran, iiber Ihren Gedanken Klarheit zu bekommen.

Wenn ich nicht irre, sind Sie fiir Alleinherrschaft und eine ,starke
Hand”. Das ist eine gute Sache, und Sie haben tausendmal recht, dafl wir
gerade das brauchen. Aber so einfach, wie Sie sich das denken, wird das
niemand erreichen kinnen. Fiir %y der laufenden Geschifte sind unbe-
dingt zwei zentrale Korperschaften nétig, sie werden sich auf jeden Fall
von selbst bilden, auch wenn wir es nicht wollten. Der Ordnung halber
aber muf} man sich einsetzen fiir 1. einen formellen Weg zur Vereinigung
dieser beiden zentralen Korperschaften (zum Beispiel eine Kommission
mit Delegierten aus diesen beiden Zentren), 2. eine Verringerung der Mit-
gliederzahl in beiden zentralen Kérperschaften oder die Bildung von Voll-
zugskommissionen innerhalb der beiden Zentren und — was am wichtig-
sten ist — 3. eine strenge und formelle Verteilung der Funktionen unter
die einzelnen Mitglieder der zentralen Korperschaften, damit in beiden

* buchstiblich. Die Red.
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Zentren jeder genau weiff, wer von den Mitgliedern womit beauftragt
ist, wer von den Mitgliedern (beider Zentren) berechtigt ist, in dem je-
weiligen Fragenkomplex Enischeidungen zu treffen (und sogar zu spre-
chen), und auf welchem Weg eine Sache vor die Vollversammlung einer
oder beider zentralen Kérperschaften gebracht werden kann.

Ich bin davon iiberzeugt, dafl Sie Thre Forderungen immer mehr mifi-
gen und einsehen werden, daf} dies das Maximum der nichsten Witnsche
ist. Auch das ist sehr, sehr schwer, und fiir diese Verteilung der Funk-
tionen sebe ich keine vollauf geeigneten, beschlagenen, erfahrenen Leute.
Sowoh! bei Ihnen als auch bei uns (Sie diirfen nicht nur an sich
denken, verehrteste OK-Mitglieder, Sie ,organisieren” doch die ganze
Partei) gibt es viele Dinge, eine Unmenge, eine Unmasse von Dingen, die
im argen liegen, und nicht pia desideria* mufl man sich ausdenken, son-
dern praktische, entschiedene ,erste Schritte”.

Ich habe IThnen offen meine Meinung gesagt und wiare sehr froh, mit
Thnen weiterhin im Briefwechsel zu bleiben. Uber solche Fragen miissen
Sie, bei Gott, hiufiger und ausfithrlicher schreiben. Ich habe nichts da-
gegen, dafl dieser Brief dem ganzen OK zur Kenntnis gebracht wird, ich
wiirde das sogar wiinschen, diberlasse aber Ihnen die Entscheidung. Sie
haben gut daran getan zu vermerken, an wen Ihr Brief gerichtet war.

Alles Gute. Mafligen Sie die Forderungen und beeilen Sie sich, beeilen
Sie sich mit dem ,stark wirkenden Mittel”. Ich driicke Ihnen fest die
Hand.

Ihr Lenin
- Geschrieben nach dem 22. Mai 1903.
Gesdhickt von Genf nach Kiew.
Zuerst verGffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.

* fromme Wiinsche. Die Red.
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AN A.M. KALMYKOWA

7.1X. 03

Soeben habe ich Ihren Brief erhalten und will ihn sogleich beant-
worten. Ja, ich sehe, Sie sind schon informiert und alle Nadhrichten, die
Thnen diese Kenntnis vermittelten, sind — wie es natiirlich auch nicht anders
sein konnte — in einem bestimmten Sinne geférbt. Ich verstehe auch, daf3
das, was sich ereignet hat, Sie quilen muf}.

Sie schreiben richtig, eine Sache ist es ~ etwas zu wissen, eine andere —
es zu begreifen, und ich bin fest davon iiberzeugt, daf} man das, was sich
ereignet hat, ausgehend vom ,Einfluf} einer furchtbaren Uberanstrengung
der Nerven” nicht begreifen kann. Nervdse Ubermiidung hatte lediglich
scharfe Verbitterung, Wut und ein unbesonnenes Verhalten den Ergeb-
nissen gegeniiber ausldsen kénnen, diese Ergebnisse selbst aber waren
ganz unvermeidlich, und es war seit langem nur eine Frage der Zeit, wann
es dazu kommen wird.

Sie sagen ,Pack” und ,Pritorianer”. Das stimmt nicht. Die politische
Gruppierung war im grofien und ganzen* folgende: 5 Bundisten, 3 Leute
vom ,Rabotscheje Delo”, 4 vom ,Jushny Rabotschi”, 6 vom ,Sumpf”
oder Unentschlossene, 9 Iskristen der weichen Linie (oder des Zickzack-
kurses**) und 24 Iskristen der festen Linie: das waren die beschlieflenden
Stimmen - natiirlich nur annihernd. Es hat Fille gegeben, in denen sich
alles anders verflocht, aber & vol d’oiseau***, in der Bilanz, sahen die
Gruppen eben so aus. In dem Fall, in dem alles am meisten durcheinander-

* _im groBen und ganzen” bei Lenin deutsch. Der Tlbers.
**  Zickzackkurs” bei Lenin deutsch. Der Ubers,
*** aus der Vogelschau. Die Red,



150 W. 1. Lenin

gewiirfelt war (Gleichberechtigung der Sprachen) und viele Iskristen
schwankend wurden, blieben nicht weniger als 23 (von der Gesamtzahl
der 33 Iskristen) auf unserer Seite, und sogar unter diesen 23 waren die
~Martowleute” in der Minderheit. Und kennen Sie das Abstimmungs-
ergebnis in der Versammlung der 16?2 der 16 Mitglieder der ,Iskra“-
Organisation, und nicht des ,Packs”, nicht der ,Pritorianer”. Wissen Sie,
dafl Martow auch hier in der Minderbeit war, sowohl in der Frage der
Person, die der Zankapfel war, als auch in der Frage der
Listen? "

Die Minderheit der Iskristen der weichen Linie oder des Zickzackkurses
hat — durch die Koalition ,Bund” + Sumpf 4 ,Jushny Rabotschi”-Leute
— die Mehrheit (in der Frage des Statuts, und zwar mehrmals) geschlagen.
Und als der ,Bund” und die Leute vom ,Rabotscheje Delo” den Parteitag
verliefen, da nahm die Mehrheit der Iskristen Revanche. Voila tout.* Und
kein Mensch zweifelt daran, dafl uns Martow, hitte der ,Bund” den
Parteitag nicht verlassen, in der Frage der Zentralstellen geschlagen hitte.
Und aus einem solchen Finale eine Beleidigung, eine Krinkung, die Spal-
tung der Partei ableiten! Das ist Wahnsinn. Man setzt die Erfindung in
die Welt, tiichtige Leute wiren von den ,Pritorianern” unter verleumde-
rischen Beschuldigungen des Opportunismus hinausgeworfen, wiren ver-
unglimpft und von der Arbeit entfernt worden etc. Das alles ist leeres
Gerede, ist die Frucht gekrinkter. Phantasie, rien de plus**. Niemand,
absolut niemand ist ,verunglimpft’ oder von der Arbeit, von der Teil-
nahme an der Sache ausgescheltet worden. Lediglich aus einer Zentral-
stelle ist der eine oder andere entfernt worden, und deswegen beleidigt
sein? deshalb die Partei sprengen? deswegen die Theorie eines Hyper-
zentralismus konstruieren? deswegen iiber eine ,eiserne Hand” etc.
zetern? Nie habe ich auch nur einen Augenblick daran gezweifelt, und ich
kann nicht daran zweifeln, daf} die drei Redakteure das einzige wahrhaft
sachkundige Dreierkollegium bilden, das nichts zerschldgt, sondern das
alte ,familidre” Kollegium fiir die Rolle eines offiziellen Vertreters geeig-
net macht. Gerade die Vetternwirtschaft des Sechserkollegiums war es,
die uns die ganzen drei Jahre zu schaffen gemacht hat; Sie wissen das doch
sebr gut, und von dem Augenblick an, da die ,Iskra” zur Partei und die
" * Das ist alles. Die Red.

** weiter nichts. Die Red.
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Partei die ,Iskra” wurde, waren wir gezwungen, waren wir verpflichtet;
mit dem Sechserkollegium zu brechen, mit der Vetternwirtschaft Schlufl
zu machen. Eben darum habe ich schon vor dem Parteitag erklirt, daf} ich
die Freiheit einer Wahl der Redaktion, respektive des Dreierkollegiums,
verlangen werde, das auch fiir eine unanfechtbare Kooptation die einzige
Grundlage ist.

Der Bruch mit der ,Vetternwirtschaft” war fiir die Sache unbedingt
notwendig, und ich bin davon tiberzeugt, die Sechs hitten dieses Dreier-
kollegium ruhig akzeptiert, wenn es nicht gleichzeitig zu den Streitig-
keiten um § 1 und wegen des ZK gekommen wire. Nur diese Streitig-
keiten haben ihnen das Drejerkollegium in einer so ,schrecklichen”,
absolut falschen Firbung erscheinen lassen. Daran ist gar nichts ,Schreck-
liches”, die Einschriinkung des Zickzackkurses* aber war notwendig, und
das hat die Mehrheit der Iskristen (sowohl auf dem Parteitag als auch
innerhalb der ,Iskra”-Organisation) sehr wohl verstanden.

Nein, ich wiederhole, das Finale ist nicht ein ,unversehens hereinge-
brochenes Ungliick”, nicht die , Zersplitterung eines Ganzen”. Das stimmt
nicht. Es stimmt nicht, daf} der Tag der ,Rangerhthung” zu verdammen
ist — es wire sonst unsere ganze friihere Arbeit fiir immer eine Tantalus-
qual geblieben. Und in’ der Partei, auf ihrer formellen Grundlage, wenn
sich alles dem Statut** unterordnet (fiir das wir nicht umsonst so ver-
zweifelt gek8mpft haben, fiir jede kleinste Kleinigkeit haben wir gegen -
Martow gekémpft, der hier gesiegt bat), in einer solchen Partei war die
alte Familien-Redaktion (die im Verlauf von drei Jahren — das ist eine
Tatsache — kein einziges Mal als Sechserkollegium zusammengetreten ist)
ein Ding der Unmdglichkeit, um so mehr, als der Partei sofort auf recht-
mifliger formaler Grundlage in Scharen Nichtiskristen beitraten. Und das
erforderte eben eine feste Linie und eine konsequente Politik, und nicht
einen Zickzackkurs. Zum alten gibt es kein Zuriick, und nur in einer ver-
wirrten Phantasie kann die Vorstellung entstehen, dafl man Martow zum
Opferaltar fithrt und nicht zur gemeinsamen Arbeit mit Genossen, von
denen jeder in der politischen Linie seine Schattierung hat. De facto, das
muf} ich noch sagen, war dieses Dreierkollegium auch friiber steis, diese

*  Zidkzadkkurs” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
** Aus diesem Grunde sind ,private Sonderstatuten” jetzt unmdglich, so-
wohl juristisch als auch moralisch ganz unméglich.

11 Lenin, Werke, Bd. 34
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ganzen drei Jabre bindurch, in 99 von 100 Fdllen die entscheidende, die
politisch (und nicht literarisch) entscheidende Zentralinstanz.

Jetzt, nachdem Martow durch das Biindnis mit dem ,Bund” die Mehr-
heit der Iskristen geschlagen und alles vorbereitet hat, um sie durch dieses
Biindnis auch in der Frage der zentralen Korperschaften zu schlagen, er-
scheinen mir ,ihre” Beschwerden iiber das Pack, iiber die Pritorianer, die
Klagen iiber den JKristall” der ,Iskra”-Redaktion einfach licherlich.
Durch dieses Biindnis hat er sie geschlagen, sage ich, und nicht durch eine
Abmachung, ich denke gar nicht daran, ihnen eine Abmachung mit dem
Sumpf und mit dem ,Bund” vorzuwerfen, nichts dergleichen. Wenn ,sie”
behaupten, man habe gegen sie , kompromittierende Geriichte” verbreitet
(sie wiren Verbiindete der Bundisten), so wiederholen ,sie” ihren alten
Fehler und verwechseln das Perstnliche mit dem Politischen. Eine Ab-
machung wire vom personlichen Standpunkt aus hifilich. Das Biindnis
hing nicht von ibrem Willen ab, ihr Bindnis wurde durch ihren Fehler
bestimmt; nicht sie gingen mit dem ,Bund” + Sumpf, sondern der
«Bund” + Sumpf + , Jushny Rabotschi” etc. folgten ihnen, weil sie so-
fort begriffen hatten, wen von den Iskristen man vom Standpunkt der
Antiiskristen unterstiitzen mufite. Der ,Bund” + Sumpf etc. haben den
organisatorischen und taktischen Fehler Martows nur politisch aufgedeckt.

Wer alle Tatsachen tiber den Parteitag und insbesondere die Verteilung
der iskristischen Stimmen (sowohl auf dem Parteitag als auch in den in-
ternen Sitzungen der ,Iskra”-Organisation) kennt, der kann nicht daran
zweifeln, daf} es kein Zuriick zur Vergangenheit gibt. Die Iskristen haben
sich getrennt, aber die ,Iskra” konnte doch nicht auflerhalb der Iskristen
bleiben. Und, ich wiederhole, unter den Iskristen war Martow in der abso-
luten Minderheit, und die Spaltung in der Partei (der sich Martow unab-
wendbar mit jedem Tag mehr ndhert) wird ein Aufstand der Minderheit
sein, die sowohl juristisch als auch noch mebr dem Wesen der
Sache nach im Unrecht ist.

Wir ,verunglimpfen” wegen eines Fehlers weder Martow noch sonst
jemand, wir rufen sie alle zur Arbeit.

Was die ,materiellen Mittel” betrifft, die Sie erwihnen, so sind wir
jetzt zweifellos in einer mifllichen Lage, auch die kalifornischen Quellen
sind versiegt. Aber schlimmstenfalls werden wir auch &uflerste Not er-
tragen, nur wollen wir nicht zulassen, daf} wegen der Unzufriedenbeit mit
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der Zusammensetzung der Zentralstellen (denn objektiv Liuft ,ihre” Un-
zufriedenheit lediglicb darauf hinaus) die ganze langjahrige Arbeit
zunichte gemacht wird.

»S0ll etwa auch der Eimer!® geteilt werden?” fragen Sie. Ich konnte
wohl kaum auf diese Frage antworten, denn ich erhebe nicht den Anspruch
auf Unparteilichkeit hinsichtlich einer , Teilung”, eine parteiische Antwort
aber brauchen Sie nicht. Ich bin iiberzeugt, daf} es gar keine ,Bruchteile”
gibt, sondern lediglich den wahnsinnigen Versuch, das Ganze zu zer-
stiickeln, zu zersplittern, zu zerschlagen (einen newen Herd zu griinden,
wie Sie sich ausdriicken) wegen der Niederlage in einer Frage, in der die
besiegten Iskristen absolut im Unrecht waren.

Ich driicke Ihnen die Hand.

Geschickt von Genf nach Dresden.

Zuerst verdffentlicht 1927, Nach einer von N. K. Xrupskaja
geschriebenen Kopie.
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AN A. N. POTRESSOW

: An Alex. Nikolajewitsch
13.1X. 03

Ich habe versucht, mich dieser Tage, als die Atmosphire der heran-
nahenden Spaltung vollig klar zutage getreten war, mit J. O. zu unter- .
halten, und ich will auch versuchen, mit Ihnen ins Gesprich zu kommen,
in der Hoffnung, daf} Sie, ebenso wie J. O., nicht abgeneigt sein werden,
den Versuch einer Aussprache zu machen. Sollte diese Hoffnung unbe-
griindet sein, dann werden Sie mir das natiirlich mitteilen, ich aber will
vorldufig doch tun, was ich fiir notwendig halte.

Die Tatsache, daff Martow sich weigert, der Redaktion anzugehdren,
daf} er.und andere Parteiliteraten sich weigern, mitzuarbeiten, daf} eine
ganze Reihe von Genossen sich weigern, fiir das ZK zu arbeiten, dafs die
Idee des Boykotts oder des passiven Widerstands propagiert wird — all
dies wird unweigerlich, sogar gegen den Willen Martows und seiner
Freunde, zu einer Spaltung der Partei fithren. Selbst wenn Martow auf
dem Boden der Loyalitit bleiben sollte (auf den er sich auf dem Parteitag
so entschieden gestellt hat), so werden die anderen es nicht tun — und das
von mir vorausgesagte Ende wird unvermeidlich sein. (Ubrigens schreibt
auch Tantchen nicht zufillig von der ,Griindung eines neuen Herdes”.)

Und nun frage ich mich: Weswegen sollen wir uns eigentlich fiirs ganze
Leben als Feinde trennen? Ich gehe in Gedanken alle Ereignisse und Ein-
driicke des Parteitags durch, ich gebe zu, dafl ich oft in fiirchterlicher
Gereiztheit, in ,Wut” aufgetreten und vorgegangen bin, ich will gern
jedem gegeniiber diese meine Scbuld bekennen, wenn man als
Schuld bezeichnen kann, was durch die Atmosphire, als Reaktion, durch
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die Repliken, den Kampf etc. natiirlicherweise hervorgerufen wurde.
Aber betrachte ich jetzt ohne jede Wut die erreichten Resultate, das in
wiitendem Kampf Durchgesetzte, so kann ich in den Ergebnissen nichts,
absolut nichts Schidliches fiir die Partei und absolut nichts Krankendes
oder Beleidigendes fiir die Minderheit erblicken.

Natiirlich mufite schon allein die Tatsache kriinkend sein, dafy man in
der Minderheit blieb, aber ich protestiere entschieden gegen die Unter-
stellung, dafl wir jemandes Ruf ,befleckt” hitten, dafl wir jemanden be-
leidigen oder erniedrigen wollten. Mitnichten! Und es darf nicht zuge-
lassen werden, dafd politische Differenzen zu einer Auslegung der Ereig-
nisse fithren, die darauf hinausliuft, der Gegenseite Gewissenlosigkeit,
Niedertracht, Intrigantentum und andere hiibsche Dinge vorzuwerfen,
von denen man in der Atmosphire der herannahenden Spaltung immer
hiufiger zu héren bekommt. Das darf nicht zugelassen werden, denn das
ist mindestens nec plus ultra* unverniinftig.

Wir haben mit Martow politische (und organisatorische) Differenzen,
wie wir sie schon dutzendemal gehabt haben. Besiegt bei § 1 des Statuts,
konnte ich nicht umhin, mit aller Energie nach einer Revanche in den
tibrigen Fragen zu streben, die mir (und dem Parteitag) geblieben waren.
Ich konnte nicht umhin, einerseits ein streng iskristisches ZK und ander-
seits ein Dreierkollegium in der Redaktion anzustreben, das die Grund-
lage unserer alten, ausweglosen Streitigkeiten selbst beseitigen wiirde, das
die Leute vereinigen wiirde, von denen jeder seine politische Linie hat,
von denen jeder seine Entscheidungen ,ohne Ansehen der Person”, nur
aus innerster Uberzeugung trifft und stets treffen wird.

Ich habe (in unserem Gespriich mit Ihnen und mit J. O. iiber das Dreier-
kollegium vor dem Parteitag) gesagt, meiner Meinung nach schidige die
Anwesenheit eines ewig abwesenden Mitglieds® im Sechserkollegium die
Sache am meisten, ich war schon damals empdrt, aufs tiefste emport, iiber
das betont personliche Verhalten von Sassulitsch (wenn J. O. das auch
vergessen hat), ich habe ganz klar gesagt (als Sie die drei Genossen nann-
ten, deren Wahl am wabrscheinlichsten war), dafl auch ich diese Zusam-
mensetzung des Dreierkollegiums fiir die wahrscheinlichste halte und dafy
ich nichts Schlimmes darin sehen wiirde, wenn es sogar allein bliebe und
keine Ubereinkunft iiber eine Kooptation trife (obgleich wir damals auch

* im hochsten Grade. Die Red.
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eine der moglichen Kooptationen im Auge hatten). Juli Ossipowitsch hat
auch diese meine letzte Erklirung vergessen, an die ich mich sehr gut
erinnere. Aber hieriiber zu streiten ist natiirlich nutzlos. Nicht das ist
wichtig, wichtig ist, daf} bei einem solchen Drejerkollegiom nicht eine ein-
zige jener so qualvollen, langwierigen und ausweglosen Streitigkeiten, mit
denen wir die Arbeit der ,Iskra” im Jahre 1900 begonnen haben, die sich
des ofteren wiederholt haben und die uns monatelang arbeitsunfihig
machten — dafl nicht eine einzige von solchen Streitigkeiten méglich wire.
Und darum halte ich dieses Dreierkollegium fiir das einzig sachliche, das
einzig geeignete, eine offizielle Korperschaft zu sein und nicht ein Kolle-
gium, das sich auf Vetternwirtschaft und Nachlissigkeit griindet, fiir die
einzige wirkliche Zentralstelle, in der jeder stets seinen Parteistandpunkt
vorbringen und vertreten kdnnte, um kein Haar mebr und irrespective*
von allem Perstnlichen, von allen Erwigungen iiber Kriinkung, fiber Riick-
tritt etc. etc. -

Nach den Vorkommnissen auf dem Parteitag legalisierte dieses Dreier-

kollegium zweifellos eine politische und organisatorische Linie, die sich
in einer Hinsicht. gegen Martow richtete. Zweifellos! Und deshalb soll
man brechen? Deshalb soll man die Partei zerschlagen?? Waren denn
in der Frage der Demonstrationen Martow und Plechanow nicht gegen
mich? Waren denn in der Frage des Programms ich und Martow nicht
gegen Plechanow? Richtet sich denn nicht jedes Dreierkollegium stets mit
einer Seite gegen jeden Beteiligten?
: Wenn die Mehrheit der Iskristen sowohl in der ,Iskra”-Organisation
als auch auf dem Parteitag eben diese besondere Schattierung der Mar-
towschen Linie in organisatorischer und politischer Beziehung fiir falsch
gehalten hat, sind dann die Versuche, dies durch eine ,Schiebung” oder
+Hetze” usw. zu erkliren, nicht wirklich heller Wahnsinn?? Wire es
nicht Wahnsinn, sich iiber diese Tatsache dadurch hinwegsetzen zu wollen,
dafl man die Mehrheit als ,Pack” beschimpft??

Ich wiederhole: Ich bin, wie auch die Mehrheit der Iskristen auf dem
Parteitag, zutiefst davon iiberzeugt, daf} Martow einen falschen Kurs ein-
geschlagen hat und dafl man ihn korrigieren mufite. Aus dieser Korrektur
eine Krinkung zu konstruieren, hieraus eine Beleidigung etc. abzuleiten,
ist unverniinftig. Wir haben niemandes Ruf auch nur im geringsten ,be-

* unabhingig. Die Red.
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fleckt”, wir beflecken niemandes Ruf und entfernen niemanden von der

Arbeit. Wegen der Entfernung aus einer Zentralstelle aber eine Spal-

tung hervorzurufen, das wire fiir mich ein unfalbarer Wahnsinn.
Lenin

Geschrieben in Genf. _ :
Zuerst verdffentlicht in gekiirzter Form Nach dem Manuskript.
1904 in der Broschiire: W. J. Lenin,

«Ein Schritt vorwirts, zwei Schrilte zuriick”,

vollstindig ~ 1927.
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AN G.M. KRSHISHANOWSKI

Ich danke Smith fiir. den langen Brief. Er mdchte Jegor schreiben und
zum letztenmal an die Vernunft appellieren. Sarin sofl unverziiglich zu
Jegor fahren, sobald er alle (iiberhaupt alle) Vollmachten erhalten hat,
um in den Jegorschen Lindern die Dinge meistern zu konnen. Es muf}
dabei alles so vollstindig, streng und genau wie mdglich geregelt werden.
Ihr mifit ganz offiziell auftreten und hinsichtlich der Jegorleute!®? muf}
man sich auf einen entschiedenen Kampf vorbereiten, mufl man um jeden
Preis erreichen, dafy ihr Versuch, in die Komitees einzudringen, sofort
auf entschiedenen Widerstand stéf3t. Da mufl man auf der Hut sein und
alle Komitees vorbereiten. Die Jegorleute setzen den Boykott fort und
erweitern ihn, sie sind verdammt bdse, haben sich eine Unmenge Belei-
digungen und Krinkungen zusammenphantasiert, bilden sich ein, die Par-
tei vor Tyrannen zu retten, schreien das an allen Straflenecken aus und
wiegeln die Menschen auf. Durch ihren Aufruhr haben wir schon (ich
weifd nicht, ob auf lange, aber vielleicht auch fiir immer) zwei unserer
grofiten Geldquellen verloren. Thr mifit die grofiten Anstrengungen
machen, um Geld aufzutreiben — das ist die Hauptsache.

Also, Smith darf in Jegor nicht mehr den sehen, der er frither war. Die
Freundschaft ist hier zu Ende. Keinerlei Weichlichkeit! Bereitet eine ent-
schiedene Abfuhr vor, schickt sofort Sarin, bestimmt Kandidaten (fiir den
Fall, daf} Smith stirbt'®), fiir den gleichen Fall bereitet auch thm, Smith,
einen Spaziergang ,zu Jegor” vor, ernennt die Mitglieder fiir den Rat,
macht das in aller Form und arbeitet mit aller Kraft. Mit der literarischen
Seite werden wir schon fertig. Wir hoffen stark auf Wadim.

Gescbrieben zwischen dem
10. und 14. September 1903 in Genf.

Zuerst verdffenilicht 1927, Nadh dem Manuskript.
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AN A.M. KALMYKOWA

30. IX.

... Sie schreiben: ,Ich lebe zu lange auf der Welt, um nicht zo wissen,
daf} in solchen Fillen die Wahrheit nicht nur auf einer Seite allein, son-
dern auf beiden Seiten ist.” Das ist durchaus mdglich. Das Schlimme ist
nur, daf} die andere ,Seite” der newen Lage, der neuen Basis nicht Rech-
nung tragt und etwas verlangt, was auf alte Weise mit Leichtigkeit (wenn
auch nach monatelangen Streitigkeiten) erreicht wurde, was aber jetzt
uvndurchfiibrbar ist. Die Basis ist eine andere geworden, das ist ein fait
accompli*; sie aber lassen sich immer noch am meisten davon leiten, wie
beleidigend dies und jenes auf dem Parteitag gewesen sei, wie wiitend
Lenin gewesen sei etc. Es stimmt, ich bestreite es nicht, und in meinem
Brief an Starower?® habe ich meine , Wut” offen zugegeben. Aber das ist
es ja gerade, daf die durch den ,wiitenden” Kampf erzielten Resultate
keineswegs von Wut gezeichnet sind, die andere Seite aber kimpft wegen
dieser Wut gegen die Resultate selbst an, gegen die unumginglichen und
notwendigen Resultate. Sie haben doch schon seit langem gewufit, worauf
das hinauslaufen mufite. Sie erinnern sich doch, wie Sie der festen Ulber-
zeugung Ausdruck gaben, dafl einige ,Alte” stdren werden, und Sie
werden natiirlich nicht daran zweifeln, daf} das ungliickselige ,Dreier-
kollegium” keine Falle, kein Jakobinerumsturz war, sondern der unmittel-
bare, natiirliche und beste, wirklich der beste Ausweg aus einer drei Jahre
wihrenden ,Zerfleischung”. Das Dreierkollegium ist ein festes Dreieck
und nimmt der Zerfleischung jeden Boden. Sie wissen, wohin die Empfind-
Lichkeit und die ,personliche” (anstatt einer politischen) Einstellung

* eine vollendete Tatsache. Die Red.
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Martows + Starowers 4 Sassulitschs fiihrten, als sie zum Beispiel einen
Genossen wegen einer rein persénlichen Angelegenheit politisch beinahe
vollig ,erledigt” hatten. Ohne Zogern stellten Sie sich damals auf die
‘Seite der ,Schinder und Unholde”. Das war doch aber ein ganz, ganz
typischer Fall. Auch heute ist doch die Wurzel dieselbe geblieben, dieselbe
Vermischung des Persénlichen mit dem Politischen, dieselbe Verdichti-
gung, wir wollten jemand persénlich verunglimpfen, obgleich wir nur
politisch Verschiebungen (und Umstellungen) vornehmen. Und wenn Sie
mir sagen: auch Sie miissen schuld daran sein, so antworte ich: Meine
personliche Schuld will ich auch gar nicht abstreiten, aber es geht nicht
an, darum eine politische Korrektur zu verlangen. Darauf beruht eben die
Ausweglosigkeit, die véllige Ausweglosigkeit der Lage, daf} sie wegen der
personlichen Verirgerungen, weil sie mit der Zusammensetzung der Zen-
tralstellen persénlich unzufrieden sind, eine politische Korrektur verlan-
gen. Tout ce que voulez, mais pas de ¢a!* Sieht man aber die politische
Meinungsverschiedenheit als Ursache (wie das manche mdchten), ist es
dann nicht licherlich, um des ,Friedens” willen die Kooptation einer gro-
Beren Zahl oder zumindest einer gleichen Zahl politischer Gegner zu ver-
langen?? Lacherlich - nec plus ultra! '

Auch der von mir oben erwihnte kleine Fall aus einer langen Reihe von
Zerwiirfnissen ist nicht nur in seinem Wesen, sondern auch in der Form
seines Ausgangs typisch. Wissen Sie, wie wir damals die Oberhand ge-
wannen? Wir waren in der Minderbeit, gesiegt aber haben wir durch
unsere Beharrlichkeit, weil wir gedroht haben, die Sache ,vor alle” zu

bringen. Und nun denken sie: Heute machen wir es ebenso. Das Schlimme
~ dabei ist nur, daf} beute nicht damals ist. Heute lif3t sich die formale Basis
nicht beseitigen, Wire diese formale Basis nicht vorhanden ~ warum -
dann auch nicht ein Sechserkollegium, wenn die Leute sich schon zur
Weifiglut gebracht haben? Drei Jahre lang haben wir uns gequalt —
quilen wir uns noch drei Jahre; man hat die Dinge nicht mit Stimmen-
mehrheit, sondern durch Beharrlichkeit entschieden — laf}t uns jetzt also
auch durch Beharrlichkeit entscheiden. Das aber ist jetzt nicht moglich -
das ist ja eben der Kem der Sache. Und diese Verinderung will man
einfach nicht sehen und begreifen. Das eben madht die Lage ausweglos.
Heute sind wir vor die unerbittliche Alternative gestellt: Entweder unsere

*Alles was ihr wollt, aber nicht das! Die Red.
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Meinungen gehen in der personellen Frage auseinander, dann ist es licher-

lich, aus diesem Grunde einen politischen Skandal heraufzubeschwdren

und die Arbeit einzustellen. Oder es ist eine politische Meinungsverschie-

denheit — dann ist es noch licherlicher, sie dadurch ,korrigieren” zu

wollen, daff man bestimmte Leute einer andern, sagen wir, Schattierung
aufzwingt.

Jetzt entscheiden sie sich (angeblich tun sie das) fiir das zweite. Aber
dann mifite Martow ins Dreierkollegium eintreten und vor der Partei die
Fehler der andern beiden Mitglieder in s e inem Kollegium nachweisen:
anders als durch die Mitarbeit im Kollegium kann man nicht zu Unter-
lagen kommen, an Hand deren man diese Fehler aufdecken und die Partei
vor jhnen warnen kénnte. Sonst sind diese Anschuldigungen leerer, auf
die Zukunft berechneter Parteiklatsch*.

Entscheidet man sich fiir das erste, dann sollte man in seiner Verirge-
rung nicht so weit gehen, daf man die Arbeit einstellt, die Arbeit aber wird
die ,Wut” rasch vergessen lassen. Es gibt keine ausweglosere Sackgasse
als die Sackgasse, in die man gerit, wenn man die Arbeit einstellt.

Geschrieben am 30. September 1903.
Geschickt von Genf nach Dresden.

Zuerst verdffentlicht 1927. Nach einer von N, K. Krupskaja
geschriebenen Kopie.

*  Parteiklatsch” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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AN DAS ODESSAER KOMITEE

1.X.03

Liebe Genossen! Wir bedauern gleichfalls zutiefst, daf} es zwischen
dem Odessaer Komitee und der ,Iskra” zu einer Meinungsverschieden-
heit in der Frage der Fabrikiltesten gekommen ist. Die Verzbgerung un-
serer Antwort auf den Brief des Odessaer Komitees ist hauptséichlich dar-
auf zuriiczufithren, dafl die Redaktion zu dieser Zeit abwesend war.
Eigentlich hat sich hier (so sonderbar das auch scheinen mag) der IL
ordentliche Parteitag als Hindernis erwiesen.

Was das Wesen der Sache betrifft, so wurde auf dem Parteitag unter
anderem eine Resolution angenommen, in der empfohlen wird, an den
Wahlen der Fabrikiltesten teilzunehmen.

[Hier anfithren: Resolution N r. 2 8.1%5]

Diese Resolution wurde mit iiberwiegender Stimmenmehrheit ange-
nommen, und wir denken, dafl die Sache sich korrigieren 136, wenn auch
nicht sofort. Das Odessaer Komitee miifite unter allen organisierten
Arbeitern sofort Text und Erlduterung dieser Resolution verbreiten (ohne
sie zu verdffentlichen). Danach, wenn die Resolution schon verdffentlicht
ist, wire es gut, im Namen des Odessaer Komitees ein Flugblatt heraus-
zugeben, in dem die Ansicht der Partei zu dieser Frage dargelegt und die
Arbeiter aufgerufen werden, die von der ganzen Partei gebilligte Taktik
zu befolgen.

Was den Kern der Sache anbelangt, finden wir, daf} eine stindige
Agitation anlifilich der Altestenwahlen bedeutend groflere erzicherische
und organisierende Bedeutung hitte als eine einmalige Agitation anlafilich
der Weigerung zu wihlen. Und Eure eigenen Mitteilungen {iber die patri-
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archalischen Methoden bestitigen das und weisen auf die Notwendigkeit
eines stdndigen Xampfes gegen die Spitzelgesetze und die Spitzelmetho-
- den hin.

Wir schlieflen uns vollig Eurem Wunsch nach einem hiufigeren Mei-
nungsaustausch an, um Meinungsverschiedenheiten und Widerspriiche in
der Agitation zu vermeiden. Schreibt hiufiger, nicht nur fiir die Presse,
und achtet darauf, dafl die Adressen (fiir Briefe an Euch) ordnungsgemify
funktionieren.

Das Flugblatt iiber die Verbindung von 8konomischem und politischem
Kampf wollen wir schreiben, sobald es die anderen Arbeiten erlauben.

Das Manifest der ,Rabotschaja Wolja“% verdffentlichen wir voll-
stindig, wie Thr es auch gewiinscht habt.

Lenin

Abgeschickt in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1928. Nadh dem Manuskript.
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AN J. 0. MARTOW

An Genossen Martow von der Redaktion des ZO der SDAP Rufilands.

Werter Genosse! Die Redaktion des ZO betrachtet es als ihre Pflicht,
offiziell ihr Bedauern dariiber zum Awusdruck zu bringen, dafl Sie die
Mitarbeit an der ,Iskra” und an der ,Sarja” (Nr. 5 der ,Sarja” wird
augenblicklich fiir den Druck vorbereitet) aufgegeben haben. Trotz unse-
ren vielfachen Aufforderungen zur Mitarbeit, die wir sofort nach dem
11. Parteitag, vor Erscheinen der Nr. 46 der ,Iskra”, an Sie richteten und
spater mehrfach wiederholten, haben wir von Jhnen keinen einzigen Bei-
trag erhalten.

Mehr als das. Sogar das Erscheinen der zweiten Ausgabe Threr Bro-
schitire ,Das rote Banner” wird seit vielen Wochen aufgehalten, weil Sie
den Schluf} des Manuskriptes nicht senden.

Die Redaktion des ZO erklirt, daf} sie der Meinung ist, Thnen keinen
Grund zur Einstellung der Mitarbeit gegeben zu haben.

Personliche Versrgerung darf natiirlich kein Hindernis sein, am Zen-
tralorgan der Partei mitzuarbeiten. -

Ist aber Ihr Fernbleiben durch diese oder jene Meinungsverschiedenheit
zwischen Ihnen und uns hervorgerufen, so wiirden wir es als aufierordent-
lich niitzlich fiir die Partei erachten, diese Meinungsverschiedenheiten aus-
fithrlich darzulegen. Ja noch mehr, wir wiirden es fiir auflerordentlich
wiinschenswert halten, die Natur und Tiefe dieser Meinungsverschieden-
heiten gerade in den Spalten der von uns redigierten Publikationen vor
der Gesamtpartei moglichst rasch zu klsren.

Schliefllich machen wir Sie im Interesse der Sache noch einmal darauf
aofmerksam, daf} wir nach wie vor bereit sind, Sie als Mitglied der Redak-
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tion des ZO zu kooptieren und Thnen dadurch die volle Méglichkeit zu
geben, alle Ihre Auffassungen in der hochsten Kérperschaft der Partei
offiziell darzulegen und zu vertreten.

Genf, den 6. Oktober 1903

Adressiert nach Genf.

Zuerst vollstindig verdffentlicht 1927. Nach einer von N. K. Krupskaja
geschriebenen Kopie.
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AN G.D.LEITEISEN

10. X. 03

Lieber Leiteisen! Thren Brief habe ich erhalten und antworte Threm
Wunsch gemif} sofort. Ob und wann die Konferenz stattfinden wird,
weif} ich.nicht. Ich habe gehort, dafl sich die drei hiesigen Vorstandsmit-
glieder der Liga mit Stimmenmehrheit gegen eine Konferenz ausgespro-
chen haben und dafl beschlossen wurde, die beiden abwesenden Mit-
glieder, Sie und Wetscheslow, um ijhre Meinung zu fragen; somit ist die
Entscheidung dieser Frage verschoben worden.

Was mich betrifft, so bin ich persdnlich gegen die Konferenz. Sie
" meinen, die Liga miifite sich duflern und die Spaltung in ihr sei ohnehin
nicht zu vermeiden, zwei aktive, kimpfende Teile seien besser als eine
gemeinsame untitige Liga. Die Sache ist aber die, daf die Spaltung in der
Liga nicht nur unvermeidlich, sondern bereits nabezu abgeschlossen ist;
zwei aktive, kimpfende Teile baben sich bereits gebildet, und solange sich
die Partei nicht gespalten hat, werden diese kimpfenden Teile unbedingt
in der gemeinsamen Liga bleiben. Anderseits hat der Parteitag die ganze
Organisationsbasis der Liga vollkommen umgeworfen: ihr altes Statut,
das Sie natiirlich gut kennen, eriibrigt sich eigentlich nach dem Parteitag
von selbst. Die Liga muf} sich erneuern und wird natiirlich auf neuen
Prinzipien ernevert werden, und zwar vom Zentralkomitee der Partei,
das mit der Organisierung der Parteikomitees und iiberhaupt aller Par-
teikérperschaften betraut worden ist.

Folglich wiirde die Konferenz eigentlich sozusagen nur zusammen-
treten, um auseinanderzugeben. In zweierlei Sinn auseinanderzugehen:
im Sinne eines Geschimpfes zwischen uns und den ,Martowleuten” und
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im Sinne der Aufldsung der alten Liga. Lohnt es, zu diesem Zweck zu-
sammenzutreten? Die ,Spaltung” (besser gesagt, das Fernbleiben und
Schmollen) 1463t sich dadurch nicht kurieren, statt dessen wird die Erbitte-
rung sowohl der einen wie der anderen nur noch grofier werden. Wozu
das? Wozun ein Redeturnier, wo es schon jetzt nahezu feststeht, dafl von
den vierzig Mitgliedern der Liga etwa 35 bereits eine Position bezogen
baben?

Vielleicht, um eine , Generalprobe” zu veranstalten?, d. h. um ungefihr
zu sehen, wie wir uns in den Haaren liegen werden, wenn es in der Partei
zu einer Spaltung kommt? Diese Bedeutung kinnte ich der Konferenz
nicht absprechen, aber das ist meines Erachtens nicht der Mithe wert.

Die endgiiltige Verteilung der iibrigen fiinf (oder zirka fiinf) Liga-
mitglieder kann man viel einfacher erfahren,

Die Arbeit der Auslandsliga aber wird sich ohnehin nach neuen Prin-
zipien vollziehen, die das Zentralkomitee der Partei festlegen wird. Eine
Ligakonferenz wiirde beute alles fiir den Streit und nichts fiir die Sache,
d. h. fir die Arbeit im Ausland, ergeben.

Es hat mich sehr gefreut zu erfahren, daf} Sie hierherkommen und wir
uns sprechen werden. Informieren Sie mich bitte rechtzeitig, denn ich
habe schon lange vor, auf 3—4 Tage wegzufahren, um auszuspannen. Wir
haben schrecklich viel Arbeit.-

1ch driicke Ihnen fest die Hand. Ihr Lenin

Geschickt von Genf nach

Beaumont (Frankreich).
Zuerst verdffentlicht 1928, . Nadh dem Manuskript,

12 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN G.M. KRSHISHANOWSKI1

~ Un Claire

Lieber Freund! Eure letzten Nachrichten haben mich sehr gefreut
wegen des Planes, daf Lan das Fell wechseln soll*¥ - es war schon léngst
Zeit! Aber anderseits ist aus den Briefen ersichtlich, daf sich Lan und
Wadim eine falsche Vorstellung von der Lage machen und daf} zwischen
uns kein Einvernehmen besteht. Das ist sehr bedauerlich (selbst wenn man
den letzten Brief Wadims mit den ultimativen Ratschiigen nicht ernst
nimmt ~ Kol wird selber darauf antworten, weil es mir, ich wiederhole
es, schwerfillt, eine derartige Sache ernst zu nehmen). Die Kooptation des
Dimons, Sokols etc. ist meines Erachtens ein falscher Schritt, denn diese
Leute sind noch nicht erfahren und selbstindig genug. Die Funktionen
aufzuteilen ist auch sehr gefihrlich, denn dann droht Zersplitterung.
Unterdessen sind die Komitees ohne Kontrolle: in Kiew werden Dumm-
heiten gemacht, und seltsamerweise haben sich weder Andrejewski noch
Dijadin oder Lebedew dort in den Kampf eingeschaltet. Charkow, Jekate-
rinoslaw, der Don, das Berg- und Hiittenrevier sind gleichfalls in den
Hinden der Aufrithrer®®, Man muf} um jeden Preis iiberall die Positionen
mit unseren Leuten besetzen. Man mufl unbedingt in jedes Komitee
wenigstens einen unserer Leute, einen fest auf unserer Seite stehenden
Mann, hineinbringen. Der Kavkasus beginnt zu meutern™ — dort ist
gleichfalls die Unterstiitzung unserer Leute notwendig. Anstatt die Funk-
tionen aufzuteilen, ist es da nicht wichtiger, in jedem Komitee Stellen mit
Agenten zu besetzen, um dann alle Krifte auf den Transport und die Zu-
stellung zu konzentrieren.

Der Transport ist doch letzten Endes das Wesentlichste, in ihm liegt
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unsere ganze Stirke. Man darf es nicht bei einem Verbindungsweg be-
wenden lassen, sondern muf} zwei, drei Routen haben, damit die stindi-
gen Unterbrechungen aufhéren.

Es ist auflerordentlich wichtig, so schnell wie moglich die Mitteilung!4
herauszubringen, sie gerade in Ruffland herauszubringen und iiberall zu
verbreiten. Um Gottes willen, beeilt Euch damit und schreibt uns baldigst
und recht genau dariiber. In den Rat mufl man offiziell Brutus wihlen,
und dieser muf} seine Stimme offiziell an Kol abgeben. Diese Sache duldet
keinen Aufschub.

Meiner Meinung nach wire es duflerst wichtig, Lan wenigstens fiir ein
paar Wochen oder wenigstens fiir eine Woche hierherzuschicken. Es
wire von sehr, sehr groflem Nutzen, einmal & vol d’oiseau* auf alles zu
blicken, den Siedeherd anzuschauen und vélliges Finvernehmen zu er-
reichen. Sollten dafiir die 200 Rubel und zwei oder drei Wochen zu
schade sein? Sollte es wirklich nicht mdglich sein, fir Lan einen legalen
Auslandspafl zu beschaffen?? Lafit Euch das gut durch den Kopf gehen.
Ich empfehle dringend diesen Schritt, der in Verbindung mit den Plinen
Lans besonders zweckmiflig ist. Ohne ein vélliges Einvernehmen erreicht
zu haben, ist es wirklich schwer, gleichen Schritt zu halten. Nun geht
aber aus dem Gerede Lans iiber die ,moralische Einwirkung auf den
Alten” hervor (fihlt Euch um Gottes willen nicht beleidigt!), dafl wir
uns gegenseitig vollstindig, ganz vollstindig mifiverstehen. Und warum
schreibt Lan dariiber nichts? Der Plan einer Kooptation Martows ist ein-
fach lacherlich, er zeugt schon von einem solchen Unverstindnis, bei
dem es unvermeidlich dazu kommen wird, daf} Ihr Euch in die Tinte setzt,
und zwar mit Skandal. Bei Gott, ich kann nicht einmal ernsthaft daritber
sprechen, dafl Thr Martow kooptieren wollt, und wenn Ihr Euch das ernst-
haft vorgenommen habt, so reden wir in verschiedenen Sprachen! Wir
alle (auch Kol) haben @ber diesen ,Plan” Trénen gelacht!!

Lenin
Geschrieben am 20. Oktober 1903.
Geschickt von Genf nach Kiew.
Zuerst verdffentlicht 1928, Nach dem Manuskript,

* aus der Vogelschau. Die Red.
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AN -DAS KAUKASISCHE BUNDESKOMITEE

In den Kaukasus

~ Liebe Genossen! Wir sind tiber Eure Angelegenheiten sowohl person-

lich von Ruben als auch brieflich von Raschid-Bek informiert worden.
Euren Beschluf3, Issari voriibergehend bis zur Behandlung der Sache durch
das Zentralkomitee von der Arbeit fernzubalten, kénnen wir nur be-
griiflen. Alles, was wir iiber sein Verhalten auf dem Parteitag wissen,
spricht unbedingt gegen ihn. Der Parteitag zeigte, dafl er duflerst wankel-
miitig ist; nach einigen Schwankungen stimmte Issari im entscheidenden
Moment zwar fiir die Mehrheit und half, die Redaktion des ZO und das
Zentralkomitee in ihrer jetzigen Zusammensetzung durchzubringen. Aber
dann wechselte er'plétzlich auf die andere Seite iiber, und jetzt kimpft er
mit kaum loyal zu nennenden Mitteln gegen die Beschliisse der Mehrheit!!
Das geht doch schon zu weit. Ein solcher Mann verdient kein politisches
Vertrauen. Auf jeden Fall ist ihm gegeniiber zumindest Vorsicht geboten,
und man darf ihm keine verantwortlichen Posten geben — das ist unsere
feste Uberzeugung, sowohl meine (Lenins) als auch Plechanows.

Die kaukasischen Genossen miissen unbeirrt den Weg gehen, den sie
eingeschlagen haben. Sie sollten nicht auf den Klatsch gegen die Mehrheit
horen. Bald werden die vollstindigen Parteitagsprotokolle erscheinen, und
dann wird die Sache allen klar sein. Mégen die Genossen in kamerad-
schaftlicher Weise, mit grofitem Vertrauen zum ZK die Arbeit fortsetzen,
und wir sind iiberzeugt, daf} der jetzige Partei,hader” rasch beseitigt
wird. :

Wir haben jetzt fest vor, hier die Herausgabe georgischer und arme-
nischer Literatur zu organisieren. Es haben sich kompetente Genossen der
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Sache angenommen; das Geld hoffen wir aufzutreiben. Wir brauchen
Unterstiitzung sowohl in bezug auf Literatur als auch in bezug auf Geld-
mittel.
Wir griifien die kaukasischen Genossen und wiinschen ihnen von gan-
zem Herzen Erfolg in ihrer Arbeit.
Lenin, Plechanow

Gesdprieben am 20. Oktober 1903,
Abgeschickt in Genf.
Zuerst versfentlicht 1928, Nadh dem Manuskript.



172

71

AN DAS DONKOMITEE

Genossen! Wir haben Euren Brief mit der Resolution¥ erhalten. Wir
bitten Euch sehr, uns folgende Auskunft zu geben: 1. Habt Ihr die Be-
richte sowohl von der Minderheit als auch von der Mehrheit entgegen-
genommen (einer Eurer Delegierten stand, wie Euch sicherlich bekannt ist,
auf seiten der Mehrheit) oder nur von der Minderheit? 2. Was versteht
Ihr unter dem Wort ,Abgang” ? Abgang — wohin? Versteht Thr darunter,
dafl jemand von der Arbeit ferngehalten wurde oder daf} er sich selbst
aus irgendeinem Grunde ferngehalten hat und aus welchem Grunde? 3.
Was bezeichnet Ihr als ,nicht normale Bedingungen bei den Wahlen”?
4. Wer soll Eurer Meinung nach in das Zentralkomitee kooptiert werden?
und 5. wer in die Redaktion des Zentralorgans? :

Gesdbrieben im Okiober 1903.

Abgeschickt in Genf.

Zuerst verdffentlicht 1904 Nadh dem Text der Broschiire.
in der Broschiire: N. Schachow,

»Der Kampf um den Parteitag”.
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AN DEN BUND DER ARBEITER
DES BERG- UND HUTTENREVIERS

Genossen! Wir haben Eure Resolution!? erhalten und bitten, uns
folgende Fragen zu beantworten. Besprecht sie bitte in einer Versamm-
lung aller Komiteemitglieder (oder schickt sie allen Mitgliedern, falls diese
nicht beisammen sind) als eine Anfrage der Redaktion des ZO der Partei.

1. Hat das Komitee den Bericht eines Vertreters der Mehrheit auf dem
Parteitag entgegengenommen?

2. Hilt es das Komitee fiir normal, eine Resolution mit einer Ein-
schitzung der Titigkeit und der Beschliisse des Parteitags anzunehmen,
bevor die Protokolle erschienen sind und sogar noch bevor das Komitee
vom ZK oder von Mitgliedern der Mehrheit dariiber Aufklirung erbeten
hat, was ihm unklar ist? '

3. Wie konnten diese Meinungsverschiedenheiten in Organisations-
fragen alles zerstdren, was die ,Iskra” und das Organisationskomitee bis-
her getan haben? Worin duflerte sich die Zerstérung? Was ist denn zer-
stort worden? Das ist uns vollig unklar, wenn Thr aber das ZO vor
irgendeinem Fehler warnen wollt, so ist es Eure Pflicht, uns zu erkliren,
worin Ihr unseren Fehler seht. Thr miifit die Sache auf das ausfiihrlichste
darlegen, und wir werden Eure Meinung griindlich erdrtern.

4. Worum handelt es sich eigentlich bei den ,scharfen Meinungsver-
schiedenheiten in Organisationsfragen” ? Wir wissen es nicht. (Wir haben
Martow und die ehemaligen Redaktionsmitglieder der ,Iskra” gebeten,
diese Meinungsverschiedenheiten in den Spalien der von uns redigierten
Publikationen darzulegen, aber unserer Bitte ist bisher nicht entsprochen
worden.13)

5. Worin kommt die Atmosphire der politischen Kannegieflerei und
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des Mifltrauens zum Ausdruck? Von wessen Seite? Sprecht klarer. (Wenn
wir zu Martow kein Vertrauen hitten, dann hitten wir ihn nicht zur
Mitarbeit an der ,Iskra” aufgefordert.)

6. Wenn aber zwischen uns und den ehemaligen Redakteuren tatsich-
lich ,scharfe Meinungsverschiedenheiten in Organisationsfragen” bestiin-
den, wie konnten also wir zwei dann diese vier kooptieren? Das bedeutet
doch, ihre Schattierung zur vorherrschenden zu machen? Aber der Partei-

- tag hat sich doch fiir unsere ausgesprochen. Thr wollt also, daf} der Partei-
tagsbeschluf} jetzt auf Grund eines privaten Ubereinkommens gesndert
wird?

7. Haltet Ihr es fiir normal, dafl man die offiziellen Vertreter der
Partei (die Redaktion des ZO und das ZK) dadurch, dafl man ihnen mit
Spaltung, Boykott u. dgl. droht, zwingen will, nicht das zu tun, was diese
Zentralstellen im Interesse der Partei fiir niitzlich halten?

8. Haltet Thr es fiir normal und zuléssig, daf} Parteimitglieder, die in
der Minderheit geblieben sind, sich von der Arbeit im ZO fernhalten, das
ZK nicht unterstiitzen, sich ihm nicht unterordnen, sich weigern, die Partei
finanziell zu unterstiitzen und so weiter? -

Gescbrieben im Oktober 1903.

Abgeschickt in Genf.

Zuerst verdffentlicht 1904 Nach dem Text der Broschiire.
in der Broschire: N. Schachow, :

« Der Xampf um den Parteitag”,
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AN G.W. PLECHANOW

1. XI1. 03

Lieber Georgi Walentinowitsch! Die uns bewegenden Fragen lassen
mich absolut nicht zur Ruhe kommen. Diese Verzdgerung, der Aufschub
der Entscheidung ist etwas Schreckliches, eine Tortur . .

Wirklich, ich verstehe vollkommen Ihre Motive und Erwigungen zu-
gunsten eines Zugestindnisses an die Martowleute. Ich bin aber fest da-
von {iberzeugt, dafl das Zugestindnis im gegenwirtigen Zeitpunkt ein
ganz verhingnisvoller Schritt ist, der viel unvermeidlicher zu Sturm und
Tumult fithrt als ein Krieg gegen die Martowleute. Das ist kein Paradoxon.
Kurz habe ich nicht nur in keiner Weise zum Weggang iiberredet, ich
habe ihn im Gegenteil zu Giberzeugen versucht, dazubleiben, aber er (und
auch Ru) lehnt es strikt ab, jetzt mit einer Martow-Redaktion zusam-
menzuarbeiten. Was wird nun sein? In Rufiland sind Dutzende von Dele-
~ gierten schon iiberall herumgereist, sogar aus Nishni-Nowgorod schreibt
man, das ZK habe schon viel getan, der Transport ist ins Geleise gebracht,
die Agenten sind verteilt, die Mitteilung!® wird gedruckt, Soko-
lowski ist bereits zur Arbeit in Westruffland, Berg in Mittelrufiland,
Semljatschka und eine Menge anderer Genossen befinden sich bereits an
ihren Orten, um zu arbeiten. Und nun — die Weigerung von Kurz. Das
bedeutet eine Unterbrechbung (der Zusammenkiinfte und Be-
ratungen des gesamien, jetzt wohl schon bedeutend erweiterten ZK) fiir
lange Zeit. Und dann entweder Kampf des ZK gegen die Martow-Redak-
tion oder Riicktritt des gesamten ZK. Dann miissen Sie+die zwei Mar-
towleate im Rat ein neues ZK kooptieren, und das ohne Wahl durch den
Parteitag, bei volliger Mifibilligung durch die Masse der in Rufdland arbei-
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tenden Genossen, bei dem Befremden, der Unzufriedenheit und der Ab-
lehnung seitens der Agenten, die bereits abgereist sind. Das wird den
Parteitag véllig kompromittieren und in Ruffland vollige Verwir-
rung und einen Skandal auslgsen, tausendmal schlimmer und gefahrlicher
als eine im Ausland erscheinende Schmihschrift.

Wir haben die Zerfahrenheit satt! schreibt man empért aus Rufifand.
Den Martowleuten nachgeben aber hiele die Zerfahrenheit jetzt in Ruf3-
land zum Gesetz erbeben, denn in Ruffland hat es bisher noch nicht die
Spur einer Auflehnung oder einer Emporung gegeben. Keine Erklarungen
meinerseits oder Ihrerseits konnen jetzt die Delegierten der Parteitags-
mehrheit zuriickhalten. Diese Delegierten werden etwas Furchtbares an-
richten.

Um der Einheit, um der Festigkeit der Partei willen — nehmen Sie
diese Verantwortung nicht auf sich, gehen Sie nicht und liefern Sie nicht
alles an die Martowleute aus.

Thr N. Lenin

Gescbrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. © Nach dem Manuskript,
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AN G.M. KRSHISHANOWSKI

Lieber Freund! Du kannst Dir gar nicht vorstellen, was sich hier ab-
gespielt hat — das ist einfach unglaublich, und ich beschwére Dich, alles
mogliche und unmdgliche zu tun, um zusammen mit Boris berzukommen,
nachdem Tbr Euch die Stimmen der tibrigen gesichert babt. Du weiflt, ich
bin in Parteiangelegenheiten schon ziemlich erfahren, und ich erklire
kategorisch, daf} jeder Aufschub, die geringste Verzégerung und Schwan-
kung, der Partei den Untergang bringen kann. Man wird Dir wahrschein-
lich eingehend von allem berichten. Es handelt sich darum, daf} Plechanow
plétzlich nach dem Skandal auf der Ligakonferenz abgeschwenkt ist und
dadurch mich, Kurz und uns alle fiirchterlich, schmihlich im Stich ge-
lassen hat. Jetzt ist er — ohne uns — zu den Martowleuten gegangen, um
mit ihnen zu handeln, und da die Martowleute sehen, dafl er die Spaltung
fiirchtet, fordern sie doppelt und dreimal soviel, fordern sie nicht nur das
Sechserkollegium, sondern auch die Aufnahme ihrer Leute (sie sagen noch
nicht, wieviel und wen) in das ZK und zweier ihrer Leute in den Rat
sowie die Desavouierung des Vorgehens des ZK in der Liga (eines Vor-
gehens, mit dem Plechanow vollkommen einverstanden war). Plechanow
hat jammerlich Angst bekommen vor Spaltung und Kampf! Eine ver-
zweifelte Lage, die Feinde jubeln und sind frech geworden, unsere Leute
sind alle wiitend. Plechanow droht, alles sofort hinzuwerfen, und er ist
imstande, das zu tun. Ich wiederhole, es ist unbedingt notwendig, dafl Ihr
kommt.

Gescbrieben am 4. November 1903,
Geschickt von Genf nach Kiew.

Zuerst verdffentlicht 1928. ‘ Nach dem Manuskript,
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

Ihre Bedingungen: 1. Kooptation von vieren in die Redaktion; 2. Koop-
tation? in das ZK; 3. Anerkennung der Rechtmafigkeit der Liga;
4. 2 Stimmen im Rat. Ich wiirde dem ZK vorschlagen, ihnen folgende Be-
dingungen zu stellen: 1. Kooptation von dreien in die Redaktion; 2. status
quo ante bellum* in der Liga; 3. 1 Stimme im Rat. Dann wiirde ich vor-
schlagen, sofort folgendes Ultimatum zu bestdtigen (es aber der anderen
Seite vorlaufig nicht mitzuteilen): 1. Kooptation der vier Personen in die
Redaktion; 2. Kooptation zweier vom ZK ausgewihlter Personen ins ZK;
3. status quo ante bellum in der Liga; 4. 1 Stimme im Rat. Sollte das Uls-
matum nicht angernommen werden, dann Kampf bis aufs suflerste. Zu-
sitzliche Bedingung: 5. Einstellung aller Klatschereien, Streitigkeiten und
Redereien anlifilich der Auseinandersetzungen auf dem IL Parteitag und
nachher. , }

Von mir mochte ich sagen, daf} ich aus der Redaktion austreten werde
und nur noch im Zentralkomitee bleiben kann. Ich gehe aufs Ganze
und werde eine Broschiire iiber den Kampf der hysterischen Skandal-
macher oder abgetakelten Minister publizieren.1%s

Geschrieben am 4. November 1903.

Geschickt von Genf nach Rufiland.
Zuerst verffentlicht 1928, Nach dem Manuskript.

* Der Zustand, der vor dem Krieg bestanden hat. Die Red.
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AN W.A. NOSKOW UND G. M. KRSHISHANOWSKI

5. XL

" 1. Gestern ist Lalajanz zu Euch gefahren. '

2. Ich babe schon gestern iiber den hiesigen Skandal geschrieben und
dariiber, dafl Plechanow Angst bekommen und sich auf Verhandlungen
mit ihnen eingelassen hat.%%6 Sie haben Bedingungen gestellt: 1. Wieder-
herstellung der alten Redaktion, 2. Kooptation einiger Leute in das ZK,
3. 2 Stimmen im Rat, 4. Anerkennung der Rechtmifligkeit der Liga-
konferenz. Mit anderen Worten, sie sind zum Frieden nur bereit, wenn
wir die Positionen véllig aufgeben, wenn Wolf desavouiert und das
jetzige Zentralkomitee ,kaltgestellt” wird. Meine persénliche Meinung:
Jedwede Zugestindnisse seitens des ZK wiren erniedrigend und wiirden
das jetzige Zentralkomitee vollig diskreditieren. Es ist notwendig, dafl
Lan und Nil so schnell wie méglich herkommen, es steht alles auf dem
Spiel -~ und wenn das ZK nicht zum entschiedenen Kampf, zum Kampf
bis aufs dufferste bereit ist — dann soll man ihnen lieber gleich alles iiber-
geben. Eine solche Demoralisierung zuzulassen, auf solche Abmachungen
einzugehen — bedeutet, die ganze Sache zugrunde richten. Ich wiederhole,
das ist meine persénliche Meinung. Auf jeden Fall kommt unverziiglich
hierher, damit wir gemeinsam beschlieflen kénnen, was zu tun ist.

Gesdhrieben am 5. November 1903.
Gesdhickt von Genf nach Kiew.

Zuerst veréffentlicht 1928. Nadb einer handscoriftlichen Abschrift.
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AN G.W.PLECHANOW

6.X1.03

Sehr verehrter Georgi Walentinowitsch! Ich habe lange tiber Ihre
gestrige Erklirung nachgedacht, daf} Sie sich ,volle Handlungsfreiheit*
vorbehielten, wenn ich nicht bereit wire, Konjagin zu raten, aus dem Rat
* der Partei auszutreten. Damit kann ich mich in keiner Weise einverstan-
den erkliren. Ich halte es auch nicht fiir mdglich, trotz meines Riicktritts
weiterhin in der inoffiziellen Stellung eines tatsichlichen Redakteurs zu
verbleiben, wenn Sie sagen, Sie verstiinden unter voller Handlungsfrei-
heit, es sei damit auch nicht ausgeschlossen, daf} Sie die Redaktion an die
Martowleute ausliefern. Ich sehe mich deshalb gezwungen, Ihnen alle
offiziellen Verbindungen der Redaktion des ZO und alle Materialien zu
tibergeben, und werde Ihnen diese in einem besonderen Paket iibersenden.
Sollten zu den Materialien irgendwelche Erlsuterungen erforderlich sein,
werde ich sie natiirlich gern geben. Einige Materialien befinden sich bei
den Mitarbeitern (Lebedew, Schwarz, Ruben), denen man mitteilen muf3,
daf} sie Ihnen alles iibergeben sollen. N. Lenin

PS. Fassen Sie bitte die Ubergabe der Redaktion nicht im Sinne des
beriichtigten Boykotts auf. Das wiirde dem widersprechen, was ich Thnen
in meiner Erklirung vom 1. November d. . offen gesagt habe. Meinen
Austritt aus der Redaktion werde ich jetzt natiirlich den Genossen zur
Kenntnis bringen.

PPS. Ich schicke drei Pakete (morgen frith durch Boten) — aa, bb, cc —
nach der Wichtigkeit des Materials.

Nummer 52 sollte am 16. XI. mit der Mitteilung des Zentralkomitees!4®
herauskommen. Dazu miifite am Montag mit dem Druck begonnen wer-
den, man schafft es auch, wenn am Dienstag begonnen wiirde.

Gesdrieben in Genf. Zuerst versffentlicht 1926. Nadh dem Manuskript,
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AN G.M. KRSHISHANOWSK]I

8. XI1. 03 An Smith

Lieber Freund! Ich bitte noch einmal nachdriicklich, dal Du herkommst,
gerade Du und damn noch einer oder zwei aus dem ZK. Das ist unbedingt
und sofort notwendig. Plechanow hat uns verraten, die Erbitterung in
unserem Lager ist ungeheuer grof3; alle sind empért dariiber, daf} Plecha-
now wegen des Skandals in der Liga zugelassen hat, die Parteitags-
beschliisse umzustoflen. Ich bin endgiiltig aus der Redaktion ausgetreten.
Es kann sein, daf8 die ,Iskra” zum Stillstand kommt. Die Krise ist per-
fekt und furchtbar. Du muflt wissen, dafd ich jetzt nicht um die Redaktion
des ZO kimpfe, ich habe mich damit vollstindig abgefunden, dafl Ple-
chanow ein Fiinferkollegium ohne mich bildet. Aber ich kimpfe um das
ZK, das die Martowleute, die nach dem feigen Verrat Plechanows frech
geworden sind, ebenfalls an sich reiflen wollen; sie fordern, daf} ihre Leute
ins ZK kooptiert werden, und sagen nicht einmal, wieviel!! Der Kampf
um die Redaktion des ZO ist infolge Plechanows Verrat unwiderruflich
verloren. Die einzige Aussicht auf Frieden wire der Versuch, ihnen die
Redaktion des ZO zu iiberlassen und sich selbst das ZK zu sichern. ~ Das
ist sehr schwer (vielleicht ist sogar auch dies schon zu spit), doch man
mufl es versuchen. Notwendig ist, daf} gerade Smith herkommt und am
besten noch zwei ZK-Mitglieder aus Rufiland, solche, die am meisten Ein-
druck machen (keine Damen) (zum Beispiel Boris und der Doktor). Ple-
chanow droht mit seinem Austritt, wenn das ZK nicht nachgibt: um
Gottes willen, glaubt seinen Drohungen nicht; man muff ijhn in die Enge
treiben, thm einen Schreck einjagen. Ruflland mufl sich entschieden fiir das
ZK einsetzen und sich mit der Ubergabe der Redaktion des ZO abfinden.
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Hier werden neue Leute vom ZK gebraucht, sonst ist absolut niemand da,
der mit den Martowleuten verhandeln kénnte. Smiths Anwesenheit ist
doppelt und dreifach notwendig. Ich wiederhole die ,Bedingungen” der
Martowleute: 1. Vethandlungen im Namen der Redaktion des ZO und
des ZK, 2. 6 in der Redaktion des ZO, 3. ? im ZK. Einstellung der
Kooptation in das ZK, 4. 2 Sitze im Rat, 5. Desavouierung des Vor-
gehens des ZK hinsichtlich der Liga, Anerkennung ihrer Konferenz als
rechtmiflig. Das sind doch Friedensbedingungen, wie sie Sieger Besiegten
stellen!!

Geschickt von Genf nach Kiew,
Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.
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AN M. N. LJADOW

10. XI. 03

Lieber Lidin! Ich méchte Thnen gern von unseren ,politischen Neuig-
keiten” erzihlen.

Zunichst eine Chronologie der letzten Ereignisse. Mittwoch (27.X.
oder 28.X. ?) — der dritte Tag der Ligakonferenz. Martow erhebt ein
hysterisches Geschrei dariiber, dafl an uns ,das Blut der alten Redaktion”
(ein Ausdruck Plechanows) klebe und dafd Lenin auf dem Parteitag etwas
in der Art von Intrigen gesponnen habe usw. Ich fordere ihn in aller
Ruhe schriftlich (durch eine Erklirung an das Biiro der Konferenz) auf,
mit den Anschuldigungen gegen mich offen vor der gesamten Partei auf-
zutreten: ich ibernehme es, alles zu verdffentlichen. Sonst sei das ein-
fach Skandalsucht*. Martow natiirlich ,retiriert grofimiitig” und verlangt
(auch jetzt noch) ein Schiedsgericht; ich fordere nach wie vor, daf} er den
Mut aufbringen soll, seine Anschuldigungen offen vorzubringen, sonst
ignoriere ich alles als erbirmlichen Klatsch. .

Wegen des unwiirdigen Verhaltens von Martow weigert sich Plecha-
now zu sprechen. Etwa ein Dutzend unserer Leute reichen dem Biiro der
Konferenz eine Erkldrung ein, in der sie das ,unwiirdige Verhalten”
Martows brandmarken, der die Diskussion auf das Gebiet des Geziéinks,
der Verdichtigungen etc. verlegt hat. Nebenbei gesagt, hat meine zwei-
stimdige Rede iber die ,historische Wendung des Gen. Martow“* auf
dem Parteitag zur Versumpfung** hin selbst bei den Martowleuten keinen
einzigen Protest wegen Verschiebung der Frage auf das Gebiet des Ge-
zénks hervorgerufen.

Freitag. Wir beschlieflen, elf neue Mitglieder in die Liga aufzuneh-
men; abends in einer inoffiziellen Besprechung mit diesen ,Grenadieren”
(wie wir sie scherzhaft nannten) probt Plechanow alle Schritte durdch,

*  Skandalsucht” bei Lenin deutsch. Der Ubers.

=  Versumpfung” bei Lenin deutsch. Der Ubers.

13 Lenin, Werke, Bd. 34
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wie wir die Martowleute aufs Haupt schlagen. Ein Schauspiel. Stiirmischer
Beifall.

Sonnabend. Das ZK verliest seine Erklirung, wonach das Statut der
Liga nicht bestitigt und die Versammlung fiir unrechtmiflig befunden
wird (eine Erklirung, die mit Plechanow vorher aufs genauste, bis ins
einzelne durchgesprochen worden war). Unsere Leute verlassen alle die
Konferenz unter dem Geheul der Martowleute: ,Gendarmen” etc.

Sonnabend abend. Plechanow ,fillt um”: er will es nicht zur Spaltung
kommen lassen. Er verlangt die Einleitung von Friedensverhandlungen.

Sonntag (1.X1.). Ich iibergebe Plechanow meine Riicktrittserklirung
schriftlich (weil ich nicht an einem so unsauberen Geschift beteiligt sein
mdchte, wie es die Umstoflung von Parteitagsbeschliissen unter dem Ein-
flufl eines Skandals im Ausland ist; ganz abgesehen davon, dafl auch vom
rein strategischen Standpunkt aus der Augenblick fiir Zugestandnisse
kaum dimmer gew3hlt werden konnte).

3. XI. Starower iibermittelt Plechanow, der bereits d1e Verhandlungen
eingeleitet hat, schriftlich die Bedingungen fiir einen Frieden mit der
Opposition: 1. Die Verhandlungen fithren die Redaktion des ZO und das
ZK. 2. Wiederherstellung der alten ,Iskra”-Redaktion. 3. Kooptation
einer bei den Verhandlungen festzusetzenden Zahl von Genossen in das
ZK. Einstellen der Kooptation in das ZK mit Beginn der Verhandlungen.
4. 2 Sitze (sic!) im Parteirat und 5. Anerkennung der Rechtmifligkeit der
Ligakonferenz.

Plechanow gerit nicht in Verlegenheit. Er verlangt, daf} das ZK nach-
gibt (111). Das ZK lehnt das ab und schreibt nach Rufiland. Plechanow er-
klart, er werde zuriidktreten, wenn das ZK nicht nachgibt. Ichiibergebe Ple-
chanow (am6.X1.) alle Redaktionsgeschifte, nachdemich mich {iberzeugt
habe, daf} Plechanow imstande ist, den Martowleuten nicht nur die Zeitung,
sondern auch das ganze ZX fiir nichts und wieder nichts auszuliefern.

Der Stand der Dinge: Die ,Iskra” wird wohl kaum fristgem3f} erschei-
nen, Die Martowleute jubeln tiber ihren ,Sieg”. Alle unsere Leute (mit
Ausnahme der beiden Friulein Axelrod, die Plechanow sogar in seiner
Treulosigkeit* treu bleiben) distanzieren sich von Plechanow und sagen
ihm in der Versammlung (am 6. oder 7. XI) bittere Wahrheiten (hin-
sichtlich des ,zweiten Issari”).

" * _ Treulosigkeit” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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Sebr schon, nicht wahr? Ich werde der Redaktion nicht angehdren,
werde aber schreiben. Unsere Leute wollen nach Méglichkeit das ZK
verteidigen und die Agitation gegen die Martowleute verstirkt fort-
setzen — meines Erachtens ein richtiger Plan.

Soll Plechanow zuriicktreten: dann wird der Rat der Partei die ,Iskra”
einer Kommission tibergeben und einen auflerordentlichen Parteitag ein-
berufen. Soll man denn tatsichlich der Auslandsliga gestatten, mit einer
Mehrheit von drei, vier Stimmen den Parteitag umzustoflen?? Geht es
denn an, den Kampf an die breiteste Offentlichkeit zu bringen und fast
bis zur Spaltung zu treiben, um dann zum Riickzug zu blasen und die
von den Martowleuten diktierten Friedensbedingungen anzunehmen??

Ich machte gern Thre Meinung wissen.

Ich denke, & Ia Plechanow handeln, das heifit den Parteitag umwerfen
und Verrat an seiner Mehrheit iiben. Ich bin der Meinung, daf} wir hier
und in Rufland aus allen Kriften fiir die Unterordnung unter den Partei-
tag und nicht unter die Ligakonferenz agitieren miissen.

Die ,Iskra” (sei es auch die Martowsche) zu boykottieren, wire natiir-
lich eine Dummbeit. Sie wird ja nicht einmal eine Martowsche, sondern
eher eine Plechanowsche sein, denn Sassulitsch und Axelrod werden Ple-
chanow rasch drei Stimmen im Fiinferkollegium geben. Das nennt sich
Redaktion!! Als Erginzung zu lhrer treffenden Bemerkung tiber die
Reliquien von Sarowa will ich eine kleine Statistik anfithren: in den
45 Nummern der vom Sechserkollegium herausgebrachten ,Iskra” hat
von den Artikeln und Feuilletons Martow 39 geschrieben, ich 32, Plecha-
now 24, Starower 8, Sassulitsch 6 und P. B. Axelrod 4. Das in drei Jah-
ren! Keine einzige Nummer ist (in redaktionell-technischer Hin-
sicht) von jemand anderm zusammengestellt worden als von Martow oder
mir. Und jetzt ~ gleichsam als Belohnung fiir den Skandal, als Belohnung
dafiir, dafi Starower uns von einer wichtigen Geldquelle abgeschnitten
hat — will man sie in die Redaktion aufnehmen! Sie haben fiir ,prinzi-
pielle Meinungsverschiedenheiten” gekampft, die sich im Brief Starowers
vom 3. XI. an Plechanow so bedeutungsvoll in eine Berecinung verwan-
delt haben, wieviel Péstchen sie brauchen. Und wir sollen diesen Kampf
um die Pastchen legalisieren, mit dieser Partei der abgetakelten Generale
oder Minister (gréve générale des généraux®, wie Plechanow sagte) oder

* Generalstreik der Generale. Die Red.



186 W. 1. Lenin

mit der Partei hysterischer Skandalmacher Abmachungen treffen!! Wozu
dann Parteitage, wenn die Dinge im Ausland durch Vetternwirtschaft,
Hysterie und Skandale entschieden werden??

Noch ein Wort iiber das berithmte ,Dreierkollegium”, in dem der
hysterische Martow das Zentrum meines ,Intrigantentums” siebt. Sie
erinnern sich wohl noch von der Zeit des Parteitags her an mein Partei-
tagsprogramm und an meinen Kommentar zu diesem Programm. Ich
mochte sehr gern, dafl alle Parteimitglieder dieses Dokument kennen,
darum fithre ich es noch einmal genau an. ,Punkt 23 (der Tagesordnung*).
Wabl des ZXK und der Redaktion des ZO der Partei.”

Mein Kommentar: ,Der Parteitag wihlt drei Genossen in die Redak-
tion des ZO und drei in das ZK. Diese sechs Genossen zusammen ergin-
zen, falls es notwendig ist, mit Zweidrittelmehrheit die Redaktion des ZO
und das ZK durch Kooptation und erstatten hieriiber dem Parteitag
Bericht. Nachdem dieser Bericht vom Parteitag bestatigt worden ist, erfolgt
die weitere Kooptation durch die Redaktion des ZO und durch das ZK
getrennt.”

Geht denn daraus nicht klar hervor, dafl hier eine Erneuerung der
Redaktion vorgenommen wird, wie sie ohne Zustimmung des ZK unmdg-
lich ist (fiir die Kooptation sind 4 von 6 erforderlich), wobei die Frage,
ob die urspriingliche Dreiergruppe erweitert oder belassen werden soll,
offenbleibt (man kooptiert, ,wenn es notwendig ist"“)?
Diesen Entwurf habe ich allen (natiitlich auch Plechanow) vor dem
Parteitag gezeigt. Natiirlich, eine Erneuerung war notwendig, weil man
mit dem Sechserkollegium unzufrieden war (und insbesondere mit Plecha-
now, der in Wirklichkeit die Stimmen des fast nie anwesenden P. B. Axel-
rod und der nachgiebigen W. I. Sassulitsch hatte). Natiirlich habe ich im
Privatgesprach mit Martow diese Unzufriedenheit scharf zum Ausdruck
gebracht, ich habe sowohl (besonders) auf Plechanow als auch auf Axel-
rod und Sassulitsch wegen ihrer Launenhaftigkeit ,geschimpft”, habe
auch erwogen, das Sechserkollegium auf sicben Mitglieder zu erweitern
usw. Ist es aber nicht Hysterie, jetzt diese Privatgespriche zu verdrehen
und zu schreien, ,das Dreierkollegium war gegen Plechanow gerichtet”,
ich hitte Martow eine ,Falle” gestellt etc.?? Natiirlich wire das Dreier-
kollegium, wenn Martow und ich einer Meinung sind, gegen Plechanow
~ * ,Tagesordnung"” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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gerichtet, und wenn Plechanow und Martow einer Meinung sind (z. B. in
der Frage der Demonstrationen), gegen mich usw. Das hysterische Ge-
schrei verdeckt nur die erbarmliche Unfshigkeit, zu begreifen, dafl in der
Redaktion ausschliefilich echte und nicht fiktive Redakteure sitzen miissen,
dafd es ein arbeitsfihiges und nicht ein spiefSbiirgerliches Kollegium sein
muf}, daf} in thm jeder zu jeder Frage eine eigene Meinung haben muf}
(was bei den drei Nichtgewihlten nie der Fall war).

Martow bat meinen Plan der zwei Dreierkollegien gutgebeiflen, als er
aber sah, daf} dieser sich in einer Frage gegen ihn, Martow, richtete, da
verfiel er in Hysterie und begann von Intrigantentum zu schreien! Nicht
umsonst hat ihn Plechanow in den Couloirs der Ligakonferenz einen
»jaimmerlichen Menschen” genannt!

Ja... der widerwirtige Auslandsklatsch, das ist es, was den Beschlufl
der Mehrheit der in Rufiland arbeitenden Genossen entscheidend beein-
flufit hat. Und Plechanow hat Verrat geiibt einerseits, weil er den Skandal
im Ausland fiirchtete, anderseits, weil er (vielleicht) ahnte, dafl er im
Finferkollegium selbdritt sein wird. ..

Kampf um das ZK, fiir die rasche Einberufung eines neuen Partei-
tags (im Sommer) — das ist es, was uns zu tun bleibt.

Versuchen: Sie mein Heft zu bekommen.®™ Poletajew (Bauman) hat es
Wetscheslow, nur ihm personlich, geschickt. Schergow konnte es lediglich
durch eine Gaunerei in die Hinde bekommen, lediglich durch Vertrauens-
bruch. Lesen Sie es vor, wem Sie wollen, aber geben Sie es niemand in die
Hand, und schicken Sie es mir zuriick.

Wetscheslow miissen Sie aus allen Positionen verdringen. Lassen Sie
sich einen Brief vom ZK geben, weisen Sie sich vor dem Parteivorstand*
als Agent des ZK aus und nehmen Sie alle deutschen Verbindungen voll-
stindig in Thre Hand.

Wegen Ihrer Broschiire bin ich sehr in Threr Schuld. Ich habe sie bisher
nur einmal durchlesen kénnen. Sie erfordert eine Umarbeitung, ich hatte-

aber noch keine Zeit, einen Plan dafiir zu entwerfen. Thr Lenin
Geschrieben in Genf. ‘
Zuerst verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.

*  Parteivorstand” bei Lenin deutsch. Der Ubers.



188

80

AN G.W. PLECHANOW

18. X1.03

Sehr verehrter Georgi Walentinowitsch!

Ich bitte vielmals um Entschuldigung, daf} ich mich mit dem Artikel®™
um einen Tag verspitet habe: ich fiihlte mich gestern unpifilich, und iiber-
haupt geht es dieser Tage mit der Arbeit sehr schlecht voran.

- Der Artikel ist etwas lang geworden, so dafl man 2 Teile daraus machen
muf3; im zweiten werde ich mich eingehend mit Nowobranzew beschif-
tigen und das Fazit ziehen.

Eine Unterschrift unter meinen Artikel halte ich fiir notwendig und
bediene mich eines Pseudonyms, weil es Ihnen anders vor der Bekannt-
machung sicher nicht recht sein wird.

In der Nummer der ,Iskra” mit der Mitteilung iiber den Parteitag
bitte ich, auch meine beiliegende Erklirung®™ zu verffentlichen. Fiir den
Fall natiirlich, daf8 in der Partei ein vollstindiger Frieden hergestellt wer-
den sollte (was ich erhoffe) und daf} Sie es fiir erforderlich halten, kénnte
ich, neben anderen Friedensbedingungen, auch die Nichtverdffentlichung
solch einer Erklirung erwigen. _

Ihr ergebener N. Lenin

Gesdbrieben in Genf.
Zuerst vollstindig verdffentlicht 1928. Nach dem Manuskript.
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" AN DAS ZENTRALKOMITEE

Liebe Freunde! Die neue politische Einstellung hat sich mit Nr. 53 der
JJIskra” vollstindig abgezeichnet. Es liegt klar auf der Hand, dafl das
Fiinferkollegium im ZO sowohl Lenin (bis zur Verleumdung, dafl er die
Leute vom , Jushny Rabotschi” aus der Partei hinausgeworfen habe, und
bis zu den gemeinen Anspielungen auf Schweitzer’™) als auch das ZK
und die ganze Mehrheit zu Fall bringen will. Plechanow sagt ja ganz
offen, das Fiinferkollegium des ZO fiirchte kein Zentralkomitee. Der An-
griff auf das ZK wird sowohl hier als auch in Ruffland ausgetragen (der
Brief -aus St. Petersburg iiber Martyns Reise). Es geht nun auf Biegen
oder Brechen. Falls die Zeit und die Losung fiir den Kampf verpafit wird,
ist eine villige Niederlage unvermeidlich 1. infolge des erbitterten Kamp-
fes des Fiinferkollegiums in der ,Iskra”, 2. infolge der Verhaftungen
unserer Leute in Ruflland. s gibt nur eine Rettung — den Parteitag. Seine
Losung: Kampf gegen die Desorganisatoren. Nur mit dieser Losung kann
man die Martowleute wiberfithren, die breiten Massen gewinnen und die
Lage retten. Meiner Meinung nach besteht der einzig méogliche Plan in
folgendem: itber den Parteitag vorliufig kein Wort, vollstindige Geheim-
haltung. Alle Krifte, aber auch alle, in die Xomitees schicken und zu
Instruktionsfabrten einsetzen. Kampf fiir einen Frieden, fiir die Be-
endigung der Desorganisation und fiir die Unterordnung unter das
Zentralkomitee. Mit aller Kraft die Komitees durch unsere Leute stirken.
Die Martowleute und die Leute vom , Jushny Rabotschi” mit allen Mit-
teln der Desorganisation tiberfithren, mit Dokumenten, Resolutionen
gegen die Desorganisatoren; die Resolutionen der Komitees miissen beim
Zentralorgan nur so angeflogen kommen. Dann miissen wir in die schwan-



190 W. J. Lenin

kenden Komitees Leute hineinbringen. Die Komitees erobern mit der
Losung: Kampf der Desorganisation — das ist die Hauptaufgabe. Der
Parteitag mufl spdtestens im Januar stattfinden, deshalb geht mit aller
Energie daran, wir werden ebenfalls alle Krifte in Bewegung setzen.
Zweck des Parteitags: Starkung des ZK und des Rats und vielleicht auch
des ZO entweder durch das Dreierkollegium (falls es gelingt, Plechanow
herauszureiflen, was aber wenig wahrscheinlich ist) oder durch das
Sechserkollegium, in das ich eintreten wiirde, wenn wir zu einem ehren-
vollen Frieden kommen. Das Schlimmste wire: ibr ZO, unser ZK und
unser Rat.

Ich wiederhole: entweder véllige Niederlage (das ZO wird uns zu Fall
bririgen) oder sofortige Vorbereitung des Parteitags. Vorbereitet werden
muf} er vorerst insgebeim innerhalb von maximum einem Monat, danach
innerbalb von drei Wochen die Forderungen der Hilfte der Komitees
einbolen und den Parteitag einberufen. Noch einmal: das ist die einzige
Rettung. )

Geschrieben am 10. Dezember 1903,
Geschickt von Genf nach Ruflland,

Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.
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AN DIE REDAKTION DER ,ISKRA"1%

An die Redaktion des Zentralordans
12. X11. 03 ‘

Als Vertreter des ZK erhielt ich heute von Gen. Martow die Anfrage,.
ob etwas iiber die Verhandlungen des ZK mit der Genfer Opposition?!3
gedruckt werden diirfe. Meiner Meinung nach ja, und ich mdchte die Ge-
nossen in der Redaktion des ZO sehr bitten, die Frage eines giitlichen
Friedens in der Partei noch einmal zu erwigen.

Nocdh ist es nicht zu spit, diesen Frieden zu gewihrleisten, noch ist es
nicht zu spit, Einzelheiten iiber die Spaltung und Reden iiber Unehren-
haftigkeit und falsche Listen nicht an die Offentlichkeit und die Gegner
gelangen zu lassen — Reden, von denen sicherlich sogar die ,Moskow-
skije Wedomosti” Gebrauch machen werden. Ich garantiere, dafl die
Mehrheit gern damit einverstanden sein wird, diesen ganzen Schmutz
der Vergessenheit anheimzugeben, wenn in der Partei ein giitlicher Frie-
- den gewahrleistet wird.

Alles hingt jetzt von der Redaktion des ZO ab, zu der Vertreter der
fritheren Opposition gehodren, die das Friedensangebot des ZK vom
25. X1. 037 abgelehnt hat. Ich bitte Sie, Genossen, in Betracht zu ziehen,
daf} das ZK seitdem schon zwei weitere freiwillige Zugestindnisse ge-
madht hat, als es dem Genossen Ru riet, seinen Riidktritt zu erkliren, und
als es versuchte, die Angelegenheit mit der Liga ,giitlich” zu schlichten.

Indessen werden der Boykott des ZK, die Agitation gegen das ZK und
die Desorganisation der praktischen Arbeit in Rufiland fortgesetzt. Man
schreibt uns aus Rufiland, die Opposition schaffe dort einen ,Hexen-
kessel”. Wir haben zuverldssigste Nachrichten dariiber, dafl die Agenten
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der Minderheit die Komitees bereisen und ihre desorganisierende Arbeit
systematisch fortsetzen. Aus Petersburg schreibt man uns, daff Martyn zu
diesem Zweck dorthin gefahren sei. Die Sache geht so weit, daf} die Oppo-
sition einen eigenen Transport einrichtet und dem ZK iiber Dan halbpart
anbietet! _

Ich halte es fiir meine Pflicht gegeniiber der Partei, die Redaktion des
Z0O zum letztenmal zu bitten, sie mége die Opposition veranlassen, auf
der Basis einer beiderseitigen aufrichtigen Anerkennung der beiden zen-
tralen Kérperschaften und der Finstellung des Zwiespalts, der jedwede
gemeinsame Arbeit unmdglich macht, einen giitlichen Frieden zu unter-
zeichnen.

Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.
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AN G. M. KRSHISHANOWSKI

Lieber Freund! Die Frage, in der wir offenbar verschiedener Ansicht
sind, miissen wir griindlich kliren, und ich bitte Dich sehr, diesen meinen
Brief von allen Mitgliedern des ZK (oder der Vollzugskommission!%)
beraten zu lassen. Unsere Meinungsverschiedenheiten sind -folgende:
1. Du glaubst, daf} ein Frieden mit den Martowleuten moglich ist (Boris
begliickwiinscht uns sogar zum Friedensschlufi! Man weif} nicht, soll man
da lachen oder weinen!); 2. Du glaubst, die sofortige Einberufung des
Parteitags sei eine Bestitigung unserer Ohnmacht. Ich bin berzeugt, dafl
Du Dich in beiden Punkten gewaltig irrst. 1. Die Martowleute sind auf
Krieg aus. Martow hat auf einer Versammlung in Genf geradezu ge-
schrien, schaut, wie stark wir sind. In der Zeitung diffamieren sie uns und
verdrehen die Frage in gemeiner Weise, wobei sie ihre Einschleichtaktik
hinter dem Geschrei tiber Biirokratismus zu verbergen suchen, das an
Eure Adresse gerichtet ist. Martow setzt sein Geschrei {iber die véllige
Unfahigkeit des ZK nach allen Himmelsrichtungen fort. Mit einem Wort,
es ist naiv und geradezu unzulissig, daran zu zweifeln, dafl sich die
Martowleute das Ziel gesetzt haben, mit derselben FEinschleichtaktik,
durch denselben Boykott und Skandal auch das ZK an sich zu reifen. Sie
auf diesem Boden zu bekiimpfen, sind wir nicht stark genug, denn das ZO
ist eine furchtbare Waffe, und unsere Niederlage ist unvermeidlich, be-
sonders angesichts der Verhaftungen. Wenn Ihr die Zeit verpafit, geht
Ihr einer sicheren und vollstindigen Niederlage der ganzen Mehrheit ent-
gegen; thr steckt stillschweigend die dem ZK vom Ausland her verab-
reichten Ohrfeigen (von der Liga) ein und fordert sie selber zu neuen
heraus. 2. Der Parteitag wird unsere Stirke beweisen, wird beweisen, dal
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wir nicht nur in Worten, sondern auch in Wirklichkeit nicht zulassen, daf3
eine im Ausland sitzende Clique Skandalmacher die ganze Bewegung
kommandiert. Der Parteitag ist gerade jetzt notwendig, wo die Losung
lautet: Kampf gegen die Desorganisation. Nur diese Losung rechtfertigt
den Parteitag, sie rechtfertigt ihn vollig in den Augen von ganz Ruflland.
Verpafit Ihr die Zeit, so verpafit Ihr diese Losung, so beweist Ihr Eure
Obnmacht, Eure passive Unterwerfung unter die Martowleute. An-
gesichts der Verleumdungen durch das ZO, des Boykotts und der Agita-
tion der Martowleute von einer Festigung der Positionen durch positive
Arbeit zu triumen, ist einfach licherlich. Das bedeutet, sich in einem
" unrithmlichen Kampf gegen die Intriganten langsam aufreiben, und die
werden dann noch sagen (und sagen bereits jetzt): schaut, wie arbeits-
unfihig dieses Zentralkomitee ist! Ich wiederhole, gebt Euch keinen
Dlusionen hin! Entweder Ihr schreibt den Martowleuten auf dem Partei-
tag den Frieden vor, oder man wird Euch unrithmlich hinauswerfen bzw.
gleich beim ersten Miflerfolg durch andere ersetzen. Jetzt hat der Partei-
tag den einen Zweck: mit der unmdglichen Desorganisation Schluf} zu
machen, mit der Liga aufzuriumen, die sich iiber jedes ZK lustig macht,
den Rat fest in die Hand zu nehmen und das Zentralorgan in Ordnung zu
bringen. Wie in Ordnung bringen? — schlimmstenfalls dadurch, dafl sogar
das Fanferkollegium belassen (oder das Sechserkollegium wiederher-
gestellt) wird; aber dieser schlimmste Fall ist unwahrscheinlich, wenn wir
fiber eine grofle Mehrheit verfiigen werden. Dann werden wir entweder
die Martowleute endgiiltig besiegen (Plechanow spricht jetzt schon von
einem neuen Vademecum*, da er sieht, dafl es keinen Frieden gibt, und
er droht, iiber beide streitenden Seiten herzufallen. Das ist es gerade, was
wir brauchen!), oder wir sagen offen, daf} wir kein fiihrendes ZO haben
und machen es zu einem Diskussionsblatt mit frei erscheinenden, nament-
lich unterzeichneten Artikeln der Mehrheit und der Minderheit (noch
besser: die Polemik mit den Martowleuten in Broschiiren zu bringen und
in der ,Iskra” nur den Kampf gegen die Regierung und die Feinde der
Sozialdemokratie zu fiihren).

Also lafit die naive Hoffnung auf friedliche Arbeit in solch einer un-
mbglichen Atmosphire fahren. Setzt Eure Hauptkrifte zu Instruktions-
fahrten ein, soll Lan fahren, versichert Euch sofort endgiiltig Eurer Komi-

¥ Wegweiser. Die Red,
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tees, tragt dann Eure Angriffe gegen die anderen vor und . .. der Partei-
tag, der Parteitag nicht spiter als im Januvar!

PS. Wenn Lan von Martow nach der Verdffentlichung!®® gefragt wird,
soll er seine Stimme unbedingt Kol iibertragen, unbedingt, sonst gibt es
einen Riesenskandal! Martow und Dan sagen Kol bei Zusammenkiinften
unmdgliche Grobheiten!

PPS. Heute, am 18., noch eine neue Gemeinheit der Martowleute: die
Weigerung, in Nr.54 meinen Brief abzudrucken, warum ich aus der
Redaktion ausgetreten bin'®, und zwar unter dem Vorwand, daf} Hans
gegen die Verdffentlichung der Dokumente gewesen sei (so eine Verlogen-
heit! Hans war dagegen fiir den Fall, daf} Frieden geschlossen wird!). Die
Weigerung wird von einem Haufen Niedertrachtigkeiten begleitet wie
zum Beispiel, das ZK habe versucht, das ZO in seine Hénde zu bekom-
men, es wire iiber die Wiederherstellung des Vertrauens zum ZK ver-
. handelt worden usw. Die Taktik ist klar: die Opposition der Dan, Martyn
etc. gegen das ZK soll heuchlerisch verborgen, und in der Zeitung soll das
ZK insgeheim mit Kiibeln von Schmutz tibergossen werden. Die nieder-
trichtige Nr.53 lasse ich auf keinen Fall unbeantwortet. Telegrafiert
sofort: 1. seid Thr damit einverstanden, dafl mein Brief auflerhalb der
#Iskra” veroffentlicht wird? Aktien* 203; 2. seid Ihr damit einverstanden,
sofort alle Kréfte auf den Partejtag zu konzentrieren? Aktien* 204. Wenn
Ihr beide Fragen bejaht, dann Aktien* 407. Wenn lhr beide verneint,
dann Aktien* 45.

Ubermorgen schicke ich Euch meinen Brief iiber den Austritt aus der
Redaktion. Wenn Ihr nicht damit einverstanden seid, den Parteitag sofort
einzuberufen und die Martowschen Ohrfeigen stillschweigend ein-
zustecken gedenkt, werde ich wohl ganz, auch aus dem Zentralkomitee,
austreten miissen.

Geschrieben am 18. Dezember 1903.

Geschickt von Genf nach Kiew.
Zuerst veriffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.

* Aktien” bei Lenin deutsch. Der TUbers.
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AN N. J. WILONOW

Lieber Genosse! Ich habe mich sehr {iber Thren Brief gefreut, denn hier
im Ausland bekommen wir zu selten die aufrichtigen und selbstindigen
Meinungen derer zu héren, die in den einzelnen Orten arbeiten. Dabei ist
es fiir einen sozialdemokratischen Publizisten im Ausland duflerst wichtig,
hiufiger im Meinungsaustausch mit fortschrittlichen Arbeitern, die in
Ruflland titig sind, zu stehen, und Ihre Schilderung, wie sich unsere
Streitigkeiten in den Komitees widerspiegeln, war fiir mich sehr inter-
essant. Ich werde vielleicht bei Gelegenheit Thren Brief sogar verdffent-
lichen.16!

Thre Fragen kénnen unméglich in einem Brief beantwortet werden,
denn zu einer eingehenden Schilderung iiber die Mehrheit und die Min-
derheit wiirde es eines ganzen Buches bediirfen. Ich habe jetzt den ,Brief
an die Redaktion der ,Iskra‘” (Warum bin ich aus der Redaktion aus-
getreten?) als Sonderdruck herausgegeben. Dort schildere ich kurz, wes-
halb sich unsere Meinungen geschieden haben, und versuche zu zeigen,
wie falsch die Sache in Nr. 53 der ., Iskra” (ab Nr. 53 geh&ren der Redak-
tion vier Vertreter der Minderheit und auflerdem Plechanow an) dar-
gestellt warde. Ich hoffe, daf} dieser Brief (ein kleiner Druckbogen von
8 Seiten) bald in Ihre Hinde gelangt, denn man hat ihn schon nach Ruf3-
land geschafft, und es wird sicher nicht schwer sein, ihn zu verbreiten.

Ich wiederhole: In diesem Brief ist die Sache sehr kurz dargelegt. Aus-
fithrlicher kann man das jetzt noch nicht tun, solange die Protokolle des
Parteitags und der Ligakonferenz nicht erschienen sind (in Nr. 53 der
»Iskra” wird bekanntgegeben, daf} die Protokolle dieser beiden Kongresse
vollstindig und sehr bald erscheinen werden. Mir ist bekannt, daf} die
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Parteitagsprotokolle in Form eines Buches von tber dreihundert Seiten
erscheinen werden; 300 Seiten sind bereits fast fertig; wahrscheinlich wird
dieses Buch in einer Woche, spitestens in zwei Wochen, erscheinen). Es
ist sehr leicht moglich, dal man nach dem Erscheinen aller dieser Proto-
kolle noch eine Broschiire? schreiben mufl.

Ich personlich sehe die Sache so, dafl die Spaltung vor allem und haupt-
sichlich wegen der Unzufriedenheit mit der personellen Zusammensetzung
der Zentralstellen (des ZO und des Zentralkomitees) hervorgerufen wor-
den ist. Die Minderheit wollte die Bestitigung des alten Sechserkollegiums
im ZO, der Parteitag aber hat von diesen sechs drei gewihlt, weil er sie
offenbar zur politischen Fithrung fiir geeigneter hielt. Genauso ist die
Minderheit in der Frage der Zusammensetzung des ZK besiegt worden,
d. h., der Parteitag hat nicht diejenigen gewihlt, die die Minderheit wollte.
" Die unzufriedene Minderheit hat deshalb damit begonnen, ganz gering-
fiigige Meinungsverschiedenheiten aufzubauschen, die Zentralstellen zu
boykottieren, sich eine Anhiingerschaft zu schaffen und sogar die Spaltung
der Partei vorzubereiten (hier sind sehr hartnickige und wahrscheinlich
authentische Geriichte im Umlauf, daf} sie bereits beschlossen hatten, eine
eigene Zeitung unter dem Namen ,Kramola” herauszugeben und sie
schon begonnen hatten zu setzen. Wahrscheinlich ist das Feuilleton in
Nr. 53 nicht umsonst in einer Schrift gesetzt, die es in der Parteidruckerei
tiberhaupt nicht gibt!):

Plechanow hat beschlossen, sie in die Redaktion zu kooptieren, um die
Spaltung zu vermeiden, und schrieb den Artikel ,Was man nicht tun
darf” in Nr. 52 der ,Iskra”. Ich bin nach Erscheinen der Nr. 51 aus der
Redaktion ausgetreten, weil ich dieses Umstoflen des Parteitags unter dem
Einflul der Auslandsskandale fiir falsch hielt. Aber natiirlich wollte ich
persénlich nicht den Frieden storen, wenn der Frieden méglich ist, und bin
deshalb (weil ich es nun nicht fiir méglich hielt, in dem Sechserkollegium
zu arbeiten) aus der Redaktion ausgetreten, ohne jedoch die Mitarbeit ab-
zulehnen. :

Die Minderheit (oder Opposition) will ihre Leute mit Gewalt auch
noch in das Zentralkomitee hineinbringen. Um des Friedens willen
erklirte sich das Zentralkomitee zur Aufnahme von zwei Personen be-
reit, aber die Minderheit gab sich trotzdem nicht zufrieden und verbreitet
weiterhin tible Gerfichte fiber das ZK, wie zum Beispiel, dafl es nicht
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atbeitsfihig sei. Meiner Meinung nach ist das eine ganz empbrende Ver-
letzung der Disziplin und der Pflichten gegeniiber der Partei. Und aufler-
dem ist das alles Klatsch, denn in das ZK wurden auf dem Parteitag Ge-
nossen gewshlt, fiir die sich die Mebrbeit der , ,Iskra®-Organisation” aus-
gesprochen hatte. Und die , ,Iskra®-Organisation” wuflte natiirlich besser
als sonst jemand, wer fiir diese wichtige Arbeit geeignet ist. Das Zentral-
komitee wurde auf dem Parteitag in einer Zusammensetzung von drei
Genossen gewihlt ~ alle drei waren schon seit langem Mitglieder der
»>Iskra®-Organisation”; zwei von ihnen waren Mitglieder des Organisa-
tionskomitees; der dritte war fiir das Organisationskomitee vorgesehen,
ist jedoch auf eigenen Wunsch nicht Mitglied geworden, er hat aber lange
im Rahmen der gesamten Partei fiir das OK gearbeitet.® Ins ZK sind
also die zuverldssigsten und erprobtesten Leute gewihlt worden, und ich
halte es fiir die verwerflichste Methode, dariiber zu schreien, dafl sie
»arbeitsunfihig” seien, wenn die Minderheit selbst das ZK an der Arbeit
bindert. Alle gegen das ZK erhobenen Anschuldigungen (betreffs Forma-
lismus, Biirokratismus u. dgl.) sind nichts als boswillige Erfindungen, die
jeglicher Grundlage entbehren.

Es eriibrigt sich zu sagen, dafl ich véllig Threr Meinung bm, wie un-
anstindig es ist, wenn von Leuten, die frither anders geredet haben und
die damit unzufrieden sind, dafl der Parteitag in einer Einzelfrage nicht
threm Willen entsprochen hat, ein Gezeter gegen den Zentralismus und
gegen den Parteitag erhoben wird. Anstatt ihren Fehler einzugestehen,
desorganisieren diese Leute jetzt die Partei! Meiner Meinung nach missen
sich die russischen Genossen entschieden gegen jegliche Desorganisation
auflehnen und darauf bestehen, daf die Parteitagsbeschliisse durchgefiihrt
werden, daf} die Arbeit nicht wegen des Gezéinks dariiber, wer im ZO
und wer im ZK sein soll, behindert wird. Das Gezink von Literaten und
allen méglichen anderen Generalen im Ausland (die Sie ziemlich hart
schon direkt Intriganten nennen) wird nur dann die Partei nicht gefihr-
den, wenn die fithrenden Mitglieder der Komitees in Rufiland selbstéin-
diger sein und es verstehen werden, fest darauf zu beharren, daf} das, was
ihre Vertreter auf dem Parteitag beschliefen, auch durchgefithrt wird.

Was die Stellung des ZO zum Zentralkomitee betrifft, so haben Sie
vollig recht, dafl man weder dem einen noch dem andern ein fiir allemal
das Ubergewicht geben darf. Der Parteitag selbst mufy meiner Ansicht
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nach diese Frage jedesmal speziell entscheiden. Heute steht laat Statut der
Rat der Partei iiber dem ZO und dem ZK, und im Rat sind 2 Mitglieder
vom ZO und zwei vom Zentralkomitee. Das fiinfte wurde vom Parteitag
gewihlt. Also hat der Parteitag selbst dariiber entschieden, wem diesmal
das Ubergewicht gegeben werden soll. Alles Gerede, wir hitten das
russische ZK durch das ZO im Ausland unterdriicken wollen — ist ein
einziges Geklatsche, an dem kein Wort wahr ist. Als Plechanow und ich
in der Redaktion waren, hatten wir sogar drei Sozialdemokraten aus Rufi-
land im Rat und nur zwei aus dem Ausland. Bei den Martowleuten ist es
jetzt gerade umgekehrt! ~ da beurteilen Sie danach ihre Worte!

Ich driicke Ihnen fest die Hand und bitte Sie sehr, mir mitzuteilen, daf}
Sie diesen Brief erhalten haben, ob Sie meinen Brief an die Redaktion in
Nr. 52 und 53 der ,Jskra” gelesen haben und wie jetzt Gberhaupt die
Dinge bei Ihnen im Komitee stehen.

Mit kameradschaftlichem Grufl. Lenin

Geschrieben zwischen dem
17. und 22. Dezember 1903.
Gesdhickt von Genf nach Jekaterinoslaw.

Zuerst verdffentlicht 1929, Nach dem Manuskript.

14 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

22. XII. 03

An das ZK von Lenin, Mitglied des ZK. Ich habe die an die Komitees
gesandte Mitteilung des ZK** gelesen und kann nur die Hande tiber dem
Kopf zusammenschlagen. Ein Mifiverstandnis, licherlicher als dieses, kann
ich mir gar nicht vorstellen. Fiir seine Vertrauensseligkeit und Empfind-
samkeit ist Hans dadurch hart gestraft. Soll er mir um Himmels willen
erkliren, woher er den Mut genommen hat, in einem solch salbungsvollen
Ton iiber den Frieden zu sprechen, wo doch die Opposition (darunter
auch Martow!) in der Antwort auf das Ultimatum des Zentralkomitees
den Frieden in aller Form abgelebnt hat?? Ist es nicht Kinderei, sich
nach dieser formellen Ablehnung des Friedens auf Martows Geschwiitz
zu verlassen, der erstens heute nicht mehr weif3, was er gestern gesagt
hat, und zweitens nicht fiir die ganze Opposition sprechen kann? Ist es
nicht naiv, von Frieden zu reden und zu schreiben, wenn sich die Oppo-
sition auf einen neuen Krieg vorbereitet, wenn sie in Genf in Versamm-
lungen schreit, sie wire stark, und in Nr. 53 der ,Iskra” eine gemeine
Hetze beginnt? Und den Komitees die direkte Unwahrheit sagen! - zum
Beispiel, der Konflikt mit der Liga sei ,restlos beigelegt”?? den ersten
Rat (mit Ru) verschweigen? :

Schliefilich diese dummen Ratschlige, ich solle von hier wegfahren! Ich
verstehe noch, wenn Familienangehérige, wenn Verwandte dies raten,
aber diesen Unsinn vom Zentralkomitee aus schreiben!! Gerade jetzt
fangt doch der literarische Kampf an. Die Nummer 53 und mein als
"Sonderdruck herausgegebener Brief'®® werden Euch das zeigen.

Ich bin fiber Eure Mitteilung an die Komitees so wiitend, daf} mir jetzt
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gar nichts einfillt, wie Thr aus der licherlichen Lage herauskommen kénnt.
Vielleicht so: Ihr erklirt, daB der Inhalt der Nr. 53 der ,Iskra” und be-
sonders des Artikels ,Unser Parteitag” Euren Glauben an den Frieden
restlos zerstdrt hat. Einen andern Ausweg sehe ich zumindest nicht.

Antwortet den Komitees (und auch Martow personlich), daff der em-
porend heuchlerische Artikel ,Unser Parteitag” die literarische Polemik
herausgefordert hat und dafl Thr (das ZK) Fuch bemithen werdet, posi-
tive Arbeit zu leisten. Plechanow war gegen den ‘Artikel ,Unser Partei-
tag” und dagegen, dafi Martow das Referat hilt.

Geschickt von Genf nach Rufiland.
Zuerst verdffentlicht 1929, Nach dem Manuskript.
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AN DIE REDAKTION DER ,ISKRA" 8

An die Redaktion des Zentralorgans
Werte Genossen! .

Anlifllich der Resolution der Redaktion des ZO vom 22. XII. hilt es
der Auslandsvertreter des ZK fiir erforderlich, die Redaktion darauf hin-
zuweisen, daf} diese Resolution hichst unschicklich ist, was sich lediglich
durch eine iibermiflige Gereiztheit erkliren 1563¢.%7

Wenn Lenin, der nicht als Mitglied des ZK, sondern als ehemaliger
Redakteur aufgetreten ist, Eurer Meinung nach etwas falsch dargelegt hat,
so kannt Thr das in der Presse kldren. ,

Gen. Hans hat keinerlei Abkommen im Namen des ZK iiber die Nicht-
verdffentlichung der Verhandlungen getroffen und konnte es auch ohne
unser Wissen gar nicht tun. Der Redaktion miifite das unbedingt bekannt
sein. Wahrscheinlich hat Gen. Hans den Plan geduflert, die Verhand-
lungen im Falle eines formellen Friedensschlusses nicht zu verdffentlichen.

Der Auslandsvertreter des ZK hat der Redaktion des ZO zweimal,
nicht ausweichend, sondern in durchaus bestimmter Form, mitgeteilt, dafl
er es gestattet, Lenins Brief zu verdffentlichen.

Hitte die Redaktion nicht im Zustand duflerster Gereiztheit gehandelt,
so hitte sie leicht erkannt, daf} ihre Bemerkungen dariiber, wieviel Mit-
glieder des ZK sich im Ausland befinden, hochst unangebracht sind. Auf
diesen und auf andere unschickliche Ausfille der Redaktion (wie dielicher-
liche Beschwerde iiber angeblich ,geheime” Drucklegungen) antwortet
der Vertreter des ZK im Ausland nur mit dem Appell, der Parteipflicht
eingedenk zu sein und mit Aktionen Schlufl zu machen, die geeignet sind,
aus einer literarischen Polemik Anlisse zur Spaltung zu schaffen.

Der Auslandsvertreter des Zentralkomitees

Geschrieben etwa 24.-27. Dezember 1903 in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1929, Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

30. XII. 03

Euren Brief vom 10. XII. alten Stils haben wir erhalten. Wir sind er-
staunt und empért dariiber, dafl Thr iiber die vordringlichsten Fragen
schweigt und im Briefwechsel so wenig akkurat seid. So kann man doch
nicht arbeiten! Nehmt noch einen Sekretir, wenn Medwed und Lanicha
nicht imstande sind, jede Woche zu schrejben. Bedenkt doch, daf} von Lan
bisher nichts Ausfiihrliches gekommen ist! Auf unseren Brief vom 10. XII.
n. St.¥® haben wir bis jetzt (nach 20 Tagen) keine Antwort. Mit dieser
Miftwirtschaft mufl um jeden Preis Schluf} gemacht werden!

Weiter. Wir bestehen kategorisch darauf, dafl man sich @iber die Stel-
lung im Kampf gegen die Martowleute vollstindig klarwerden muf}, daf§
wir uns einig werden und eine ganz fest umrissene Linie einschlagen
miissen.

Warum hat man Boris nicht hierher geschickt, wie es Hans hier haben
wollte? Wenn Boris hier gewesen wire, wiirde er uns keine so licherlichen
Worte iiber einen Frieden schreiben. Warum hat Hans sein Versprechen
nicht erfillt, den Alten genau iiber die Einstellung von Boris zu infor-
mieren? Konnt Ihr nicht Boris schicken, so schickt Mitrofan oder Swer,
um die Sache zu kliren. '

Ich wiederhole immer und immer wieder: der Hauptfehler von Hans
ist, daf} er dem letzten Eindruck Glauben geschenkt hat. Nr. 53 sollte ihn
erniichtert haben. Die Martowleute haben sich des ZO bemidhtigt, um
Krieg zu fiihren, und jetzt ist der Kampf auf der ganzen Linie entbrannt:
Hetze in der ,Iskra”, Gezink bei offentlichen Vortrigen (dieser Tage
referierte Martow in Paris vor hundert Leuten iiber die Spaltung und
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stritt sich dort mit Lebedew herum), ganz unverschimte Agitation gegen
das Zentralkomitee. Es wire eine unverzeihliche Kurzsichtigkeit, zu glau-
ben, dafl das auf Ruflland nicht iibergreifen kann. Hier ist es bis zum
Abbruch der Beziehungen des ZO zum ZK gekommen (die Resolution
des ZO vom 22. XII., die wir Euch geschickt haben), bis zu der im ZO
(Nr.55 der ,Iskra”) gedruckten Liige, es wire eine Vereinbarung
itber die Nichtversffentlichung der Verhandlungen getroffen worden.

Lafit Euch doch endlich einmal die ganze politische Lage griindlich
durch den Kopf gehen, weitet Euren Blick, lafit einmal die kleinen All-
‘tagsplackereien mit den Groschen und den Passen beiseite und werdet
Euch doch, ohne den Kopf in den Sand zu stecken, dariiber klar, wohin
Ihr geht und warum Ihr zaudert.

Bei uns im ZK gibt es, wenn ich nicht irre, zwei Stromungen (oder viel-
leicht drei? Welche?). Meines Erachtens sind es folgende: 1. die Sache
auf die lange Bank schieben, indem man den Parteitag nicht einberuft
und nach Méglichkeit auf die Ausfille und das freche In-die-Visage-Spuk-
ken nicht reagiert, um die Position in Ruflland zu festigen; 2. eine Flut
von Resolutionen gegen das ZO loslassen, a ! e Krifte zur Gewinnung
der schwankenden Komitees einsetzen und den Parteitag binnen zwei,
maximum drei Monaten vorbereiten. Und nun frage ich, worin besteht
bei Euch die Festigung der Positionen? Nur darin, dafl Ihr Zeit verliert,
wiahrend der Gegner hier seine Krifte sammelt (und das Ausland bedeu-
tet sehr viel!), und daf} Ihr die Entscheidung bis zu Eurem Fiasko hinaus-
zieht. Das Fiasko kommt unvermeidlich, und zwar ziemlich bald, und es
wire geradezu kindisch, dies zu ignorieren.

Was werdet Thr uns denn nach Eurem Fiasko hinterlassen? Die Mar-
towleute verfiigen tber frische und erstarkte Kréfte. Bei uns — zerschla-
gene Reihen. Bei ihnen — ein gefestigtes Zentralorgan. Bei uns — Leute,
die dieses Zentralorgan, von dem sie beschimpft werden, schlecht ins Land
befordern. Das ist doch der sichere Weg zur Niederlage, das ist doch nur
ein schindliches und dummes Hinausschieben der unausbleiblichen Nie-
derlage. Thr verschliefit nur die Augen davor und macht Euch dabei
zunutze, dafl der Kampf im Ausland nur langsam auf Euch {ibergreift.
Eure Taktik liuft doch buchstiblich darauf hinaus: nach uns (nach dem
ZK in seiner jetzigen Zusammensetzung) die Sintflut (fir die Mehrheit).

Selbst wenn auch die Niederlage unausbleiblich ist, so muf§ man, meine
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ich, direkt, offen und ehrlich abtreten, und das ist nur auf dem Parteitag
moglich. Aber die Niederlage ist ja gar nicht unausbleiblich, denn das
Finferkollegium steht nicht geschlossen da, Plechanow geht nicht mit
ihnen, sondern ist fiir den Frieden, und mit dem Parteitag kann man so-
wohl Plechanow als auch sie mit ihren angeblichen Meinungsverschieden-
heiten tiberrumpeln. Der einzige ernsthafte Einwand gegen den Parteitag
ist der, dafd er unausbleiblich die Spaltung legitimieren wiirde. Und ich
erwidere: 1. sogar das ist besser als der gegenwirtige Zustand, denn
dann kann man auf ehrenvolle Weise abtreten und braucht nicht in der
schindlichen Lage eines Menschen zu verbleiben, der bespien wird; 2. die
Martowleute haben den richtigen Augenblick fiir die Spaltung verpafit,
und dafl sie den III. Parteitag verlassen, ist unwahrscheinlich, denn der
jetzige Kampf und die volle Verdffentlichung schlieflen die Méglichkeit
der Spaltung aus; 3. mit ihnen verhandeln aber kann man, wenn iber-
haupt, wohl am besten gerade auf dem Parteitag.

Besprecht die Sache verniinftig und schreibt endlich {iber die Meinung
eines jeden (unbedingt eines jeden) Mitglieds des Zentralkomitees.

Mit Flugbléttern bleibt mir vom Halse: Ich bin keine Maschine, und bei
der jetzigen scheufllichen Lage kann ich nicht arbeiten.

Geschickt von Genf nach RufSland.
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

PS.18 2.1.04. Soeben habe ich einen Korrekturabzug von Axelrods
Artikel fiir Nr. 55 der ,Iskra” erhalten (Nr. 55 erscheint in etwa zwei
Tagen). Er ist noch weit niedertrichtiger als der Artikel von Martow
(,Unser Parteitag”) in Nr. 53. Auch hier liest man von ,ehrgeizigen
Phantasien”, ,die durch die Uberlieferung von der Diktatur Schweitzers
inspiriert” sind. Auch hier findet man die Beschuldigungen, die ,allwis-
sende Zentralstelle” ,verfiigt nach persénlichem (sic!) Gutdiinken” ,iiber
die Parteimitglieder, die in Schriubchen und Radchen verwandelt (!1)
werden”. ,Die Bildung einer ungeheuren Anzahl von allen mdglichen
Amtern, Departements, Abteilungen, Kanzleien und Werkstitten.” Ver-
wandlung der Revolutionire (bei Gott, so steht es geschrieben!) ,in Biiro-
vorsteher, Kanzleibeamte, Feldwebel, Unteroffiziere, Gemeine, Wach-
leute, Handwerker” (sic!). Das ZK soll (nach Meinung der Mehrheit)
Jnur der Kollektivagent dieser Macht” (der Macht der , Iskra”-Redaktion)
»sein und unter deren strenger Obhut und wachsamer Kontrolle stehen”.
Das sei ,eine organisatorische Utopie theokratischen Charakters” (sic!).
»Der Triumph des biirokratischen Zentralismus in der Parteiorganisation
~ das ist das Frgebnis” . . . (bei Gott, so steht es geschrieben!). Aus Anlaf}
dieses Artikels wende ich mich eindringlich an alle Mitglieder des ZK:
kann man denn das ohne Protest und ohne Kampf hinnehmen? Fiihlt Thr
denn nicht, dafl Thr, wenn Ibr das schweigend hinnehmt, zu nichts an-
derem werdet als zu Leuten, die Klatschereien (fiber Schweitzer und seine
Marionetten) austragen und Verleumdungen (iiber Biirokraten, d. h. iiber
Eudch selbst und die ganze Mehrheit) verbreiten? Und unter einer solchen
sideologischen Fiihrung” haltet Ihr es fiir moglich, ,positive Arbeit” zu
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leisten? Oder kennt lhr ein anderes Mittel ehrlichen Kampfes als den
Parteitag??

((Hinter den Martowleuten stehen offenbar Kiew, Charkow, das Berg-
und Hiittenrevier, Rostow und die Krim. Das sind 10 Stimmen + die
Liga + die Redaktion des ZO + 2 Stimmen im Rat = 16 Stimmen von
49. Wenn man sofort alle Krifte auf Nikolajew, Sibirien und den Kauka-
sus konzentriert, kann man durchaus erreichen, dafd sie bei ¥/3 bleiben.))

Gesdhikt von Genf nach Rufiland,
Zuerst verdffentlicht 1929, ‘ Nads dem Manuskript.
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AN G. M. KRSHISHANOWSKI

4.1. 04. Es schreibt der Alte. Habe jetzt erst Lans Brief mit der Antwort
auf mein Schrejben vom 10. XII. erhalten und will es sofort erwidern.
Mich braucht man wirklich nicht erst um eine Kritik der Ansichten Lans
zu bitten! Ich sage offen, daf} ich ganz wiitend bin iiber Lans Zaghaftigkeit
und Najvitat.

1. Vom ZK aus Ruffland an das ZO zu schreiben — das ist der Gipfel
der Taktlosigkeit. Alle Nachrichten miissen unbedingt siber den Auslands-
vertreter des Zentralkomitees gehen. Das ist wirklich notwendig, wenn es
nicht einen Riesenskandal geben soll. Dem ZO muf} ein fiir allemal gesagt
werden, daf es im Ausland einen bevollmichtigten Vertreter des ZK gibt
und Punktum.

2. Es ist nicht wahr, dafl iiber die Ligaprotokolle irgendein Uberein-
kommen getroffen wurde. Du hast direkt gesagt, daff Du uns die Frage
der Publikation und der Kiirzungen iiberlifit. (Und Du konntest ja auch
gar nicht ,ein Ubereinkommen treffen”. Selbst das ganze ZK konnte das
nicht.) Du bringst hier alles heiilos durcheinander, und wenn Du auch nur
ein unvorsichtiges Wort schreibst, kommt alles mit einem Riesenskandal
in die Presse. :

3. Wenn in Deinem Brief an das ZO hinsichtlich der Nr. 53 kein Wort
des Protestes gegen die gemeinen Anspielungen auf Schweitzer, iiber den
biirokratischen Formalismus u. dgl. geschrieben wurde — dann muf} ich
sagen, dafl wir aufgehdrt haben, einander zu verstehen. Dann werde ich
verstummen und mich als privater Schriftsteller gegen diese Gemeinheiten
wenden. Ich werde diese Herrschaften in der Presse hysterische Skandal-
macher nennen.
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4. Wihrend das ZK etwas von positiver Arbeit murmelt, entreiflen
ihm Jerjoma und Martyn das Nikolajewer Komitee. Das ist eine Riesen-
schande und soll Euch zur hundertsten, ja tausendsten Warnung dienen.
Entweder die Komitees erobern und den Parteitag einberufen oder mit
Schande abtreten unter einem Hagel gemeinster Angriffe seitens des ZO,
das mich nicht in die ,Iskra” 1if}t.

5. Von einer Konferenz der Komitees und vom ,Ultimatum” zu reden
(nachdem sie sich schon itber unser Ultimatum lustig gemacht haben!!)
ist einfach licherlich. Die Martowleute werden diese ,Drohung” nur mit
Gelichter quittieren!! Was bedeuten fiir sie schon Ultimaten, wenn sie
die Gelder einfach mit Beschlag belegen, gegen das ZK hetzen und offen
sagen: , Wir warten auf den ersten Miflerfolg.”

Hat Lan wirklich schon vergessen, daff Martow ein Waschlappen ist,
der von geriebenen Burschen ausgenutzt wird?? Und danach noch iiber
Martows und Georges Stellung zu Lan und Nil reden! Einfach drgerlich,
etwas derart Naives zu lesen. Erstens pfeifen sowohl Martow als auch
George auf alle Lans und Nils. Zweitens wird George von den Martow-
leuten ganz'an die Wand gedriickt, und er sagt ja selbst, daf} sie nicht auf
ihn horen (das ist auch so schon aus der ,Iskra” klar ersichtlich). Drittens,
ich wiederhole das zum hundertstenmal, ist Martow eine Null. Weshalb
hat sich denn der gute Hans hier nicht mit Trotzki, Dan und Natalja Iwa-
nowna angefreundet? Diese ,Chance” (die letzte Chance) zu einem
naufrichtigen”, ,giitlichen Frieden” hitte sich der Gute nicht entgehen
lassen diirfen . .. Ist es nicht kliiger, direkt an diese ,Auftraggeber” zu
schreiben, als an Martuschas, des Waschlappens, Weste unniitz Tréanen
zu vergieflen? Versuch es doch einmal, schreibe ihnen, das wird Dich
erniichtern! Und solange Du ihnen nicht geschrieben hast und sie Dir
personlich nicht ins Gesicht gespien haben, solange bleibe uns (oder ihnen)
mit dem ,Frieden” vom Leibe. Wir sehen hier klar, wer bei den Martow-
leuten schwatzt und wer das Heft in der Hand bat.

6. Die Argumente fiir den Parteitag habe ich schon voriges Mal an-
gefithrt. Um Gottes willen, mach Dir doch nichts vor: eine Verzogerung
des Parteitags wiirde eben unsere Ohnmacht beweisen. Und wenn Ihr
weiter noch lange in Frieden machen werdet, so werden Euch die Gegner
nicht nur Nikolajew entreifien.

Eins von beiden: Krieg oder Frieden. Wenn Frieden —~ dann wiirdet Ihr
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also vor den Martowleuten, die einen energischen und geschickten Kampf
fithren, die Segel streichen. Dann werdet Ihr es schweigend hinnehmen,
dafl man Euch im ZO (=ideologische Fithrung der Partei!) mit Kiibeln
von Schmutz iibergiefit. Dann haben wir uns nichts mehr zu sagen. Ich
habe in der Presse schon alles gesagt und werde afles, im wahrsten
Sinne des Wortes alles, sagen.

Mir ist Klar, die Hetze, die wir fiirchteten, wenn ich die ,Iskra” allein
ibernommen hitte, geht auch jetzt weiter, aber mir hat man den Mund
verboten. Und sich auf Andrejewskis Reden fiber den Einflul von Lenins
Namen verlassen - ist Kinderei.

Oder Krieg, und dann bitte ich, mir zu erkliren, welches Mittel gibt es
fiir einen wirklichen und ehrenhaften Kampf aufler dem Parteitag?

Ich wiederhole, dafl der Parteitag jetzt nicht zwedcklos ist, denn Plecha-
now geht nicht mit den Martowleuten. Die Publikation (die ich um jeden
Preis durchsetzen werde)?” wird ihn endgiiltig loslsen. Und er liegt
schon jetzt mit den Martowleuten im Streit.

Von einem Sechserkollegium werden die Martowleute auf dem III. Par-
teitag {iberhaupt nicht reden. Eine Spaltung wire besser als das, was wir
jetzt haben, wo sie mit ihren Klatschereien die ,Iskra” besudelt haben.
Aber auch auf eine Spaltung werden sie es auf dem III. Parteitag kaum
ankommen lassen, und wir werden die ,Iskra” beiden Seiten abnehmen
und einer neutralen Kommission fibergeben kdnnen.

7. Mit der Liga werde ich mit allen Kréften einen entschiedenen Kampf
herbeizufiihren versuchen.

8. Wenn Nil immer noch fiir den Frieden ist, so soll er herkommen und
ein paarmal mit Dan sprechen. Bei Gott, das wird geniigen!

9. Wir brauchen Geld. Was wir haben, reicht fiir 2 Monate, und dann
ist Ebbe. Was wir jetzt tun, ist doch, dafl wir die Halunken ,aushalten”,
die uns im ZO bespeien. Und so was wird: ,positive Arbeit” genannt. Ich
gratuliere !*

Geschickt von Genf nach Kiew.
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.

~ * ,Ich gratuliere!” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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AN DIE REDAKTION DER ,ISKRA“ 7

Als Vertreter des ZK halte ich es fiir notwendig, die Redaktion darauf
hinzuweisen, daf} keinerlei Anlaf} vorliegt, die Frage der Rechtsgiiltigkeit
u. dgl. m. auf Grund hitziger Reden bei Referaten oder auf Grund einer
literarischen Polemik .aufzuwerfen. Das Zentralkomitee als solches
zweifelt nicht und hat auch niemals im geringsten an der Rechtsgiiltigkeit
der Redaktion gezweifelt, die, wie in Nr. 53 der ,Iskra” véllig richtig
gesagt wird, durchaus gemaf} § 12 des Parteistatuts kooptiert wurde. Das
Zentralkomitee wire bereit, wenn notig, dies auch Sffentlich zu erklaren.
Erblickt die Redaktion in der Polemik Ausfille gegen sich, so hat sie ja die
volle und vollste Maglichkeit, darauf zu antworten. Ist es verniinftig, sich
wegen dieser oder jener (vom Standpunkt der Redaktion aus gesehen)
Schirfen in der Polemik zu ereifern, wenn nirgends weder von einem
Boykott noch von einer anderen (vom Standpunkt des ZK aus gesehen)
unloyalen Handlungsweise auch nur die Rede ist? Wir mochten die Re-
daktion daran erinnern, daf} das ZK wiederholt seiner vollen. Bereitschaft
Ausdruck verlichen, ja und direkt vorgesdhlagen bat, sowohl den Brief
von Dan als auch ,Noch einmal in der Minderheit” von Martow sofort
berauszugeben, ohne sich durch die in diesen Schriften enthaltenen recht
scharfen Ausfille zuriickhalten zu lassen. Nach Meinung des ZK muf?

“allen Parteimitgliedern eine mdglichst weitgehende Freiheit eingerfiumt
werden, die Zentralstellen zu kritisieren und Angriffe gegen sie vorzuneh-
men: in solchen Angriffen sieht das ZK nichts Schredkliches, vorausgesetzt
sie werden nicht von Boykott, Fernhalten von der positiven Arbeit und
Vorenthaltung der Geldmittel begleitet. Das Zentralkomitee erklirt auch
jetzt, daf} es eine gegen sich selbst gerichtete Kritik herausgeben wiirde,
denn es sieht im freien Austausch . . 172

Gescbrieben am 8. Januar 1904 in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskripr.
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AN DEN VORSITZENDEN DES RATS DER PARTE],
G. W. PLECHANOW 3

Sehr geehrter Genosse!

Wir wiirden vorschlagen, Montag, den 25.1., 4 Uhr nachmittags im
Restaurant Landolt zur Sitzung des Rates zusammenzutreten. Falls Sie
einen andern Ort und eine andere Zeit ansetzen, so informieren Sie uns
bitte bis spitestens Sonntag, weil einer von uns von Genf weit entfernt
wohnt.

Was die Protokollfiihrung betrifft, so glauben wir, uns auf die Dienste
des Gen. Martow beschriinken zu kdnnen, der schon in der ersten Sitzung
des Rates zu dessen Sekretir bestimmt wurde.

Gegen Gen. Blumenfeld als Sekretdr wiirden wir entschieden protestie-
ren, denn erstens verhilt er sich nicht konspirativ (er hat Drujan mit-
geteilt, dafl Lenin dem ZK angehdrt), zweitens ist er zu expansiv, so daf}
Ruhe und Sachlichkeit in keiner Weise garantiert sind — und es besteht
sogar die Gefahr eines Skandals und des Einsperrens. Drittens werden wir
vielleicht im Rat iiber ihn personlich beraten miissen, weil er Partei-
literatur aufgekauft hat.

Wenn Sie es fiir notwendig halten, dafl ein spezieller Genosse Protokoll
fithrt, so schlagen wir dafiir Gen. Bytschkow vor. Er gehdrt zu den alten
Mitgliedern der ,Iskra”-Organisation und ist ein angesehener Partei-
funktiondr (Mitglied des OK), zudem ist er wohl am wenigsten vorein-
genommen und wird alles ruhig niederschreiben kénnen.

Die Mitglieder des Rates.. ..

PS. Ich werde speziell zur Ratssitzung nach Genf kommen miissen, die
Post nach Mornex aber geht ziemlich lange. Deshalb wiirde ich Sie sehr



An den Vorsitzenden des Rats der Partei, G. ' W. Plechanow 213

bitten, den Brief an mich bis spitestens Sonntag (bis mittag) abzusen-
den, falls die Sitzung fiir Montag festgesetzt wird, denn sonst bekomme
ich die Mitteilung nicht rechtzeitig.

Andernfalls bitte ich, die Sitzung auf Mittwoch zu verschieben.

Meine Adresse: Mornex . ..

Gescbrieben am 23. Januar 1904
in Genf. '
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.
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AN DEN VORSITZENDEN DES RATS DER PARTE],
G. W. PLECHANOW

Sehr geehrter Genosse!

Leider sehen wir uns gezwungen, gegen den von der Redaktion als
Sekretir vorgeschlagenen Gen. Gurwitsch entschieden zu protestieren.

Erstens gab es zwischen dem ZK und ihm eine Reihe von Konflikten.

Zweitens hat er schriftlich (wir konnen Ihnen eine Abschrift iiber-
mitteln) ein derartiges Verhalten zur hochsten Kérperschaft der Partei,
dem Rat, an den Tag gelegt, dafd seine Teilnahme an der Sitzung des Rats
ganz unméglich ist.

Drittens — und das ist die Hauptsache — werden wir wahrscheinlich zu
Gen. Gurwitsch persdnlich als Vertreter des Vorstands der Liga, der
unseres Erachtens eine falsche Einstellung zum Zentralkomitee hat, im
Rat besonders Stellung nehmen miissen. Es ist nicht angebracht, daf8
jemand Sekretdr ist, dessen Handlungsweise einer Untersuchung unter-
Liegt.

Wir méchten anch die Aufmerksamkeit darauf lenken, daf} wir, eben
weil wir die Bedeutung des Rats als Instrument zur Einigung und
Koordinierung (und nicht zur Entzweiung und zu Zwistigkeiten) zu
schiitzen wissen, gleich anfangs einen Sekretdr vorgeschlagen haben, der
in keiner Weise an den Zwistigkeiten beteiligt war und gegen den auch
von der andern Seite kein Protest erhoben wurde.

Wi sind tiberzeugt, dafl auch die andere Seite, die Redaktion des ZO,
ohne weiteres einen Kandidaten vorschlagen konnte, der an den Zwistig-
keiten nicht beteiligt war und nicht das Objekt einer Behandlung im Rat

werden konnte. ‘ Ibr ergebener

L.
Geschrieben am 27. Januar 1904 in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1929. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

Fiir das ZK (NN iibergeben)

Gestern wurden die (drei) Sitzungen der Tagung des Parteirats be-
endet. Diese Sitzungen lassen die ganze politische Situation der Partei
endgiiltig klarwerden. Plechanow geht mit den Martowleuten konform
und majorisiert uns in jeder irgendwie bedeutsamen Frage. Unsere Reso-
lution {iber die Verurteilung des Boykotts u. dgl. (des Boykotts von beiden
Seiten) wurde nicht zur Abstimmung gestellt; es ist nur im Prinzip fest-
gelegt worden, dafl man die unzulissigen Formen des Kampfes von den
zuldssigen absondern miisse. Dafiir wurde Plechanows Resolution an-
genommen: es ist erwiinscht, dafl das ZK eine enisprechende (sic!) An-
zahl von Mitgliedern aus der Minderheit kooptiert. Daraufhin zogen wir
unsere Resolution zuriick und protestierten gegen diese Politik der Rang-
streitigkeiten innerhalb des Rats. Drei Mitglieder des Rats (Martow,
Axelrod und Plechanow) antworten, daf} es ,unter ihrer Wiirde” sei,
diesen Protest zu erdrtern. Wir erkliren, dafl der einzige ebrliche Aus-
weg der Parteitag sei. Der Rat der Partei lehnt dies ab. Drei Mitglieder
nehmen Resolutionen an, in denen die Entsendung von Bevollmichtigten
der Redaktion getrennt vom ZK fiir rechtmiflig (!) erklirt und das ZK
beauftragt wird, der Redaktion Literatur in der fiir die Verbreitung be-
notigten Menge zu geben (1!). Das bedeutet, thnen Literatur zu geben,
damit sie sie mit eigenen Kréften hiniiberschaffen und verbreiten, denn
von ihnen fihrt jetzt ein ,Agent” nach dem anderen, und diese lebnen
es ab, fiir das Zentralkomitee Auftrige auszufithren. Auflerdem haben
sie auch einen Transport eingerichtet (sie haben vorgeschlagen, ihn halb-
part zu iibernehmen).

15 Lenin, Werke, Bd. 34
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In der ,Iskra” (Nr. 57) ist ein Artikel von Plechanow enthalten, der
unser ZK exzenirisch nennt (in jhm gibt es keine Minderheit) und Ko-
optationen ins ZK vorschlagt. Wieviel, ist nicht bekannt; privaten Mit-
teilungen nach zu urteilen nicht weniger als drei aus einer sehr kleinen
Liste (von 5-6 Vorschligen, allem Anschein nach), ja, es kann sein, dafd
auch noch das Ausscheiden dieses oder jenes Mitglieds aus dem Zentral-
komitee verlangt wird.

Nur ein Blinder kann jetzt nicht sehen, was gespielt wird. Der Rat wird
das ZK in allem und auf jede Weise an die Wand driicken, er fordert, den
Martowleuten in allem nachzugeben. Entweder sofortiger Parteitag,
sofortige Einholung von Resolutionen aus 11-12 Komitees fiir die Ein-
berufung des Parteitags, sofortige Konzentration aller Krifte auf die
Agitation fiir den Parteitag. Oder Riicktritt des gesamten ZK, denn nie-
mand im ZK wird sich mit einer solch schandlichen und licherlichen Rolle
einverstanden erkliren: Leute aufzunehmen, die sich aufdringen, die sich
nicht eher zufriedengeben werden, bis sie alles in der Hand haben, die
jede Kleinigkeit vor den Rat bringen werden, um das Ihre durchzu-
setzen.

Kurz und ich bestehen darauf, daf} das ZK um jeden Preis sofort zu-
sammentritt und die Sache zu einer Losung bringt, wobei selbstverstind-
lich auch unsere Stimmen beriicksichtigt werden miissen. Wir wiederholen
beharrlich und zum hundertsten Male: entweder sofortiger Parteitag
oder Riicktritt; wer mit uns nicht einverstanden ist, mdge hierherkommen,
um an Ort und Stelle urteilen zu kénnen. Sollen sie doch prakiisch
versuchen, mit den Martowleuten amszukommen, und uns nicht hohle
Phrasen iiber den Nutzen des Friedens schreiben!

Wir haben kein Geld. Das ZO biirdet uns grofle Auslagen auf und
treibt uns offensichtlich in den Bankrott, es spekuliert offensichtlich auf
den finanziellen Zusammenbruch, um auflerordentliche Mafinahmen
treffen zu konnen, durch die das ZK ganz bedeutungslos wiirde.

2000-3000 Rubel sind sofort und unbedingt nétig. Auf jeden Fall und
sofort, sonst haben wir in einem Monat einen vollstdndigen Zu-
sammenbruch! :

Wir wiederholen: Uberlegt Euch das gut, schickt Verireter
bierber und schaut Euch die Sache mit eigenen Augen an. Unser
letztes Wort: entweder Parteitag oder Riicktritt des ganzen Zentral-
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komitees. Antwortet sofort, ob Ihr uns mitstimmen lafit. Wenn nicht,

dann teilt uns mit, was in dem Falle zu tun ist, wenn Kurz und ich zuriick-
treten, teilt uns das sofort mit.

Geschrieben am 31. Januar 1904.
Geschickt von Genf nach Rufiland.

Zuerst veroffentlicht 1929, . Nacb dem Manuskript.
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AN G. M. KRSHISHANOWSKI

An Hans vom Alten

Lieber Freund! Ich habe Swer getroffen und erst von ihm erfahren,
wie die Dinge bei Euch liegen. Meiner Meinung nach mufit Du Lan
unbedingt veranlassen, sofort wegzufahren und das Fell zu wechseln. Es
wire unsinnig und licherlich, wollte er auf den Schlag warten. Der Uber-
gang zur [llegalitit und hiufige Reisen ~ das ist der einzige Ausweg. Und
tatsachlich scheint es thm nur so, daf} solch ein Schritt kompliziert, daf} er
schwer ist. Man mufl nur versuchen, ihn zu tun, und es wird sich bald
zeigen, dafl die neue Lage Lan zur Gewohnheit werden wird. (Die Argu-
mente, die Konjaga dagegen anfiihrt, kann ich Giberhaupt nicht begreifen
und teile sie nicht.) »

Nun etwas tiber die politische Situation insgesamt. Die Sache ist furcht-
bar verworren. Plechanow ist zu den Martowleuten iibergegangen und
setzt uns im Rat unter Druck. Der Rat hat den Wunsch geduflert, man
solle das ZK erweitern (in Nr. 58 der ,Iskra” wird das gedruckt). Der
Rat hat die Redaktion ermichtigt, Agenten zu entsenden und Literatur
zur Verbreitung entgegenzunehmen.

Die Martowleute haben offenbar ihren Kriegsfonds und warten nur auf
den geeigneten Zeitounkt fiir einen coup d’état* (auf einen solchen Zeit-
punkt wie z. B. einen finanziellen Zusammenbruch — wir sind ohne Geld -
oder auf Verhaftungen in Rufiland u. dgl. m.). Ich zweifle nicht daran und
verlange zusammen mit Kurz, dafl die Mitglieder des ZK, die daran
zweifeln, hierherkommen, um sich zu iiberzeugen — denn es ist lacherlich
und unserer unwiirdig, daf} der eine hii und der andere hott sagt.

* Staatsstreich. Die Red.
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Meiner Meinung nach muff man jetzt 1. mit ganz kimpferischen Reso-
lutionen in den Komitees gegen das ZO Lirm schlagen; 2. in Flugblattern
der Komitees gegen das ZO polemisieren; 3. in den Komitees Resolu-
tionen tiber den Parteitag annehmen und sie am Ort drucken; 4. Schwarz,
Wakar und andere veranlassen, Flugblitter fiir das Zentralkomitee zu
verfassen.

Hans mufl man davon in Kenntnis setzen, dafl sie ihn unbedingt als
falschen Zeugen gegen mich hinstellen werden, unbedingt. Wenn Hans
das nicht will, soll er sofort eine kategorische schriftliche Erklirung
schicken: 1. dafl ein Ubereinkommen tiber die Nichtverffentlichung der
Verhandlungen nicht getroffen wurde; 2. dafl Hans am 29. X1. 03 im Rat
nicht versprochen hat, Kooptationen ins ZK vorzunehmen; 3. dafi Hans es
so aufgefaflt hat, daf} die Martowleute das ZO um des Friedens willen
iibernehmen und daf? sie seine Erwartungen enttiuscht haben, als sie mit
der Nr. 53 den Krieg begonnen haben. Diese Erklirung werden wir nur in
dem Falle drucken, wenn man uns provoziert. ‘

Geschrieben zwischen dem
2. und 7. Februar 1904.
Geschickt von Genf nach Kiew.

Zuerst verdffentlidot 1929. . Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER PPS

Werte Genossen!

Machen Sie uns bitte genauere Mitteilungen dariiber, wie die Konfe-
renz gedacht ist, aus Vertretern welcher Korperschaften, wann und wo Sie
sie planen. Auflerdem ersuchen wir Sie um Auskunft, wie Sie sich zur
Teilnahme der polnischen Sozialdemokraten an der Konferenz stellen
wiirden. _

Nachdem wir von Ihnen alle zusitzlichen Informationen erhalten
haben, werden wir lhren Vorschlag entsprechend dem Statut unserer
Partei im Rat der Partei einbringen.

Mit kameradschaftlichem Gruf}
Fiir das ZK ...

Gescbrieben am 7. Februar 1904,
Abgeschickt in Genf, v
Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

Es schreibt der Alte. Die Briefe von Semljatschka und Konjagin habe ich
gelesen. Woher er das hat, dafd ich jetzt die Nutzlosigkeit des Parteitags
eingesehen hitte, das wissen die Gétter. Im Gegenteil, ich bestehe nach
wie vor darauf, dal das der einzig ehrliche Ausweg ist, dafy man nur aus
Kurzsichtigkeit oder Feigheit vor dieser Schlufifolgerung zuriickweichen
kann. Ich bestehe nach wie vor darauf, daf} man unbedingt Boris, Mitro-
fan und Loschad hierherschickt, unbedingt, denn die Leute miissen sich
die Lage (insbesondere wie sie sich nach den Sitzungen des Rats gestaltet
hat) selbst anschauen und nicht in der Ferne um die Sache herumreden,
den Kopf in den Sand stecken und sich den Umstand zunutze machen, daf}
es von hier zum ZK eine ganze Weltreise ist. ‘

Nichts ist alberner als die Meinung, die mit der Einberufung des Partei-
tags verbundene Arbeit, die Agitation in den Komitees, das Durch-
bringen gut durchdachter und konsequenter (und nicht unausgegorener)
Resolutionen in den Komitees, schliefle eine ,positive” Arbeit aus oder
stehe im Widerspruch zu jhr. In dieser Meinung kommt nur das Un-
vermdgen zum Ausdruck, die jetzt in der Partei entstandene politische
Situation zu begreifen.

Die Partei ist tatsichlich zerrissen, das Parteistatut ist ein Fetzen Papier
geworden, die Organisation wurde bespien — nur biedere Schwachképfe
kénnen das noch nicht sehen. Wer das aber verstanden hat, dem muf} klar
sein, dafl man auf den Drudk der Martowleute ebenfalls mit Drude (und
nicht mit abgeschmackten Salbadereien {iber Frieden u.3.) antworten mufl.
Dazu miissen alle Krifte angespannt werden. Mit der Technik, dem
Transport, der Ubernahme der Literatur sollen sich ausschlieffich Hilfs-
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krifte, Helfer, Agenten beschiftigen. Dazu Mitglieder des ZK einzuset-
zen, ist mehr als unklug. Die Mitglieder des ZK miissen alle Komitees
besetzen, die Mehrheit mobilisieren, Rufiland bereisen, ihre Leute fest
zusammenschlieflen, einen Druck ausiiben (als Antwort auf die Ausfille
der Martowleute), einen Druck auf das ZO, einen Druck durch Resolu-
tionen, in denen 1. der Parteitag gefordert wird; 2. die Redaktion des ZO
gefragt wird, ob sie sich in der Frage der personellen Zusammensetzung
der Redaktion dem Parteitag unterordnet; 3. die neue ,Iskra” ohne
Jspiefbiirgerliche Liebenswiirdigkeiten” verurteilt wird, wie das dieser
Tage in Astrachan, in Twer und im Ural geschehen ist. Diese Resolu-
tionen miissen in Rufiland verdffentlicht werden, wir haben das schon
hundertmal gesagt.

Ich glaube, daf} wir im ZK tatsichlich Biirokraten und Formalisten und
nicht Revolutionire haben. Die Martowleute spucken ihnen in die Visage,
sie aber wischen sich ab und belehren mich: ,Der Kampf ist nutzlos!”
... Nur Biirokraten konnen jetzt nicht sehen, daf} das ZK kein ZK ist
und daf} alle Bemithungen, eins darzustellen, licherlich sind. Entweder
wird das ZK eine Organisation, die gegen das ZO kdmpft, die tatsichlich
in den Komitees kimpft und nicht nur Worte dariiber macht, oder das
ZK ist ein unniitz Ding, das verdientermaflen hinausgeworfen wird.

Begreift doch um Gottes willen, daf} die Martowleute den Zentralismus
unwiderruflich zerstdrt haben. Pfeift doch auf die idiotischen Formali-
titen, besetzt die Komitees, lehrt sie kimpfen fiir die Partei und gegen
das Zirkelwesen im Ausland, schreibt Flugblitter fiir sie (das wird die
Agitation fiir den Parteitag nicht behindern, sondern wird sie férdern!), -
zieht zu den technischen Arbeiten Hilfskrifte heran. Leitet den Kampf
gegen das ZO oder lafit iiberhaupt die licherlichen Pritensionen auf eine
JLeitung” fahren . .. die im Abwischen der Spucke besteht.

Claires Verhalten ist schindlich, und dafl er durch Konjaga unterstiitzt
wird, ist noch schlimmer. Nichts versetzt mich jetzt so sehr in Wut wie
unser ,sogenanntes” ZK. Addio.

Der Alte

Gesdhrieben im Februar 1904.
Geschickt von Genf nach Rufland.

Zuerst veroffentlicht 1929. Nady dem Manuskript.
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AN DIE REDAKTION
DES ZENTRALORGANS DER SDAPR

Das ZK setzt die Redaktion des ZO davon in Kenntnis, daf} es die An-
weisung, wonach die an das ZX gerichteten Briefe dem ZO ausgehandigt
werden sollen, als eine gesetzwidrige und unlautere Aneignung und als

Vertrauensbruch ansieht.

" Das ZK erklért auch, daf} es sich itber Gen. Blumenfeld, dem jetzt das
Aussortieren der Briefe iibertragen wurde, wegen seines nicht konspira-
tiven Verhaltens und seines Hangs zu Skandalen bereits ein vollstandiges
Ulrteil gebildet hat.

Das ZK wird deshalb alle Parteimitglieder von dieser Besitzergreifung
und jhrer fiir die Sache unvermeidlichen schidlichen Folgen in Kenntnis
setzen.

ZK

Geschrieben am 26. Februar 1904
in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1930, Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE

Genossen! Nachdem wir die Mitteilung erhalten haben, daf3 Thr Euch
als Mehrheit des ZK in einem gemeinsamen Beschluf} gegen den Parteitag
und fiir das Bestreben ausgesprochen habt, mit den ,Zénkereien” Schiuf}
zu machen, haben wir diese Mitteilung zu dritt (Kurz, Swer und Lenin)
beraten und einstimmig folgende Entschlieflung angenommen.

1. Kurz und Lenin legen voriibergebend ihr Amt als Mitglieder des
Rats nieder (bleiben aber Mitglieder des ZK), bis der wahre Charakter
unserer Meinungsverschiedenheiten mit der Mehrheit des Zentralkomitees
geklart ist. (Wir haben im Rat erkldrt, dafl wir absolut keinen andern
ehrlichen Ausweg aus den Zinkereien sehen als einen Parteitag, und sind
fir den Parteitag eingetreten.) Wir betonen, dafl wir voriibergehend und
bedingt zuriicktreten, es aber keineswegs {iberhaupt ablehnen, sondern es
sogar sehr wiinschen, unsere Meinungsverschiedenheiten und die Mifdver-
~ stindnisse auf kameradschaftliche Art zu kliren.

2. In Anbetracht a) der Notwendigkeit, daf} sich die dem Rat an-
gehérenden Mitglieder des ZK im Ausland aufhalten miissen; b) der
Notwendigkeit einer perstnlichen Aussprache mit den in Ruffland tétigen
Mitgliedern des ZK; ¢) der Notwendigkeit, dafl sich nach der Abreise von
Kurz, Swer und Lenin (Kurz und Swer fahren nach Ruflland, Lenin
nimmt offiziell und vollstindig Urlaub fiir mindestens zwei Monate) ein
Mitglied des ZK im Ausland befinden muf}; d) der Notwendigkeit, es so
einzurichten, dafl die hiesigen Geschifte, die die ,Zinkereien” hervor-
rufen, von den Mitgliedern des ZK gefithrt werden, die mit uns nicht
einverstanden sind, weil wir nicht vermdgen, anders, als wir es tun, gegen
die Zankereien zu kdmpfen
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— in Anbetracht all dessen bitten wir das ZK eindringlichst, umgebend
und unbedingt mindestens eines von den in Rufiland arbeitenden ZK-Mit-
gliedern hierherzuschicken.

Wir bitten, uns sofort den Empfang dieses Briefes und Eure Antwort
mitzuteilen. »

PS. Um Klatscherei und verfrithtes Gerede zu vermeiden, haben wir
dem Rat unseren Riicktritt in folgender Form mitgeteilt: (vollstindige Ab-

schrift) . An den Vorsitzenden des Rats der Partei

Werter Genosse! Wir teilen Ihnen mit, dafl wir uns wegen der Abreise
des einen von uns und des Urlaubs, den der andere genommen hat, leider
gezwungen schen, voriibergehend unser Amt als Mitglieder des Rates
vom Zentralkomitee niederzulegen. Dem Zentralkomitee haben wir dar-
iiber Mitteilung gemadht.

Mit sozialdemokratischem Gruf}
Kurz
Lenin”

Gescbrieben am 13. Mirz 1904.
Gesdbickt von Genf nach Rufland.

Zuerst verbffentlicht 1929. ‘ Nach dem Manuskript,
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AN F. W. LENGNIK

Von mir persdnlich fiige ich fiir Kol hinzu, dafl er auf keinen Fall
zuriicktreten soll.’® Wenn Walentin nicht alles besprechen und Kol nicht
tiber alles, aber auch alles informieren will, dann mag Walentin zuriick-
treten. Kol moge daran denken, dafl sich die Ereignisse jetzt zu unseren
Gunsten entwickeln; noch ein wenig Geduld und Beharrlichkeit, und wir
werden uns durchsetzen. Sie miissen unbedingt alle mit der Broschiire
" bekannt machen, besonders Brutus. Brutus muf} man, wenn er die Bro-
schiire gelesen hat, noch unter Druck setzen, Brutus wird auf unserer
Seite stehen; seinen Riicktritt akzeptiere ich vorldufig nicht, nehmen auch
Sie ihn nicht an, legen Sie sein Riicktrittsgesuch vorldufig ins Schubfach.
Von Semljatschkas Riicktritt kann keine Rede sein, merken Sie sich das:
Nil pocht auch gar nicht darauf, dafl sie zuriickgetreten ist. Teilen Sie das
Semljatschka mit und nehmen Sie eine festere Position ein. Ich wieder-
hole, wir werden uns im Zentralkomitee durchsetzen.

Geschrieben am 26. Mai 1904.
Geschickt von Genf nach Moskau.

Zuerst verdffenilicht 1930, , Nach dem Manuskript,
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AN G. M. KRSHISHANOWSKI

Lieber Freund! Aus meinem Vertrag mit Nil'® wirst Du selbstverstind-
lich das Wesen der Sache erkennen. Um Gottes willen, tibereile Dich nicht
mit Entscheidungen und verzweifle nicht. Vorerst mufit Du Dich unbedingt
mit meiner Broschiire und mit den Protokollen des Rats vertraut machen.
Laf Dich dadurch, daf} Du Dich zeitweilig von der Sache zuriickgezogen
hast, nicht verwirren und enthalte Dich lieber einiger Abstimmungen,
tritt aber nicht ganz zuriick. Glaub mir, Du wirst noch sehr dringend ge-
braucht werden, und alle Freunde rechnen auf Deine baldige ,Auf-
erstehung”. Viele Leute in unserer Partei sind immer noch ganz bestiirzt
und fassungslos, kdnnen sich nicht an die neue Situation gewShnen und
verlieren kleinmiitig den Glauben an sich und an die gerechte Sache. In-
dessen erkennen wir hier immer klarer, daf} wir durch die Verzdgerungen
gewinnen, daf} das Gezink von selbst abebbt und dafl die Frage nach dem
Wesen der Sache, nach den Prinzipien, unweigerlich auf den Plan tritt,
und darin ist die neue ,Iskra” verteufelt schwach. Glaub’ nicht an die
unsinnigen Mirchen, dafl wir die Spaltung anstreben, wappne Dich noch
etwas mit Geduld und Du wirst bald sehen, dafl unsere Kampagne her-
vorragend ist und daf} wir durch die Kraft der Uberzeugung siegen wer-
den. Antworte mir unbedingt. Am besten wire es, wenn Du es fertig-
bridhtest, fiir eine Woche hierherzukommen — nicht in Geschiften, son-
dern ausschliefilich zur Erholung und damit wir uns irgendwo in den
Bergen sehen kénnen. Wirklich, Du wirst noch sehr gebraucht werden,
und hat Konjaga Dir auch ganz zu Unrecht von einem Deiner Pline ab-
geraten, so ist ja aufgeschoben nicht aufgehoben! Nimm all Deine Kraft
zusammen, und wir werden noch manchen Kampf ausfechten! -

Dein Lenin
Gesdprieben nicht vor dem 26. Mai 1904.
Geschickt von Genf nach Rufiland. : _
Zuerst verdffentlidht 1930. Nads dem Manuskript.
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AN L. B.KRASSIN

Vom Alten persénlich an Loschad

Uber die Ihnen zugesandten Dokumente (den Vertrag mit Nil und
meinen offiziellen Brief an das ZK%") méchte ich mich noch mit Thnen
unterhalten, weil ich nicht weifl, ob uns ein Zusammentreffen gelingen
wird. Kiirzlich war lhr ,Freund” hier und machte mir Hoffnungen be-
ziiglich Threr Reise hierher, aber Nil hat diese Nachricht dementiert. Es
- wire sehr schade, wenn Sie nicht hetkimen: es wire in jeder Beziehung
unbedingt notwendig, denn es gibt eine Unmenge Miflverstindnisse, und
sie werden stindig wachsen und die ganze Arbeit hemmen, wenn es nicht
gelingt, eine Begegnung herbeizufiihren und sich griindlich auszusprechen.
Schreiben Sie mir unbedingt, ob Sie kommen und wie Sie zu meiner
Broschiire stehen. Uberhaupt sind Sie, was das Schreiben betrifft, unver-
zeihlich inaktiv.

Boris (und anscheinend auch Konjaga) haben sich meiner Meinung
nach auf einem offensichtlich iiberlebten Standpunkt festgefahren. Noch
immer ,leben sie im November”, wo das Gezink in unserem Parteikampf
alles ausfiillte, wo man noch daraof hoffen durfte, daf} sich bei etwas
personlicher Nachgiebigkeit usw. alles ,von selbst erledigen wird”. Jetzt
ist dieser Standpunkt antiquiert, und an ihm festhalten heifit entweder
wie ein Papagei ein und dasselbe ohne Sinn und Verstand daherplappern
oder eine politische Wetterfahne sein oder auf jede fiihrende Rolle ver-
zichten und zu einem taubstummen Droschkenkutscher, einem einfachen
Handlanger werden. Die Ereignisse haben diesen alten Standpunkt un-
wiederbringlich zerschlagen. Auch die Martowleute sagen sich von der
+Kooptation” los; der prinzipielle Unsinn, der die Seiten der neuen
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JIskra” fillt, hat schon de facto jedes Gezink weit zuriickgedringt (so
daf} jetzt nur ein Papagei zur Beendigung des Gezinks aufrufen kann),
durch die Macht der Ereignisse reduziert sich die Frage, begreifen Sie
doch das um Gottes willen, darauf, ob die Partei mit der newen ,Iskra”
zufrieden ist. Wenn wir nicht einfach Schachfiguren sein wollen, miissen
wir unbedingt die heutige Situation begreifen und den Plan fiir einen
konsequenten und unbeugsamen prinzipiellen Kampf im Namen - des
Parteiprinzips gegen das Zirkelwesen, der revolutioniren Organisations-
prinzipien gegen den Opportunismus ausarbeiten. Es ist Zeit, den alten
Gespensterglauben aufzugeben, jeder solche Kampf bedeute Spaltung, es
ist Zeit, damit aufzuhoren, den Kopf in den Sand zu stecken und sich
unter Berufung auf die ,positive Arbeit”. .. von Droschenkutschern und
Handlangern vor seinen Parteipflichten zu driicken, es ist Zeit, Schluf} zu
machen mit der Meinung, iiber die bald die Kinder lachen werden, nim-
lich, dafl die Agitation fiir den Parteitag eine Intrige von Lenin sei.

Ich wiederhole: Den Mitgliedern des ZK droht die grofite Gefahr, zu
ganz zuriickgebliebenen Sonderlingen zu werden. Wer nur ein Finkchen
politischer Ehre und politischer Ehrenhaftigkeit besitzt, der mufl auof-
horen, sich zu drehen und zu wenden und ein falsches Spiel zu treiben
(das ist selbst Plechanow nicht gelungen und noch viel weniger unserem
biederen Boris!), der mufi einen bestimmten Standpunkt einnehmen und
seine Uberzeugung verteidigen. ’

Ich driicke Thnen fest die Hand und warte auf Antwort.
Ihr Lenin

Geschrieben nicht vor dem 26, Mai 1904.
Gesdhickt von Genf nach Baku.

Zuerst verdffentlicht 1930. » Nadh dem Manuskript.
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AN J.D. STASSOWA UND F. W. LENGNIK

Eben erhielten wir Absoluts Brief {iber die Tagung und kénnen nichts
verstehen. Auf wessen Initiative wird die Tagung einberufen? Wer wird
an ihr teilnehmen, werden Nikititsch, Lan und Walentin dabei sein? Das
alles mufl man méglichst genau wissen, denn es kann ja folgende Sache
passieren: Lan, Nikititsch und Mitrofan iibertragen ihre Stimmen Nil
oder Walentin, dann werden sie die Mehrheit haben und kénnen einen
coup d’état herbeifithren; im Ausland 156t sich das leichter machen — da
ist es nicht weit zum Rat, der ihre Beschliisse sanktioniert. Uberhaupt
kann hier eine Tagung der weichen Mitglieder'® augenblicklich sehr ge-
fahrlich werden. Danach zu urteilen, wie Nil sich verhilt, ist von ihm alles
mogliche zu erwarten. So sagte er zum Beispiel tiber Plechanows Brief:
»~Man muf} jhm antworten, daf} wir mit Lenins Politik nicht einverstanden
sind, ihn aber nicht verraten wollen.” Was er unter ,Lenins Politik” ver-
steht, wissen die Gotter. Jede Auseinandersetzung mit Sokol lehnte er
ab: ,Meine Meinung erfahrt ihr von Walentin.” Mit der Minderheit
unterhilt er sich sehr freundschaftlich, ganz anders als mit der Mehrheit.
Sokol wollte heute wegfahren, aber jetzt haben wir Bedenken, denn die
~Weichen” allein konnen, wenn es fiir sie vorteilhaft ist, beschliefien, dafl
die Stimmen nicht iibertragen werden diirfen, und dann sollte Sokol
lieber nicht fahren — dann ist eine Stimme mehr da, und Lenin braucht
auch die Unterstiitzung. Besteht aber kein Grund zur Annahme, dafl die
Tagung mit einem Staatsstreich endet, dann braucht Sokol nicht hierzu-
bleiben. Im ersten Fall telegrafiert: ,Geld folgt”* (das heifit: Sokol soll

*  Geld folgt” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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sofort fahren); im zweiten — ,Brief folgt”* (das heifit: Sokol soll im Aus-
land bleiben). Die Telegrammadresse: . . .

Antwortet auch umgehend brieflich und das so ausfithrlich wie mdglich.
Legt den Termin genauer fest. Was bedeutet: bereitet Quartier vor?
Denkt Ibr audy, alle ,Felsenfesten” kénnten wegfahren, ohne daf} alles in
die Hinde der hartweichen ,Matrjona-Leute” fillt? Wenn zum Beispiel
Walentin zuriickbleibt, wihrend die anderen wegfahren, kann er vieles
anrichten. — Vielleicht wiire dann die Anwesenheit Sokols in Rufiland not-
wendig. Uberlegt Euch alles ganz genau. Euren Optimismus hinsichtlich
des ZK teilen wir vorliufig nicht, aber hinsichtlich unseres Sieges sind wir
Optimisten.

Wenn es eine Vollversammlung ist, soll Kol nocimals die gréfiten An-
strengungen machen, um Lan hierherzubekommen und ihm zu erkliren,
daf} die Ubertragung seiner (Lans) Stimme an Konjaga oder Boris einen
coup d’état und das Ausscheiden Lenins zum entschiedenen Kampf be-
deuten kann.

Geschrieben am 19. Juni 1904.
Geschickt von Genf nach Moskau.

Zyerst veriffentlicht 1930, Nach einer von N. K. Krupskaja
: geschriebenen Kopie, mit Kor-

rekturen und einem Zusatz von
W. 1. Lenin.

*  Brief folgt” bei Lenin deutsch. Der Ubers.

16 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN DEN SEKRETAR DES RATS DER PARTE],
J. O. MARTOW

An Gen. Martow

Werter Genosse! Thren Brief ohne Datum habe ich wihrend der Reise
erhalten, als ich die Protokolle des Rats nicht zur Hand hatte. Auf jeden
Fall halte ich es im Prinzip fiir véllig unzuldssig und unrechtmiflig, dafl
Mitglieder des Rats auflerhalb der Ratssitzungen jhre Stimme abgeben
oder irgendwelche Dinge vereinbaren, die in die Kompetenz des Rats
fallen. Deshalb kann ich Thren Vorschlag hinsichtlich der Votation der
Kandidaten nicht akzeptieren. Wenn ich nicht irre, hat der Rat beschlos-
sen, daf} alle Mitglieder des Rats unsere Partei auf dem Kongref} ver-
treten.'™ Diese Frage ist also entschieden. Wenn jemand von den Mit-
gliedern des Rats nicht fahren kann, so darf er sich meiner Meinung nach
durch irgend jemanden vertreten lassen: ich weif} freilich nicht, ob solch
eine Vertretung nach den Regeln der internationalen Kongresse zuldssig
ist, im Statut unserer Partei aber und in ihrem Gewohnheitsrecht kenne
ich keine Hindernisse fiir eine derartige Vertretung. Ich persénlich kann
auch nicht hinfahren und mdchte mich durch den Bevollmichtigten des
ZK, Gen. Ljadow, und durch das Mitglied des Moskauer Komitees, Gen.

Sergej Petrowitsch, vertreten lassen.
Mit sozialdemokratischem Gruf3

N. Lenin
Mitglied des Rats

PS. Uber die Mitteilung an das ZK werde ich den Genfer Agenten
schreiben, die in meiner Abwesenheit alle Angelegenheiten erledigen.

Gesdhrieben am 10. August 1904
am Lac de Brét (Sdhweiz).
Geschickt nach Genf.

Zuerst versffentlicht 1930. Nach dem Z'Ianusléri;bt.
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AN M. K. WLADIMIROW

Fiir Fred

Lieber Genosse! Thren letzten Brief habe ich erhalten. Ich schreibe an
die alte Adresse, obwohl ich fiirchte, daf} die Briefe nicht ankommen; der
vorige Brief ist ziemlich ausfiithrlich beantwortet worden. Das kamerad-
schaftliche ‘Vertrauen, das aus all Ibren Briefen spricht, veranlafit mich,
Thoen perstnlich zu schreiben. Dieser Brief wird nicht im Namen des
Kollegiums und nicht fiir das Komitee geschrieben.

Die Lage in Eurem Komitee, dem es an Kriften mangelt, dem es an
Literatur fehlt und das tiberhaupt nicht informiert ist, ist die gleiche wie
in ganz Ruffland. Ulberall herrscht ein schrecklicher Mangel an Menschen,
in den Komitees der Minderheit noch mehr als in den Komitees der Mehr-
heit, villige Isolierung, allgemeine Niedergeschlagenheit und Erbitterung,
Stagnation der positiven Arbeit. Seit dem zweiten Parteitag wird die
Partei in Stiicke gerissen, und bisher ist in diesem Sinn sehr, sehr viel
getan worden: die Taktik der Minderheit hat die Partei schrecklich ge-
schwiicht. Sie hat alles Erdenkliche getan, um auch das ZK zu diskreditie-
ren, und hat mit der Hetze, die sie verstirkt sowohl schriftlich als auch
miindlich gegen das ZK betreibt, bereits auf dem Parteitag begonnen;
noch mehr hat sie das ZO diskreditiert, da sie dieses aus einem Partei-
organ in ein Organ verwandelt hat, in dem persdnliche Hindel mit der
Mehrheit ausgetragen werden. Wenn Sie die ,Iskra” gelesen haben, er-
tibrigt sich jeder Kommentar. Auf der Jagd nach Meinungsverschieden-
heiten haben sie jetzt ihre Losung aufgestellt: , Liquidierung der vierten —
der iskristischen — Periode” und verbrennen alles, was sie gestern noch
angebetet haben; sie verzerren vdllig die Perspektive und legen den
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Iskrismus so aus, wie er frither von seinen #rgsten Feinden ausgelegt
wurde. Die Parteifunktionire, die dessen eingedenk sind, was sie gestern
verteidigt haben, folgen dem ZO nicht. Die tiberwiegende Mehrheit der
Komitees steht auf dem Standpunkt der Parteitagsmehrheit, und die gei-
stigen Bindungen zum Parteiorgan zerreiflen immer mehr und mehr.

Die jetzige Lage wirkt sich aber derart auf die positive Arbeit aus,
hemmt sie in einer Weise, daf} sich bei einer ganzen Reihe von Parteifunk-
tiondren eine solche Einstellung zeigt: ganz in der positiven Arbeit auf-
gehen und sich vollig von der in der Partei tobenden erbitterten inneren
Fehde fernhalten. Sie wollen nichts sehen und nichts héren und sich in
der positiven Arbeit vergraben, sie versuchen all dem zu entrinnen und
vor dem zu fliichten, vor ‘dem es jetzt, wenn man der Partei angehort,
kein Entrinnen gibt. Ein Teil des ZK hat auch eine solch ,versdhnlerische”
Position bezogen und ist bemiiht, die anwachsenden Meinungsverschieden-
heiten, die Tatsache der Zersetzung der Partei zu verschweigen. Die (nicht
versShnlerische) Mehrheit sagt: Man muf so schnell wie mdglich einen
Ausweg finden, man mufl sich irgendwie verstindigen, man muf8 ver-
suchen, den Rahmen zu finden, in dem sich der ideologische Kampf halb-
wegs normal abspielen kann, wir brauchen einen neuen Parteitag. Die
Minderheit ist gegen den Parteitag, sie sagt: Die @iberwiegende Mehrheit
der Partei ist gegen uns, und ein Parteitag ist fiir uns unvorteilhaft; die
nversohnlerische” Mehrheit ist gleichfalls gegen einen Parteitag, sie
fiirchtet die Erbitterung, die allgemein sowohl gegen das ZO als auch
gegen das ZK anwichst. Wenn man meint, der Parteitag kénnte nur zur
Spaltung fiihren, so hiefle das zugeben, daf wir iiberhaupt keine Partei
haben, daf} das Parteigefiihl bei uns allen so schwach entwickelt ist, daf}
das alte Zirkelwesen von ihm nicht iiberwunden werden kann. In dieser
Hinsicht haben wir von unseren Gegnern eine bessere Meinung als sie
selbst iiber sich haben. Natiirlich, man kann sich fiir nichts verbiirgen,
aber der Versuch, den Konflikt patteiméflig beizulegen und einen Ausweg
zu finden, mufl gemacht werden. Auf jeden Fall will die Mehrheit keine
Spaltung, aber unter solchen Bedingungen weiter zu arbeiten, wie sie sich
jetzt herausgebildet haben, wird immer weniger méglich. Uber 10 Komi-
tees haben sich bereits fiir den Parteitag ausgesprochen (Petersburg, Twer,
Moskau, Tula, Sibirien, Kaukasus, Jekaterinoslaw, Nikolajew, Odessa,
Riga, Astrachan), aber selbst wenn sich die iiberwiegende Mehrheit der
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Komitees fiir den Parteitag ausspricht, wird er doch nicht so bald zustande
kommen, weil sowohl das ZO und das ZK als auch wahrscheinlich der Rat
gegen den Wunsch der Mehrheit der Genossen in Rufiland auftreten
werden.

 Hinsichtlich der Literatur hat der Genosse aus dem ZK, mit dem dar-
iiber gesprochen wurde, gesagt, dafl die Literatur an Ever Komitee regel-
miflig geliefert wird. Offenbar herrscht da irgendein Durcheinander. Es
wurden schon zweimal Leute zu Euch geschickt, aber in Rufiland hat man
sie in andere Orte beordert. Wir werden uns bemithen, Euch Neuerschei-
nungen durch jemanden mitzuschicken.

Mit kameradschaftlichem Gruf.
Lenin
Geschrieben am 15. August 1904
in Genf.
Geschickt nach Gomel.
Zuerst veroffentlicht 1934, Nach einer von N. K. Krupskaja

geschriebenen Kopie.
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AN DIE REDAKTION DER ,ISKRA”

An das ZO der SDAP Rufilands
24. VIII. 04

Werte Genossen! Da ich mich von Genf ziemlich weit entfernt aufhalte,
habe ich erst heute von der Absicht der Redaktion des ZO erfahren,
die angeblich vom Zentralkomitee angenommene ,Deklaration”#0 zu
drucken.

Ich halte es fiir meine Pflicht, die Redaktion des ZO darauf hinzu-
weisen, daf ich schon am 18. VIII. 04 gegen die Rechtsgiiltigkeit dieser
Deklaration'® Protest erhoben habe, d. h. gegen die Rechtsgiiltigkeit des
angeblich von der Mehrheit des ZK gefafiten Beschlusses zu dieser Frage.

Mitglieder des ZK gibt es gegenwirtig sechs (infolge des Rucktritts des
Gen. Mitrofan und der, wenn man den Geriichten Glauben schenken
kann, unlingst erfolgten Verhaftung von Swerew und Wassiljew).

Nach meinen Informationen ist es sogar als wahrscheinlich anzuneh-
men, dafd es nur drei von den sechs Mitgliedern waren, die die Kiihnheit
hatten, fiir das ganze ZK zu sprechen, und auch das nicht einmal iber
die beiden Auslandsvertreter, die durch den offiziellen Vertrag vom
26. V. 04 verbunden sind (diesen Vertrag haben Glebow, Swerew und ich
unterzeichnet).

Ich lege diesem Schreiben eine Abschrift meiner Erklirang vom
18. VIII. 04 bei und muf} feststellen, daf die Redaktion des ZO die Ver-
antwortung fiir die Verdffentlichung dieses ganzen Zwischenfalls und
Konflikis in der Presse zu tragen hat, falls sie die ,Deklaration” abdrudkt,
bevor im ZK tiber meinen Protest gegen die Rechtsgiiltigkeit des Be-

schlusses eine Entscheidung getroffen wurde. .
N. Lenin

Mitglied des ZK und Auslandsvertreter
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PS. Auf jeden Fall halte ich es fiir unbedingt notwendig, die Ver-
dffentlichung der ,Deklaration” bis zu meiner entscheidenden Aussprache
mit Gen. Glebow aufzuschieben, der meines Wissens heute von Berlin
nach Genf abreist. Mir, einem Mitglied des ZK, ist der Beschluf} des ZK
tiber die Verdffentlichung dieser Deklaration nicht einmal bekannt.

Sollte sich die Redaktion nichtsdestoweniger zur Verdffentlichung der
Deklaration entschlieflen, so halte ich die Redaktion fiir moralisch ver-
pflichtet, auch meinen Protest gegen die Rechtsgiiltigkeit dieser Deklara-
tion zu verdffentlichen.

Gesdirieben am Lac de Brét (Schweiz).

Geschickt nach Genf.

Zuerst verdffentlicht 1930, Nach einer von N. K. Krupskaja
deschriebenen Kopie.
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AN DIE MITGLIEDER DER KOMITEES
DER MEHRHEIT UND AN ALLE AKTIVEN
ANHANGER DER MEHRHEIT IN RUSSLAND

Beginnt bitte unverziiglich, alle nur méglichen Korrespondenzen zu sam-
meln und an unsere Adresse abzusenden mit der Aufschrift: fiir Lenin.
Geld wird ebenfalls sehr dringend gebraucht. Die Lage spitzt sich zu. Die
Minderheit bereitet ganz offensichtlich in Ubereinkunft mit einem Teil
des Zentralkomitees einen Umsturz vor. Wir sind auf das Schlimmste
gefafit. Einzelheiten dieser Tage.

Geschrieben nicht vor dem 28. August 1904
am Lac de Brét (Schweiz).

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript,
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AN W. A. NOSKOW

An das Mitglied des ZK, Gen. Glebow
30.8.04

Werter Genosse! An der von Thnen vorgeschlagenen Abstimmung tiber
die Kooptation®®? kann ich nicht teilnehmen, bevor ich nicht Ihre schrift-
liche Antwort auf meinen Protest vom 18.8.04 und eine eingehende
Information @iber die angeblich vom Zentralkomitee gefafiten Beschliisse
erhalten habe. Nach Genf kam ich jetzt nicht kommen. '

Lenin
Mitglied des ZK

Gescbrieben am Lac de Brét (Schweiz).
Geschickt nadh Genf.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN W. A. NOSKOW

An Gen. Glebow. In Beantwortung Thres Schreibens vom 30.8.04
teilen wir Ihnen mit, daf} die Rechtmifligkeit und Galtigkeit jener Be-
schliisse des ZK, auf welche Sie sich berufen, vom Mitglied des ZK,
Gen. Lenin, angefochten wird. In unserer Eigenschaft als Agenten des
ZK, die iiber den ganzen Verlauf des Konflikts innerhalb des ZK unter-
richtet waren, stellen wir unserseits die Rechtsgiiltigkeit dieses Beschlusses
gleichfalls in Abrede und erkliren, daf} der Beschlufl des ZK nicht als
rechtsgiiltig anerkannt werden kann, denn er beginnt mit der Darlegung
einer offenkundig falschen Tatsache: wir selbst haben hier im Ausland
zwei Mitglieder des ZK getroffen, die von der Sitzung des Zentralkomi-
tees nicht unterrichtet waren. Da Sie uns schon einmal eine direkte Un-
wahrheit mitgeteilt haben (das ZK habe angeblich das Buch des Gen.
Lenin verboten!®), nehmen wir von Ihnen ausgehende Erklirungen mit
um so groflerem Mifltrauen entgegen. Deshalb ersuchen wir Sie, uns un-
verziiglich genaue Angaben zukommen zu lassen, damit wir die Rechts-
giiltigkeit des Beschlusses des ZK iiberpriifen kdnnen (personelle Zu-
sammensetzung der Sitzung* und die schriftlichen Erklirungen eines jeden
Teilnehmers). Ohne auch nur im geringsten daran zu denken, uns rechts-
giiltigen Beschliissen einer tatsichlichen Mehrheit des ZK zu widersetzen,
werden wir, solange uns diese Rechtsgiiltigkeit nicht bewiesen worden ist,
alle Thre Erklarungen unberiicksichtigt lassen.

Geschrieben am 30. oder 31. August 1904

am Lac de Brét (Schweiz).

Geschickt nach Genf.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript,

* Um Mifldeutungen zu vermeiden, stellen wir fest, dal nach der gedrucket
erschienenen falschen Erklarung (in der Deklaration) tber die personelle Zu-
sammensetzung der Sitzung absolut keine andere Mbglichkeit besteht, die
Wahrheit zu erfahren, als daf8 wir uns tber die Zusammensetzung der Sitzung
informieren.
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AN W. A. NOSKOW

An Gen. Glebow

2.1X. 04

Werter Genosse! Bitte Sie, mir mitteilen zu wollen, ob Sie beabsich-
tigen, auf meinen Protest hinsichtlich des angeblich von der Mehrheit des
Zentralkomitees gefafiten Beschlusses zu antworten.

In welcher ,vorausgegangenen ordentlichen Sltzung des ZK" hat Gen.
Ossipow seinen Riicktritt erklirt?

Wann und von wem sind denn die Mitglieder des ZK davon in Kennt-
nis gesetzt worden, die bei der Erklirung Ossipows nicht zugegen waren?

Ist dem ZK von Gen. Walentin iiber seine, Walentins, Auseinander-
setzungen mit Gen. Wassiljew wegen des angeblichen Riicktritts des Gen.
Ossipow berichtet worden?

Wann und wen hat Gen. Trawinski offiziell von seinem Riicktritt in
Kenntnis gesetzt? Ich bitte, mir eine Abschrift dieser Mitteilung sowie
alle Einzelheiten zu tibersenden. Vielleicht hat mir schon irgend jemand
dariiber geschrieben, und der Brief ist verlorengegangen?

Bis zur ,Uberpriiffung” der Rechtsgiiltigkeit (der Zusammensetzung
des ZK und seines Beschlusses vom . . . Juli) durch alle Mitglieder des ZK
halte ich weder mich noch Gen. Glebow fiir berechtigt, das ZK im Rat der
Partei zu vertreten.

- N. Lenin
Mitglied des ZK

Geschrieben am Lac de Brét (Schweiz).
Geschickt nach Genf.

Zuerst verGffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN DEN SEKRETAR DES RATS DER PARTEI,
J. 0. MARTOW

An Gen. Martow

2.1X. 04

Werter Genosse! In Beantwortung IThrer Einladung vom 31. VIII. 04
zur Sitzung des Rats muf} ich erkldren, daf} ich weder mich noch Gen.
Glebow fiir berechtigt halte, das ZK im Rat der Partei zu vertreten, bevor
nicht alle Mitglieder des ZK die Rechtsgiiltigkeit seiner Zusammensetzung
und seiner letzten, angeblich ordentlichen Sitzung iiberpriift haben. Bis zu
einer solchen Uberpriifung betrachte ich alle offiziellen Schritte des Gen.
Glebow (und die Teilnahme am Rat ist gleichfalls ein offizieller Schritt)
als rechiswidrig.

Ich will mich darauf beschrinken, auf eine offenkundige Unwabrbeit
und auf eine Unrichtigkeit bei der von den drei Mitgliedern des ZK in
ihrer ,Sitzung” vom. .. Juli vorgenommenen ,Uberpriifung” der perso-
nellen Zusammensetzung des ZK hinzuweisen. 1. Betreffs Mitrofanows
Riicktritt besitze ich eine schriftliche Erklirung des Gen. Ossipow. Uber
Trawinskis Riicktritt habe ich niemals und von niemandem eine ein-
deutige schriftliche Erklirung bekommen. Die drei Mitglieder des ZK
haben die Demission zumindest verfritht entgegengenommen, ohne die
iibrigen Mitglieder befragt zu haben. 2. Hinsichtlich des vielberufenen
Riicktritts des Gen. Ossipow besitze ich eine schriftliche Mitteilung des
Mitglieds des ZK Wassiljew iiber seinen Streit mit Gen. Walentin sowie
den Beschluf}, den Streit auf der Vollversammlung des Zentralkomitees
zu behandeln. Uber Ossipows Riicktritt habe ich gleichfalls keinerlei Mit-
teilung bekommen. Die Erklirung der drei Mitglieder des ZK, Ossipow
habe in der vorausgegangenen ordentlichen Sitzung des ZK formell seinen
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Riicktritt erklért, ist eine offensichtliche Liige, die durch den Vertrag vom
26.V.04, den Swerew und Glebow unterschrieben haben, dokumenta-
risch widerlegt wird. In diesem Vertrag, der einige Monate nach der ,vor-
ausgegangenen ordentlichen Sitzung des ZK” und nach Ossipows angeb-
lichem Eintritt in das St.-Petersburger Komitee zustande gekommen ist,
wird anerkannt, dafd sich das ZK aus 9 Mitgliedern zusammensetzt, d. h.
inklusive Ossipow.

N. Lenin
Mitglied des ZK
Geschrieben am Lac de Brét (Schweiz).
Geschickt nach Genf.
Zuerst verdffentlicht 1930. Nach einer von N. K. Krupskaja

geschriebenen Kopie,
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AN DEN SEKRETAR DES RATS DER PARTEI,
J.O. MARTOW

) An Gen. Martow
7.9.04

Werter Genosse! Was die von Thnen iibersandten Abschriften an-
belangt, muf} ich sagen, daf} der Rat sich vergeblich bemiiht hat, die Ein-
ladung zu wiederholen, da ich sie schon einmal mit einer Absage beant-
wortet habe. Ich habe niemals den Wunsch geduflert, die Untersuchung
des ,Konflikts” innerhalb des ZK dem Rat zu iibertragen. Im Gegenteil,
ich habe in Briefen sowohl an Gen. Glebow als auch an Gen. Martow un-
umwunden erklirt, dafd lediglich simtliche Mitglieder des ZK kompetent
sind, die Rechtsgiiltigkeit seiner Zusammensetzung zu iiberpriifen. Auch
durch das Statut ist der Rat keinesfalls zur Untersuchung von Konflikten
innerhalb des Zentralkomitees bevollmichtigt.

Nachdem das Biiro des internationalen Kongresses akzeptiert hat, dafl
ich mein Mandat iibertrage’®, bin ich irgendeinem Rat nicht mehr rechen-
schaftspflichtig. Zu bestimmten Fragen bin ich gern bereit, jedem, der es
wiinscht, (brieflich oder in der Presse) Erklirungen abzugeben.

N. Lenin
Mitglied des ZK

Gesdirieben in der Nibe von Genf.
Gesdhickt nach Genf.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN DIE TEILNEHMER DER KONFERENZ
DER SUDKOMITEES® UND AN DAS SUDBURO

Genossen! In Beantwortung Eurer Resolution, in der die Bildung eines
Organisationskomitees der Mehrheit fiir witnschenswert gehalten wird,
beeilen wir uns, Euch mitzuteilen, daf} wir Eure Meinung véllig teilen. Nur
wiirden wir es vorziehen, die Gruppe nicht OK, sondern Biiro der Komi-
tees der Mehrheit zu nennen. Dafl wir die Ernennung des Biiros der
Komitees der Mehrheit iibernehmen, halten wir nicht fiir méglich und be-
schrinken uns darauf, die Genossen Martyn, Damon und K., Baron,
Sergej Petrowitsch, Felix und Lebedew zu empfehlen, die (wie Euch be-
kannt ist) faktisch mit dem Zusammenschluf} der Komitees der Mehrheit
begonnen haben. Wir glauben, dafl diese Genossen bei unmittelbarer
Unterstiitzung seitens einiger Komitees als eine spezielle Gruppe fun-
gieren kénnen, die die Tatigkeit der Anhinger der Mehrheit vereinigt.

(Die Teilnehmer der Konferenz der 22)18
Gescbrieben nach dem 5. Oktober 1904,

Geschickt von Genf nach Odessa. ‘
Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript,
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AN DIE KOMITEES DER MEHRHEIT

Wendet Euch unbedingt und unverziiglich offiziell mit der Bitte an das
russische ZK (und schickt uns eine Kopie dieses Schreibens), daf alle Ver-
offentlichungen des neuen Verlages von Bontsch-Brujewitsch und Lenin'®
dem Komitee zugestellt, und zwar regelmiflig zugestellt werden. Setzt
durch, da Euch das ZK antwortet, und schickt uns diese Antwort. Nutzt
personliche Begegnungen mit ZK-Mitgliedern aus und fragt sie vor
Zeugen nach jhrer Antwort. Habt Thr die Beilage zu den Nrn.73-74
erhalten — die Beschliisse des Rats?%%® Gegen diese Gemeinheit muf} man
protestieren, das ist eine direkte Filschung des Parteitags, eine direkte
Aufwiegelung der Peripherie gegen die Komitees und bedeutet, das Ge-
zénk in den Rat zu tragen. Wenn lhr diese Beschliisse nicht erhalten habt,
fragt gleichfalls im ZK an und teilt es uns mit. Wir werden in Kiirze eine
ausfiihrliche Analyse dieser Beschliisse des Rats herausgeben.

Geschrieben nach dem 5. Oklober 1904,
Geschickt von Genf nach Rufland.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN DAS SIBIRISCHE KOMITEE

Genf, den 30. X. 04
Von N. Lenin an das Sibirische Komitee

Werte Genossen! Ich médhte gern durch Eure Vermittlung Gen. Simo-
now antworten, der als Vertreter des Sibirischen Bundes hier war und mir
vor seiner Abreise einen Brief hinterlief} (ich war damals nicht in Genf),
in dem er seinen versthnlerischen Standpunkt dargelegt hat. Ulber diesen
Brief, der Euch inhaltlich sicher von Gen. Simonow bekannt sein wird,
mochte ich nun einiges sagen. Der Standpunkt des Gen. Simonow lauft
auf folgendes hinaus: Natiirlich sind sie (die Minderheit) Anarchisten
und Desorganisatoren, aber man kann nicht gegen sie aufkommen; nétig
ist ein ,Waffenstillstand” (Simonow unterstreicht gerade, dafl er, zum
Unterschied von anderen Verséhnlern, nicht vom Frieden spricht, son-
dern von einem Waffenstillstand), um wenigstens irgendwie aus der un-
ertriglichen Lage herauszukommen, um fiir den weiteren Kampf gegen
die Minderheit Krafte zu sammeln. ,

Es war fir mich suflerst lebrreich, den Brief des Gen. Simonow zu
lesen, der ein aufrichtijer Anhinger des Versthmlertums ist, wie es selten
einen gibt. Unter den Versohnlern gibt es so viel Heuchelei, dafl es eine
Erbolung ist, liest man die (wenn auch falschen) Uberlegungen eines Men-
schen, der sagt, was er denkt. Seine Uberlegungen aber sind unbedingt
falsch. Er begreift selbst, daf} man sich mit der Heuchelei, dem Durchein-
ander und Geziink nicht aussébnen darf, welchen Sinn aber hat dann das
Gerede vom Waffenstillstand? Die Minderheit wird doch diesen Waffen-
stillstand nur dazu ausnutzen, um ihre Positionen zu festigen. Die Frak-.
tionspolemik (die einzustellen das heuchlerische ZK in seinem jlingsten

17 Lenin, Werke, Bd. 34
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Schrejben an die Komitees in heuchlerischer Weise versprochen hat, ein
Schreiben, das auch Ihr sicherlich schon erhalten habt) ist nicht eingestellt
worden, sondern hat jene besonders abscheulichen Formen angenommen,
die sogar Kautsky, der auf der Seite der Minderheit steht, verurteilt hat.
Sogar Karl Kautsky hat in seinem Brief an die ,Iskra” erklirt, daf} eine
sversteckte” Polemik schlimmer ist als jede andere, weil die Frage ver-
worren wird, die Anspielungen unklar bleiben, direkte Antworten unmog-
lich werden. Oder nehmt die ,Iskra” — im Leitartikel der Nr. 75, einem
Leitartikel, der thematisch von unseren Meinungsverschiedenheiten sehr
weit entfernt ist, findet man ganz unpassend eingestreut ein greisenhaft
wiitendes Geschimpfe auf die Rite Iwanow, die nicht bis drei zahlen kén-
nen usw. usf. Vom Standpunkt unserer Uberliufer aus dem ZK ist das
natiirlich keine Fraktionspolemik! Ich gehe schon gar nicht grundsitzlich
auf die Argumente vom Verfasser des Leitartikels (offenbar ist es Plecha-
now) ein: Marx war nachgiebig gegeniiber den Proudhonisten. Kann man
sich vorstellen, daf} historische Tatsachen und bistorische grole Namen in
einer heuchlerischeren Weise verwendet werden? Was hitte Marx gesagt,
wenn mit der Losung der Nachgiebigkeit bemantelt wiirde, dafl man den
Unterschied zwischen Marxismus und Proudhonismus verwischi? (Und
was tut denn die neue ,Iskra” anderes als den Unterschied zwischen dem
Rabotschedelzentum und dem Iskrismus auf jede Weise zu verwischen?)
Was hitte Marx gesagt, wenn mit der Nachgiebigkeit bemintelt wiirde,
daf} man in der Presse anerkennt, der Proudhonismus habe recht gegen-
iiber dem Marxismus? (Und verstellt sich etwa Plechanow nicht, wenn er
in der Presse so tut, als erkenne er an, daf} die Minderheit prinzipiell recht
habe?) Allein schon durch diesen Vergleich verrat sich Plechanow, er ver-
rit, dafl das Verhiltnis der Mehrheit zur Minderheit dem Verhiltnis des
Marxismus zum Proudhonismus gleichkommt, eben jenem Verbaltnis
zwischen dem revolutioniren und dem opportunistischen Fligel, das auch
in dem denkwiirdigen Artikel ,Was man nicht tun darf” figuriert. Nehmt
die Beschliisse des Rats der Partei (Nr.73 und die Beilage zu den
Nm. 73-74), und Ihr werdet sehen, daf} die im obenerwihnten Schreiben
des ZK an die Komitees proklamierte Aufldsung der Geheimorganisation
der Minderheit nichts anderes bedeutet als- den Ubertritt von drei Mit-
gliedern des ZK in die Geheimorganisation der Minderheit. In diesem
Sinne ist die Geheimorganisation tatsichlich verschwunden... denn zu
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einer Geheimorganisation (des Kampfes gegen die Partei) sind jetzt alle
drei sogenannten Zentralstellen geworden: nicht nur das ZO und der Rat,
sondern auch das Zentralkomitee. Im Namen des (,prinzipiellen”) Kamp-
fes gegen Formalismus und Biirokratismus sagen sie jetzt den ,Uber-
schriften” den Krieg an und erkliren, der Verlag der Mehrheit sei kein
Parteiverlag. Sie verfilschen den Parteitag, indem sie die Stimmen falsch
zghlen (16 X4 =61, weil in den 61 fiinf Mitglieder des Rats figurieren,
wihrend in der Hilfte der Organisationen der Rat als Organisation mit
2 Stimmen figuriert!!), indem sie vor der Partei die Resolutionen der
Komitees verheimlichen (es wurde verschwiegen, dafl Nishni-Nowgorod,
Saratow, Nikolajew und der Kaukasus fiir einen Parteitag waren: siche
die letzten Resolutionen in unserer Broschiire , An die Partei” und ,Der
Kampf um den Parteitag”’®). Sie tragen das Gezénk in den Rat hinein,
indem sie die Sache mit der Vertretung auf dem Amsterdamer Kongrel
heillos verdrehen und sich erdreisten zu drucken, das Nordkomitee habe
einen ,Betrug” begangen, wo doch dieser Zwischenfall nicht untersucht
(obwohl das ZK bereits im Juli eine Untersuchung beschlossen hat) und
der von einem Klatschmaul beschuldigte Genosse bisher nicht einmal ver-
nommen worden ist (dieser Genosse befand sich drei Monate, August,
September und Oktober, im Ausland und sprach mit dem Mitglied des ZK
Glebow, der die Entscheidung @iber die Untersuchung getroffen, sich aber
nicht einmal die Mithe genommen hat, dem Beschuldigten persénlich die
Beschuldigungen vorzutragen!!). Sie férdern die Desorganisation im
Namen des Rats, indem sie die ,Peripherie” gegen die Komitees der
Mehrheit aufwiegeln und iiber Petersburg und Odessa bewufit Liigen ver-
breiten. Sie verurteilen es als einen ,Ubergriff”, wenn ein und dieselben
Genossen in verschiedenen Komitees ihre Stimme abgeben, wihrend zur
gleichen Zeit drei Mitglieder des Rats, Plechanow, Martow und Axelrod,
dreimal gegen den Parteitag stimmen: einmal in der Redaktion, einmal
im Rat und einmal in der Liga! Sie maflen sich die Vollmachten eines
Parteitags an, indem sie Mandate fiir ungiiltig erkliren. Ist das etwa keine
Verfslschung des Parteitags? Und wiirde Gen. Simonow in bezug auf
diese Taktik wirklich auch zu einem Waffenstillstand raten??

Nehmt den soeben in russischer Sprache erschienenen Bericht an den
Amsterdamer Kongref. Die Minderheit spricht im Namen der Partei be-
wufdt gegen deren Willen und wiederholt in verhiillter Form die gleiche
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Liige tiber die alte ,Iskra”, die Martynow und Co. stindig verbreitet
haben und die jetzt von Balalaikin-Trotzki* aufgetischt wird. Oder will
Gen. Simonow vielleicht auch mit diesem Balalaikin (seine Broschiire ist
unter der Redaktion der ,Iskra” erschienen, wie die ,Iskra” das direkt
erklirt) einen Waffenstillstand? Glaubt er vielleicht auch hier an die vom
ZK versprochene Einstellung der Fraktionspolemik??

Nein, die Meinung, dafl ein Waffenstillstand mit Heuchelei und Des-
organisation zuldssig sei, ist eines Sozialdemokraten unwiirdig und dem
Wesen nach zutiefst falsch. Es ist Kleinmut zu denken, daf} man gegen
Publizisten, auch wenn sie angesehen sind, ,nicht aufkommen kann”, und
daf} jhnen gegeniiber nur die Taktik mdglich sei, die Galjorka (,Nieder
mit dem Bonapartismus”) mit den Worten formuliert hat: ,Da stéf3t man
einen Fluch aus und macht zugleich eine Ehrenbezeugung.” Auf die Ver-
wandlung aller zentralen Kérperschaften der Partei in eine Geheim-
organisation zum Kampf gegen die Partei, auf die Verfilschung des
Parteitags durch den Rat antwortet die Mehrheit mit einem weiteren und
notwendigen Schritt zu ihrem Zusammenschlufl. Da sie die Heuchelei ver-
achtet, tritt sie offen mit einem Kampfprogramm auf (siehe die vom Kau-
kasischen Bund'®, den Komitees von St. Petersburg, Riga, Moskau,
Odessa, Jekaterinoslaw und Nikolajew gebilligte Resolution der 22.
Natiirlich hat das ZO diese Resolution vor der Partei verheimlicht, ob-
wohl es sie schon vor zwei Monaten erhalten hatte). Die Siidkomitees
haben bereits einen Beschluf} gefafit iber den Zusammenschlufl der Komi-
tees der Mehrheit und die Schaffung eines Organisationskomitees zum
Kampf gegen die Verhdhnung der Partei. Es unterliegt keinem Zweifel,
daf} eine derartige Organisation der Mehrheit in allernichster Zeit ge-
schaffen und offen auftreten wird. Entgegen dem verlogenen Geschwitz
der Uberliufer aus dem ZK wichst die Zahl der Anhinger der Mehrheit
in Ruflland, und von allen Seiten beginnen die jungen literarischen Krifte,
die der verworrenen heuchlerischen ,Iskra” den Riicken gekehrt haben,
dem eben erst gegriindeten Verlag der Mehrheit zozustromen (Verlag
von Bontsch-Brujewitsch und Lenin im Ausland), um ihm jede Unter-
stiitzung angedeihen zu lassen und mitzuhelfen bei seiner Umgestaltung,
Erweiterung und Entwicklung.

* Balalaikin — Gestalt aus M J. Saltykow-Schtschedrins Werk ,Eine zeit=
gendssische Idylle”. Der Tbers.
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Nein, Gen. Simonow hitte nicht den Mut zu verlieren brauchen. Er
hitte sich mit seinem Urteil nicht so beeilen sollen: wenn es auch scheufi-
lich ist, aber man kann dagegen nicht aufkommen. Man kann es! Je nieder-
trachtiger sie den Parteitag verhéhnen (der unter der Redaktion der
#Iskra” schreibende Balalaikin-Trotzki hat den Parteitag bereits fiir einen
reaktiondren Versuch zur Verankerung der iskristischen Pline erklirt.
Rjasanow war aufrichtiger und ehrlicher, als er sagte, der Parteitag sei
zusammengeschoben worden), je niedertrichtiger sie die Partei und die
Parteiarbeiter in Rufiland verhhnen, desto hartnickiger wird der Wider-
stand, auf den sie stoflen, desto enger schliefit sich die Mehrheit zusam-
men, sie vereinigt alle prinzipienfesten Leute und kehrt dem widernatiir-
lichen und in seinem Wesen bereits entarteten politischen Biindnis Plecha-
nows, Martynows und Trotzkis den Riicken. Eben ein solches Biindnis
sehen wir jetzt in der neuen ,Iskra” und in Nr. 5 der ,Sarja” (ein Vor-
abdruck des Artikels von Martynow ist erschienen). Und wer etwas weiter
sieht als bis zu seiner Naseispitze, wer sich nicht an eine Politik von
Augenblicksinteressen und Koalitionen fiir eine Stunde klammert, der
wird verstehen, daf} dieses Biindnis, das nur Wirrwarr und Gezink her-
vorbringt, zum Tode verurteilt ist und dafl die Anhinger der Stromung
der alten ,Iskra”, Leute, die diese Strémung von einem Zirke] zu unter-
scheiden wissen, auch wenn er sich aus angesehenen Auslindern zusam-
mensetzt, dafl solche Leute die Totengriber dieses Biindnisses sein miissen
und sein werden.

Ich wiirde mich sehr freuen, Genossen, wenn Ihr mir den Empfang
dieses Briefes bestitigen und auch schreiben wiirdet, ob es Euch gelungen
ist, ihn Gen. Simonow zu {ibergeben. ,
' Mit kameradschaftlichem Grufd

N. Lenin

-Zuerst verdffentlicht 1930, Nach dem Manuskript.
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AN A. M. STOPANI

An Tu-ra personlich von Lenin

Lieber Genosse! Uber Ihren Brief habe ich mich auflerordentlich ge-
freut. Schreiben Sie bitte piinktlich jede Woche, wenn auch nur ein paar
Zeilen, und achten Sie unbedingt darauf, daf} alle Adressen in Ordnung
und daf} Ersatzadressen fiir Briefe und Treffs vorhanden sind. Es ist doch
ein ganz unmdglicher Zustand, daf} die Anhéinger der Mehrheit so zer-
splittert sind! Ohne regelmiflige Verbindung ist eine gemeinsame Sache
unmdglich, und wir haben von Ihnen schon seit mehr als einem halben
Jahr nichts bekommen.

Mit allem, was Sie iiber die Notwendigkeit einer Vereinigung der
Mehrheit, eines Zusammenschlusses der Komitees der Mehrheit und der
Vorbereitung eines festgefiigten Parteitags schreiben, der den Willen der
russischen Parteiarbeiter durchzusetzen vermag, bin ich voll und ganz ein-
verstanden. Zu alldem sind engste Verbindungen notwendig, weil wir
sonst getrennt marschieren und Sie absolut nichts Giber die gemeinsamen
Angelegenheiten wissen.

Das ZK hat sich jetzt vollstindig mit der Minderheit verschmolzen und
ist faktisch in ihre Geheimorganisation eingetreten, die das Ziel verfolgt,
gegen den Parteitag um jeden Preis den Kampf zu fiihren. Die neuen
Beschliisse des Rats verfilschen sowohl die Zahlung der Stimmen als auch
den Willen der Komitees (Beilage zu den Nrn. 73-74 der ,Iskra”. Haben
Sie sie gesehen?). Jetzt mufl man darauf gefafit sein, dafl sie um nichts in
der Welt den Parteitag einberufen, daf sie vor keinerlei Verletzung des
Statuts, vor keiner weiteren VerhShnung der Partei zuriickschrecken wer-
den. Sie machen sich offen iiber uns lustig: wo ist denn eure Macht. Und
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wir wiren Kinder, wenn wir es bei dem Glauben an den Parteitag be-
lassen wiirden, ohne uns sofort darauf vorzubereiten, der Kraft eine
Gegenkraft entgegenzustellen. Zu diesem Zweck miissen wir 1. sofort alle
Komitees der Mehrheit vereinigen und ein Biiro der Komitees der Mehr-
heit (den Anfang haben Odessa -+ Nikolajew - Jekaterinoslaw bereits ge-
macht) zum Kampf gegen den Bonapartismus der zentralen Kérperschaf-
ten bilden; 2. die grofiten Anstrengungen machen zur allseitigen Unter-
stitzung und Erweiterung des Verlags der Mehrheit (der hier von
Bontsch-Brujewitsch und mir gegriindet worden ist; Bontsch-Brujewitsch
ist mur Verleger). Eine Gruppe russischer Publizisten hat damit schon be-
gonnen, und Sie miissen unverziiglich darangehen, die verschiedensten
Materialien, Korrespondenzen, Flugblitter, Notizen usw. usf., besonders
von Arbeitern und iiber die Arbeiterbewegung, zu sammeln und her-
zuschicken. Unbedingt und unverziiglich. (Wenn Sie nicht anfangen, von
non an jede Woche eine Information zu schicken, brechen wir die Be-
ziehungen zu Ihnen ab.)

Hinsichtlich des Biiros ist bereits folgendes getan. Die Komitees von
Odessa + Nikolajew + Jekaterinoslaw haben gemeinsam folgenden Be-
schlufl gefafit . . . Die 22 haben ihnen wie folgt geantwortet!®. ..

Sie miissen sich unbedingt bemithen, so bald wie méglich nach Tiflis zu
fahren, um beides zu tibermitteln. Sie sollen sich schnellstens anschliefRen.
Natiirlich wird man das Biiro durch Mitglieder aus dem Kaukasus ergén-
zen konnen. Alle Kaukasuskomitees sollen sich also unverziiglich hinsicht-
lich des Biiros &uflern, d. h., sie sollen uns und nach Petersburg (oder
Riga?) schreiben (Adresse. .., Code...), ob sie mit dem Biiro einverstan-
den sind und ob sie Verinderungen oder zusitzliche Kandidaten fordern.
Um Himmels willen, tun Sie alles, damit diese so auflerordentlich wichtige
Sache sorgfiltig, klug und rasch erledigt wird.

Einige Genossen fordern eine Konferenz der Komitees der Mehrheit in
Ruflland. Wir sind hier der Meinung; daf} dies sowohl teuer als auch um-
stindlich und wenig produktiv wire. Und wir miissen uns doch sehr be-
eilen. Wegen der Wahl des Biiros lohnt es nicht zusammenzukommen; es
wiire viel besser, wenn man sich dariiber schriftlich einigte oder wenn ein
oder zwei Genossen die Komitees bereisten. Und wenn das Biiro in Er-
scheinung tritt und Jekaterinoslaw + Odessa + Nikolajew + St. Peters-
burg 4+ Moskau + Riga + Kaukasus sich ihm angeschlossen haben, dann
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wird dieses Biiro sofort als Vertreter der organisierten Mehrheit auf-
treten.

Also beeilen Sie sich um Himmels willen und antworten Sie so schnell
wie moglich.. '
1ch driicke Ihnen fest die Hand. Thr N. Lenin

Geschrieben am 10, November 1904,
Geschickt von Genf nach Baku.

Zuerst verdffentlict 1930. Nach dem Manuskript,
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AN A. A.BOGDANOW

Lieber Freund! Teilen Sie bitte sofort Rachmetow mit, daf er sich uns
gegeniiber ganz gemein verhilt. Er kann sich nicht vorstellen, wie sehr hier
alle von ihm ganz klare und genaue, ermutigende Nachrichten erwarten,
nicht aber Telegramme, wie er sie schickt. Unsere Leute sind von dem
ewigen Warten und der Ungewifheit geradezu zermiirbt. Es ist absolut
unméglich, dafl Rachmetow nichts zu schreiben hat: er sieht und sah eine
Menge Leute, hat mit Semljatschka gesprochen, mit dem Birtigen, mit
Moskauer Advokaten und Publizisten Verbindung aufgenommen usw.
usf. etc. etc. Man muf} uns doch au courant* halten, die Verbindungen
ibermitteln, neue Adressen mitteilen, Korrespondenzen schicken, iiber ge-
schiftliche und interessante Begegnungen informieren. Rachmetow hat uns
keine einzige neue Verbindung vermittelt! Das ist ungeheuerlich. Keine
einzige Korrespondenz, keine einzige Information iiber die Publizisten-
gruppe in Moskau. Wenn Rachmetow morgen hochgeht, ist nichts da, was
wir ausnutzen konnten, ist es, als hitte es ihn iiberhaupt nicht gegeben!!
Das ist unerhért, er hitte alles und iiber alles schreiben konnen, ohne
sich im geringsten zu gefihrden, aber er hat nur Andeutungen auf
irgendwelche jungen Krifte w. dgl. m. gemacht. (Was weifl man von
Basarow, Fritsche, Suworow und den anderen?) Mindestens einmal in der
Woche (das ist bei Gott nicht viel) mufl man 2-3 Stunden fiir einen
10-15 Seiten langen Brief verwenden, sonst bricht ja wahrhaftig faktisch
jede Verbindung ab, Rachmetow und seine uferlosen Pline verwandeln
sich in eine uferlose Fiktion, und unsere Leute hier ziehen voller Ent-
setzen den Schiuf}, daf} es keine Mehrheit gibt und dafl bei der Mehrheit
nichts herauskommt, und laufen direkt auseinander. Die Taktik der
Minderheit ist in jhrer neven Form ganz klar zutage getreten: vollstin-
diges Ignorieren und Verschweigen der Literatur der Mehrheit und der
Existenz der Mehrheit, Ausschaltung der Polemik aus dem ZO und

* auf dem laufenden. Die Red.
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Wichtigtuerei mit der positiven Arbeit (vor kurzem veriffentlichte die
Redaktion des ZO einen Brief an die Parteiorganisationen, aber ,nur fiir
Parteimitglieder”, der einen Plan fiir die Beteiligung der Sozialdemokraten
an der Semstwokampagne enthielt: eine unglaubliche Wichtigtuerei mit
unglaublichen Plattheiten. Hier ist eine Analyse und vernichtende Kritik
dieses Briefes durch Lenin®® erschienen). Die Mehrheit muf} unbedingt
mit einem eigenen Organ!® hervortreten: aber dazu reichen weder das
Geld noch die Zuschriften. Man muf} mit aller Kraft das eine und das
andere forcieren, denn ohne ganz ausfiihrliche und detaillierte Briefe
kommt nichts zustande. Verbindungen werden nicht {ibermittelt, es be-
steht keine Moglichkeit, ein und dieselbe Person von verschiedenen Seiten
anzugreifen, es gibt keine Koordination in der Arbeit vieler Bolschewiki,
die in Rufiland herumfahren und getrennt voneinander das eine und das
andere in Gang setzen. In allem wird diese Isolierung spiirbar, die Komi-
tees bleiben wieder hinter der Situation zuriick, teils weil ihnen die neuen
Beschliisse des Rats (Beilage zu den Nrn. 73-74 der ,Iskra”, Sondérdruck
von 10 Seiten) nicht bekannt sind, teils weil sie sich nicht in sie hinein-
denken und nicht verstehen, daf} diese Beschliisse einer vollstindigen und
unverschimten Filschung des Parteitags gleichkommen. Nur Kinder kén-
nen jetzt nicht sehen, daf} der Rat und das ZK vor nichts haltmachen wer-
den, um den Parteitag zu sabotieren. Dem miissen wir eine Macht
entgegenstellen = das Organ + die Organisierung der Mehrheit in Rufi-
land, sonst miissen wir zugrunde gehen. Mit dem Leichtsinniger ist- Lenin
noch nicht zusammengekommen; sonderbar, der Le1d1tsmn1ge ist weg-
gefahren und verhilt sich abwartend! .

Also schimpfen Sie Rachmetow in unserem Namen tuchtlg aus und
zwingen Sie ihn, zur Strafe Tagebuch zu fithren. Weshalb fihrt Mme.
Rachmetowa nicht dorthin, wohin sie versprochen hat? Wir wiederholen:
Alle, aber auch alle werden auseinanderlaufen (sogar Galjorka chzt und
stohnt), denn von einer Verbindung mit RufSland ist nichts zu spiiren, man
sieht nicht, daf} Rachmetow fiir unsere gemeinsame Sache lebt und arbei-
tet, daf er um sie besorgt ist, daf} er etwas tut. Ohne Briefe gibt es nichts
als vollstindige Isolierung!!

Geschrieben am 21. November 1904,
Geschickt von Genf nach Rufiland. : o 0
Zuerst verbffentlidst 1930. .. Nach dem Manuskript.
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AN N. K. KRUPSKAJA

3. XII. 04

Heute habe ich an Bontsch einen geschiftlichen Brief abgeschickt. Habe
vergessen, etwas Wichtiges hinzuzufiigen: zu drucken sind (von Leit-
eisens Worterbuch) 3000 Exemplare, das muf} man unbedingt fiir die
Preiserrechnung wissen. Sage das sofort Bontsch.

Ich schicke die Erklirung des Bundeskomitees und des kaukasischen
Vertreters des ZK'¥, die Raissa®™ heute erhalten hat. Meiner Meinung
nach ist es unbedingt nétig, sie unverziiglich als Flug-
schrift in unserem Verlag nachzudrucken: macht das sofort und
unbedingt; der Flugschrift kann man die Nikolajewer und andere Reso-
lutionen hinzufiigen, aber sie muf} ganz kurz sein, (maximum) 2—4 Seiten
(ohne jeden Titel, nur am Fnde einen Vermerk, wessen Verlag).

Soeben habe ich Deinen Brief erhalten. Ich verstehe nicht, worum es bei
Ljadows und Rachmetows ,Plan” geht, aber etwas stimmt da nicht. Jch
werde versuchen, so bald wie mdglich zu kommen und die Reise von
Minonossez zu beschleunigen.

Die beiliegenden Bogen habe ich erwirmt, kein Erfolg. Vielleicht
probiert Ihr es mit anderen Reagenzien.

Wider Erwarten hat sich ein freier Abend ergeben. Den Brief auf der
Riickseite rate ich umverziiglich allen dreien von mir persénlich zu
schicken, ohne erst Beratungen einzuberufen; soll sie- das ordentlich
wachriitteln, und dann werden wir der Sache dort schon auf den Grund
gehen, wenn sich die Informationen als iibertrieben erwiesen habén: es ist
eine Tatsache, daf} eine Zerfahrenheit beginnt, und man muf} von Anfang
an ganz nachdriicklich warnen und schimpfen; ich rate dringend, diesen
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Brief unverziiglich allen dreien und unbedingt von mir persénlich zu
schicken. Morgen werde ich mit Minonossez sprechen, und wahrscheinlich
wird er sich mir anschlieflen, Wassili Wassiljewitsch und Schwarz eben-
falls, aber es ist besser, der Text ist von mir persénlich. Ich wollte Martyn
Nikolajewitsch schreiben und jhn ausschimpfen, aber ich denke, das ist
unniitz; wenn ich komme, werde ich mit ihm sprechen, vorlaufig richtet er
hier keinen Schaden an. Und den jetzt beginnenden russischen Schaden
wird mein Brief etwas paralysieren. Es war nicht richtig von Dir, daff Du
Martyn Nikolajewitsch nicht aufgefordert hast, mir sofort iiber alles nach
Paris zu schreiben — ganz und gar nicht richtig, es wire notwendig ge-
wesen.

Den Brief an Rachmetow habe ich noch einmal durchgelesen: vielleicht
kann man das eine oder andere Schimpfwort weglassen, aber ich
rate dringend, den Brief unverziiglich und in duflerst scharfem Ton
als meinen persénlichen abzuschicken.

" Ich war bei Leiteisen. Er hat mir einen Brief von Plechanow an ihn vor-
gelesen. Plechanow schimpft natiirlich auf Lenin, was das Zeug hilt. Er
schreibt, daf8 , Trotzkis Broschiire ebenso elend sei wie er selbst”, er bittet
Leiteisen, ,nicht der Minderheit zu folgen, sondern ihm” (Plechanow),
klagt iiber ,die Tragddie seines Lebens, dafl es nach 20 Jahren keinen
Genossen gibt, der ihm glaubt”, sagt, dafl er um ,kameradschaftliches Ver-
trauen und nicht Unterwerfung unter die Autoritit” bittet, dafl er ,ernst-
haft an seinen Riicktritt denkt”. . . das vorliufig entre nous*.

Dieser Tage hat Deutsch an Leiteisen geschrieben und um finanzielle
Unterstiitzung gebeten, weil sie immer noch kein Geld hitten. Dasselbe
hat Sassulitsch (frither) an Jefron geschrieben, wobei sie auf Galjorka
schimpfte und Sergej Petrowitsch (!!) fiir Galjorka hielt.

Ich hoffe, iibermorgen, am Montag, abzureisen, am Dienstag und Mitt-
woch in Ziirich, am Donnerstag in Bern Referate zu halten und am Frei-
tag zu Hause zu sein. Aber wahrscheinlich wird sich das doch noch um
einige Tage verzogern. :

Schreibe mir nach Ziirich itber Argunin (in zwei Kuverts, das innere
stirker, etwas mehr Vorsicht). Hat man aus Lausanne geschrieben und
mich gebeten, vorbeizukommen? ist eine Adresse angegeben?

Dein N. Lenin

* unter uns. Die Red. )
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Schreibt unbedingt und unverziiglich an alle unsere Komitees, damit
sie uns den offiziellen Auftrag erteilen, den Brief der Redaktion tiber das
Semstwo offen nachzudrucken. Das auf jeden Fall. Du muflt das obne
jeden Vorbebalt tun. Den Brief selbst verschafft Euch (oder gebt ihn neu
heraus) und schickt ihn in Kuverts an die Komitees der Mehrheit.

Geschickt von Paris nach Genf.
Zuerst versffentlicht 1930. Nadh dem Manuskript.
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AN A. A, BOGDANOW, R. S. SEMLJATSCHKA,
M. M. LITWINOW

Von Lenin persénlich an Rachmetow, Semljatschka, Papachen
3. X11. 04

Lieber Freund! Ich habe Nachrichten erhalten, dafl Martyn Nikola-
jewitsch angekommen sei (ihn selbst habe ich nicht gesehen), und zog
daraus den Schluff, dafl unsere Angelegenheiten gar nicht in Ordnung
sind. Zwischen den Bolschewiki in Ruffland und denen im Awusland ist es
wieder irgendwie zu einer Zerfahrenheit gekommen. Und ich weifl aus
den Erfahrungen dreier Jahre, dafl eine solche Zerfahrenheit der Sache
verdammt schaden kann. Diese Zerfahrenheit sehe ich in folgendem:
1. Rachmetows Reise hierher wird verzogert; 2. der Schwerpunkt wird
von dem hiesigen Organ auf etwas anderes, auf den Parteitag, das
russische OK etc. verlegt; 3. es werden irgendwelche Abmachungen des
ZK mit der Publizistengruppe der Mehrheit und nahezu idiotische Unter-
nehmen eines russischen Organs zugelassen oder sogar unterstiitzt. Soll-
ten meine Informationen iiber diese Zerfahrenheit richtig sein, so muf} ich
sagen, dafl der schlimmste Feind der Mehrheit sich nichts Schlimmeres
hitte ausdenken konnen. Rachmetows Abreise zu verzdgern, ist eine an
Verrat grenzende, direkt unverzeihliche Dummbeit, denn das Geschwitz
nimmt unheimlich zu, und wegen der kindisch dummen Pline, sofort
irgend etwas in Rufiland zusammenzuzimmern, laufen wir Gefahr, die
hier notwendige Geltung zu verlieren. Die Herausgabe des Auslands-
organs der Mehrheit (fiir welches lediglich das Geld fehlt) zu verzégemn
ist noch unverzeihlicher. Das Organ ist jetzt das Allerwichtigste, wir
gehen sonst dem sicheren, rubmlosen Ende entgegen. Um jeden Preis,
koste es, was es wolle, mufl man Geld auftreiben, wenigstens ein paar
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Tausend, und sofort anfangen, sonst schaufeln wir uns das eigene Grab.
Alle Hoffnungen auf den Parteitag setzen, konnen nur hoffnungslose
Dummkdpfe, denn es ist klar, dafl der Rat jeden Parteitag hintertreiben
wird, er wird ihn noch vor der Einberufung hintertreiben. Versteht mich
um Himmels willen richtig: Ich schlage nicht vor, die Agitation fiir den
Parteitag einzustellen, auf diese Losung zu verzichten; aber nur Kinder
konnen sich jetzt allein darauf beschrinken, ohne zu sehen, dafl es auf
die Kraft ankommt. Soll es wie bisher nur so hageln von Resolutionen
iiber den Parteitag (Martyn Nikolajewitschs Reise hat aus irgendwelchen
Griinden keine einzige Neuannahme der Resolution erbracht, das ist sehr,
sehr schade), aber nicht das ist die Haupisache, ist das so schwer zu erken-
nen? Ein OK oder ein Biiro der Mehrheit ist notwendig, aber ohne ein
Presseorgan wird das eine jimmerliche Nl sein, eine einzige Komadie,
eine Seifenblase, die bei ‘dem ersten Mifierfolg platzen wird. Um jeden
Preis ein Organ und Geld, Geld muf her, iiberfallt, wen Thr wollt, aber
schafft Geld herbei. Das Organisationskomitee oder das Biiro der Mehr-
heit mufl uns Vollmachten fiir das Organ ‘geben (so rasch wie mdglich)
und die Komitees bereisen, wenn es aber dem OK einfillt, zuerst die
~positive Arbeit” anzukurbeln und das Organ vorldufig zuriickzustellen,
dann wird uns gerade ein solches idiotisches Organisationskomitee um-
bringen. Irgend etwas in Ruffland herauszugeben, auch nur irgendwelche
Abmachungen mit dem garstigen Gesindel aus dem ZK zu treffen heifit
schliefilich schon geradezu Verrat iiben. Dafl das ZK die Bolschewiki in
Ruflland und die im Ausland spalten und zersplittern will, ist klar, das ist
von jeher sein Plan, und nur die diitmmsten Griinschnibel kénnen darauf
hereinfallen. Ein Organ in Ruffland mit Hilfe des ZK herausbringen zu
wollen ist Wahnsinn, ausgesprochener Wahnsinn oder Verrat; so ist es
und so wird es auf Grund der objektiven Logik der Ereignisse sein, denn
das ekelhafte Geschmeif$ von Zentralkomitee wird die Organisatoren des
Presseorgans oder eines populiren Organs unweigerlich an der Nase
herumfithren. Das sage ich unumwunden voraus, und solche Leute sind
fiir mich von vornherein abgetan.

Ich wiederhole: In erster Linie muf} es um das Organ gehen, um das
Otrgan und nochmals um das Organ, und um Geld fiir das Organ; fiir
irgend etwas anderes Geld ausgeben ist jetzt der Gipfel der Unvernunft.
Rachmetow muf} man unverziiglich hierherholen, unverziglich. Die Komi-
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tees mufl man vor allem bereisen, um Korrespondenzen zu beschaffen (es
ist unverzeihlich und schéndlich, daff wir bis jetzt keine Korrespondenzen
haben!! es ist direkt eine Schande und bedeutet den Ruin der Sache!l),
und die ganze Agitation fiir den Parteitag darf nur nebenber laufen. Mit
dem ZK miissen alle Komitees der Mehrheit sofort tatsichlich brechen
und alle Verbindungen auf das OK oder das Biiro der Mehrheit iiber-
tragen; dieses OK mufl unverziiglich eine gedruckte Mitteilung iiber seine
Konstituierung herausbringen und muf} das sofort und unbedingt publi-
zieren.

Wenn wir diese beginnende Zerfahrenheit der Mehrheit nicht be-
seitigen, wenn wir uns dariiber nicht schriftlich wie auch (hauptsdchlich)
durch Riicksprache mit Rachmetow verstéindigen, dann wird fiir uns hier
die ganze Sache abgetan sein, und wir wollen nichts mebr damit zu tun
baben. Wenn lhr mit uns zusammenarbeiten wollt, so heiflt es Schritt
halten und zu einem Einvernehmen kommen, gem3f} dem Einvernehmen
handeln (und nicht dem Einvernehmen entgegen und nicht ohne Einver-
nehmen), aber es ist doch eine wahre Schande und Gemeinheit: man
fihrt, um Geld fiir das Organ aufzutreiben, und befafit 51ch mit weifs der
Teufel was fiir Mist.

Dieser Tage werde ich in der Presse noch entschiedener gegen das ZK
auftreten. Wenn wir nicht mit dem ZK und mit dem Rat brechen, dann
sind wir nur wert, dafl uns alle in die Visage spucken.

Ich warte auf Antwort und auf Rachmetows Ankunft.

: ) N. Lenin

Geschickt von Paris nach Ruffland. .
Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript,
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AN R. S. SEMLJATS CHKA

An S emljatschka vom Alten
10. XIL. 04

Soeben bin ich von einer Vortragsreise zuriickgekehrt und habe Ihren
Brief Nr. 1 erhalten. Mit Russalka habe ich gesprochen. Haben Sie meinen
Scheltbrief bekommen (der auch an Papachen und Syssoika abging)? Was
die Zusammensetzung des OK betrifft, so akzeptiere ich natiirlich den
gemeinsamen Beschlufl. Meiner Meinung nach sollte man Rjadowoi in die
Sache nicht hineinziehen, sondern ihn umgehend hierherschicken. Dann
miifite auch eine besondere Gruppe organisiert (oder das OK erginzt)
werden, um die Komitees stindig zu bereisen und alle Verbindungen
zwischen ihnen aufrechtzuerhalten. Mit den Komitees und mit Rufiland
iiberhaupt sind unsere Verbindungen noch Zuflerst unzureichend, und es
miissen alle Krifte angespannt werden, um die Einsendung von Korre-
spondenzen und einfach den Briefwechsel von Genosse zu Genosse zu
verstirken. Weshalb verbinden Sie uns nicht mit dem Nordkomitee? mit
den Moskauer Druckern (sehr wichtig!)? mit Rjachowski? mit Tula? mit
Nishni-Nowgorod? Sie miissen das unverziiglich tun. Weiter, weshalb
schicken die Komitees uns nicht Zustimmungsresolutionen fiir den Par-
teitag? das ist notwendig. Ich fiirchte sehr, daf} Sie hinsichtlich des Partei-
tags und des ZK allzu optimistisch sind: aus der Broschiire ,Der Rat gegen
die Partei” (sie ist bereits erschienen) werden Sie ersehen, daf} sie vor
nichts haltmachen, daf} sie weifl der Teufel zu was fiir Kniffen bereit sind,
um den Parteitag zu hintertreiben. Meiner Meinung nach ist es direkt ein
Fehler, daf} das OK nicht eine gedruckte Mitteilung, veréffentlicht. Erstens
ist eine Mitteilung notwendig, damit unsere offene Handlungsweise

18 Lenin, Werke, Bd. 34
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der Geheimorganisation der Minderheit entgegengestellt wird. Sonst wird
Euch das ZK unbedingt festnageln, wird die Ultimaten Syssoikas aus-
nutzen und erkliren, Ihr hittet eine ,geheime” Organisation: das wire
eine Schande fiir die Mehrheit, und Thr allein wiret schuld an dieser
Schande. Zweitens wire eine gedruckte Mitteflung notwendig, um die
Masse der Parteifunktionéire von der neuen Zentralstelle in Kenntnis zu
setzen. Mit Briefen werdet Ihr das niemals auch nur anndhernd erreichen.
Drittens wird eine Erklsrung {iber den Zusammensdhlufl der Komitees
der Mehrheit kolossale moralische Bedeutung haben fiir die Beruhigung
und Ermutigung der (besonders hier im Ausland) verzagenden Mehrheit.
Das zu verabsiumen wire ein grofler politischer Fehler. Deshalb bestehe
ich immer wieder darauf, daf} das Biiro der Mehrheit (oder das OK der
Mehrzahl der Komitees) sofort nach der Nordkonferenz unter Berufung
auf das Finverstindnis und den direkten Auftrag der Komitees von
Odessa, Jekaterinoslaw, Nikolajew, der 4 Kaukasischen Komitees, der
Komitees von Riga, St. Petersburg, Moskau, Twer, des Nordkomitees
usw. (vielleicht der Komitees von Tula 4 Nishni-Nowgorod), d. h. von
12-14 Komitees, eine gedruckte Erklirung herausbringt. Dies wird dem
Kampf um den Parteitag nicht nur in keiner Weise Abbruch tun, sondern
wird ihm gewaltig férdern. Antworten Sie mir umgehend, ob Sie ein-
verstanden sind oder nicht. Was die Semstwokampagne betrifft, so emp-
fehle ich dringendst, in Ruflland unverziiglich und legal sowohl meine
Broschiire! (oline die dumme Uberschrift ,nur fiir Parteimitglieder”) als
auch den Brief der ,Iskra”-Redaktion herauszugeben. Vielleicht schreibe.
ich noch eine Broschiire, aber die Polemik mit der ,Iskra” muf} unbedingt
nochmals aufgelegt werden. Schliellich, besonders wichtig und dringend:
Kann ich das hiesige Manifest iiber das neue Organ!® mit Organisations-
komitee der Komitees der Mehrheit (oder besser Biiro der Komitees der
Mehrheit) unterzeichnen? Kann ich hier im Namen des Biiros auftreten?
das Biiro als Herausgeber des neuen Organs und als Organisator der
Redaktionsgruppe bezeichnen? Das ist sehr, sehr notwendig und drin-
“gend. Antwortet umgehend, nachdem Thr mit Rjadowoi gesprochen und
ihm wiederholt gesagt habt, daf} er sofort, unverziiglich, ohne Aufschub
fahren mufl, wenn er nicht hochgehen und der Sache furchtbar schaden
will. Im Ausland wird @berall unwahrscheinlich viel geschwatzt: ich habe
es selbst gehdrt, als ich meine Referate in Paris, Ziirich usw. hielt. Meine
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letzte Warnung: Entweder er fliichtet sofort hierher, oder er stiirzt sich
ins Verderben und wirft unsere ganze Sache um ein Jahr zuriick. Ich will
und werde hier niemandem Ultimaten hinsichtlich des Parteitags stellen,
das wiirde nur Spott und Hohn hervorrufen; man braucht nichts vor-
zutiuschen. Unsere Position wird zehnmal sauberer und stiirker sein,
wenn wir offen mit dem Biiro der Mehrheit in Erscheinung treten und uns
fir den Parteitag offen einsetzen und mnicht irgendwelche dummen Ver-
handlungen hinter den Kulissen fithren, die bestenfalls nur der Ver-
zogerung der Sache und neuwen Intrigen seitens der Glebow, Konjagin,
Nikititsch und sonstigen Geschmeifles dienen werden. Hier ist die ganze
Mehrheit in Aufregung, plagt sich ab und verlangt nachdriicklich ein
Organ, fordert es iiberall. Ohne direkten Auftrag des Biiros kann man és
nicht herausbringen, aber es muf herausgebracht werden. Was das Geld
betrifft, so ergreifen wir alle Mafinahmen und hoffen, es zu bekommen:
versucht auch lhr, welches zu beschaffen. Schickt um Gottes willen recht
bald die Vollmacht zum Druck im Namen des Biiros und gebt ein Flug-
blatt tiber das Biiro in Rufiland heraus.

Geschickt von Genf nach Rufland.
Zuerst verdffentlicdht 1930. Nadh dem Manuskript,
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AN DAS KAUKASISCHE BUNDESKOMITEE

Von Lenin an den Kaukasischen Bund

Liebe Genossen! Soeben haben wir die Resolutionen Eurer Konferenz
erhalten.’% Schickt uns unbedingt noch eine sorgfiltiger ausgefithrte
Kopie - vieles ist nicht zu entziffern. Fithrt auch unbedingt Euren vortreff-
lichen Plan aus, einen speziellen Delegierten von Euch hierher zu ent-
senden. Sonst ist es wirklich duflerst schwierig, ja fast unméglich, mitein-
ander verniinftig zu reden und die gegenseitigen Mifiverstindnisse zu be-
seitigen. Aber gerade dies ist im Augenblick dringend notwendig.

Thr kennt noch lingst nicht alle Dokumente und 2ll die Gemeinheiten
des Rats und des ZK. Es besteht nicht der geringste Zweifel, dafl sie den
111. Parteitag schon hintertrieben haben und jetzt alle Komitees spalten
werden. Man muf} unverziiglich 1. ein Biiro der Komitees der Mehrheit
bilden, 2. diesem alle Angelegenheiten hinsichtlich des Parteitags und die
gesamte Leitung der Komitees @ibertragen, 3. unser Organ ,Wperjod”
unterstiitzen, 4. Eure Resolutionen verdffentlichen (gebt Ihr uns dafiir die
Vollmacht?) sowie die Mitteilung tiber das Biiro.

Antwortet bitte so schnell wie moglich. .
Euer Lenin

Uns ist nicht klar, welche Stellung Fuer (das Kaukasische) Biiro zum
Gesamtrussischen Biiro der Komitees der Mehrheit einnimmt. Schreibt
mbglichst bald, aber am besten, Thr schickt einen Delegierten.

Gesdbrieben nach dem 12. Dezember 1904.
Abgeschickt in Genf.
Zuerst verSffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN DAS KAUKASISCHE BUNDESKOMITEE

Liebe Genossen! Euren Brief iiber die ,Borba Proletariata”?® habe ich
erhalten. Ich werde mich bemithen zu schreiben und werde die Redaktions-
kollegen verstindigen. Zur Zeit bin ich von der Arbeit fiir das neve Organ
stark in Anspruch genommen. Wir haben Euch bereits einen ausfithrlichen
Brief dariiber geschrieben. ! Antwortet umgehend und schickt bitte soviel
Arbeiterkorrespondenzen wie nur irgend méglich. Der Erfolg des Organs
hingt jetzt insbesondere von Euch ab, denn der Anfang ist besonders

schwer.
Euer N. Lenin

Gesdrieben am 20. Dezember 1904.
Abgesdhickt in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1930. Nads dem Manuskript.
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AN M. M. ESSEN

Von Lenin an Nina Lwowna persénlich
24.12.04

Schon lange wollte ich Thnen schreiben, aber das ganze Durcheinander
behindert mich. Bei uns ist jetzt ein Stimmungsaufschwung eingetreten,
und alle sind sehr beschiftigt: gestern ist die Mitteilung Giber die Heraus-
gabe unserer Zeitung , Wperjod” erschienen. Die ganze Mehrheit jubelt
und ist frohen Mutes wie noch nie. Endlich haben wir mit diesem ekel-
haften Gezink Schlufl gemacht und fangen an, freondschaftlich mit denen
zusammenzuarbeiten, die arbeiten und nicht skandalieren wollen! Eine
gute Publizistengruppe hat sich zusammengefunden, frische Krifte sind
vorhanden; das Geld ist knapp, doch sollen wir bald welches bekommen.
Das Zentralkomitee, das uns verraten hat, hat jeglichen Kredit verloren,
es hat (niedertrichtig — heimlich) Menschewiki kooptiert und iiberschligt
sich beinahe im Kampf gegen den Parteitag. Die Komitees der Mehrheit
vereinigen sich, sie haben schon ein Biiro gew#hlt, und jetzt wird sie das
Organ vollends zusammenschliefen. Harra! Lassen Sie den Mut nicht
sinken, jetzt leben wir alle auf und werden froh gestimmt. Auf die eine
oder andere Weise, etwas frither oder spater, hoffen wir unbedingt auch
Sie zu sehen. Schreiben Sie, wie es Ihnen gesundheitlich geht, und vor
allem, Kopf hoch; denken Sie daran, daf} wir beide noch gar nicht so alt

sind - alles liegt noch vor uns.
: Thr Lenin

Geschickt von Genf nach Rufland,
Zuerst verdffentlicht 1926, Nach dem Manuskript,
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‘AN R. S. SEMLJATSCHKA

An Semljatschka von Lenin persénlich
26.12.04

Lieber Freund! Ich habe [hre Vollmacht erhalten. Dieser Tage lasse ich
zu Threr Angelegenheit® etwas verdffentlichen. Neulich habe ich auch die
Protokolle der Nordkonferenz bekommen. Hurra! Sie haben groflartig
gearbeitet, und man kann Sie (sowie Papachen, Mysch und die anderen)
zu diesem groflen Erfolg nur begliickwiinschen. Eine solche Konferenz ist
unter den russischen Bedingungen eine duflerst schwierige Sache, sie ist
aber anscheinend wunderbar gelungen. IThre Bedeutung ist gewaltig; das
pafit gerade gut zu unserer Ankiindigung unserer Zeitung (,, Wperjod“).
Die Ankiindigung ist bereits erschienen. Die erste Nr. kommt Anfang
Januar neuen Stils heraus. Jetzt besteht die Aufgabe in folgendem: 1. in
Ruflland so schnell wie moglich ein gedrucktes Flugblatt iiber das Biiro
der Komitees der Mehrheit verbreiten. Schieben Sie diese Sache um Gottes
willen nicht auf, auch nicht eine Woche. Das ist verdammt wichtig.

2. Noch einmal die Komitees des Siidens (und des Wolgda-
gdebiets) bereisen und ihnen nachdriicklich klarmachen, wie wichtig
jedwede Unterstiitzung des , Wperjod” ist.

Mit dem Transport wird es klappen, solange Papachen da ist. Er sollte
aber fiir den Fall einer Verhaftung ganz energische Mafinahmen treffen
zur Ubergabe seines Erbes.

Rachmetow schicken Sie schnellstens aus der gefihrlichen Gegend weg
an seinen Bestimmungsort. Schnellstens!

Sobald Geld da sein wird, schicken wir viele Leute.



270 ‘W. 3. Lenin

Uber die Schande von Petersburg (die Vereitelung der Demonstration
durch die Minderheit) schreiben wir in Nr. 1 des ,Wperjod” 2%

Also schnellstens eine dffentliche Mitteilung iiber das Biiro, und zwar
unbedingt mit einer Aufzihlung aller 13 Komitees®. So rasch, wie es nur
irgend geht! Dann wird auch Geld da sein.

Thr Lenin

Ich driicke allen Freunden fest die Hand.

Geschickt von Genf nach Ruffland.
Zuerst versffentlicht 1926, Nady dem Manuskript,
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AN A. 1. JERAMASSOW

An den Mdnch von Lenin persénlich

Lieber Genosse! Ich war sehr erfreut zu héren, dafl man zu Thnen nun
bessere Beziehungen herstellen kann. Es wire schén, wenn Sie das aus-
nutzen und mir einige Zeilen iber Ihre Stimmung und Ihre nichsten Ab-
sichten selbst schreiben wiirden. Bis jetzt sind doch alle Nachrichten tiber
Sie durch Mittelsminner gegangen; was das gegenseitige Verstehen stets
etwas erschwert.

Um unsere Parteiangelegenheiten stand es, wie Sie wahrscheinlich ge-
hort haben, das ganze Jahr hindurch schlecht. Die Minderheit hat den
zweiten Parteitag endgiiltig hintertrieben, hat die neue ,Iskra” heraus-
gebracht (haben Sie sie gesehen? wie stehen Sie zu ihr?) und jetzt, da die
iiberwiegende Mehrheit der Komitees, die sich iiberhaupt geduflert haben,
sich entschieden gegen diese neue ,Jskra” wendet, hat die Minderheit
auch den dritten Parteitag hintertrieben. Der Minderheit ist es nur zu
klar geworden, daf} die Partei sich nicht abfinden wird mit ihrem Organ
des Klatsches und Gezinks im Kampf, der Riickkehr zum Rabotschedel-
zentum im Prinzip, der beriihmten Theorie der Organisation als Prozefi.

Jetzt hat sich die Lage gekldrt. Die Komitees der Mehrheit haben sich
vereinigt (die 4 Kaukasischen, das von Odessa, Jekaterinoslaw, Nikolajew,
St. Petersburg, Moskau, Riga, Twer, das Nordkomitee und das von
Nishni-Nowgorod). Ich habe hier angefangen, (mit neuen publizistischen
Kriften) die Zeitung ,Wperjod” herauszugeben (die Ankiindigung ist
erschienen, Nr. 1 erscheint Anfang Januar neuen Stils). Teilen Sie mir
bitte mit, wie Sie dazu stehen und ob man auf Thre Unterstiitzung rechnen
kann, die fiir uns juflerst wichtig wire.

Gesdbrieben zwischen dem

23. Dezember 1904 und 4. Januar 1905,
Geschickt von Genf nach Ruffland.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nadh dem Manuskript.
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AN M. M. LITWINOW

An Papachen von Lenin

Lieber Freund! Ich will sofort auf Ihren Brief antworten, der mir sehr,
sehr gefallen hat. Sie haben tausendmal recht, dafl man entschlossen und
revolutiondr handeln und das Eisen schmieden muf}, solange es heif} ist.
Ich bin auch damit einverstanden, daf man gerade die Komitees der Mehr-
heit vereinigen muff. Die Notwendigkeit einer Zentralstelle in Rufiland
und eines Organs hier leuchtet uns jetzt allen ein. Fiir letzteres haben wir
bereits alles getan, was wir tun konnten. Rjadowoi bietet alles auf, er hat

- Mitarbeiter gewonnen, gibt sich selbst der Sache ganz hin und sucht mit
nicht geringen Aussichten auf Erfolg ganz energisch nach einem Millionir.
Schliefllich haben Sie auch damit tausendmal recht, dafy man offen handeln
mufl. Die strittige Frage zwischen uns betrifft lediglich eine Einzelheit, und
diese muf} man gelassen erdrtern, nimlich: eine Konferenz der Komitees
oder direkt die Bildung eines ,Biiros der Komitees der Mehrheit” (diese
Bezeichnung sagt uns mehr zu als Organisationskomitee, obwohl es natiir-
lich auf den Namen nicht ankommt) in der Weise, daf} dieses Biiro zu-
nichst von einigen und dann von allen Komitees der Mehrheit anerkannt
wird. Sie sind fiir das erste, wir fiir das zweite. Wire eine Konferenz im
Ausland miglich, so wire ich unbedingt dafiir. In Rufiland jedoch wire so
etwas verteufelt gefihrlich, umstindlich und wenig produktiv. Inzwischen
sind Odessa + Nikolajew 4- Jekaterinoslaw bereits tibereingekommen und
haben die ,22“ beauftragt, ,ein Organisationskomitee zu ernennen”. In
unserer Antwort haben wir den Namen ,Biiro der Komitees der Mehr-
heit” und sieben Kandidaten empfohlen (Russalka, Felix, Semljatschka,
Pawlowitsch, Gussew, Alexejew, Baron). Wir schreiben dariiber nach
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Odessa und St. Petersburg. Alexejew ist bereits zu Ihnen abgereist. Wire
nicht folgendes besser: die Wah! der Kandidaten von Riga, St. Peters-
burg + Moskau vornehmen lassen, dies sofort Sffentlich bekanntgeben
(den Entwurf einer Mitteilung legen wir bei?®®), dann gleich zum Nord-
komitee, in den Kaukasus, nach Saratow, Nishni-Nowgorod usw. fahren
und die Komitees ersuchen, sich dem Biiro anzuschlieflen, und dieses in
moglichst liberaler Weise durch ein paar Kandidaten von ihnen erginzen
(obwohl es nicht sehr wahrscheinlich ist, daf} die sich anschlieflenden
Komitees grofiere Erginzungen des Biiros verlangen werden). Ich kann
mir absolut nicht vorstellen, dafl wir wegen der Zusammensetzung des
Biiros auf Schwierigkeiten stofien sollten.

Die Vorteile eines solchen Verfahrens sind: Schnelligkeit, geringe
Kosten, Sicherheit. Diese Vorteile sind sehr wichtig, denn von der
Schnelligkeit hingt jetzt alles ab. Das Biiro wird das offizielle Organ der
Vereinigung der Komitees sein und im Falle einer Spaltung faktisch voll
und ganz das ZK ersetzen. Wie sich die Publizistengruppe fiir unser kiinf-
tiges ZO zusammensetzt, ist auch so gut wie festgelegt (fiinf oder sechs:
Rjadowoi, Galjorka, ich, Schwarz + Lunatscharski + vielleicht
Basarow). Den Transport nehmen Sie in die Hand, und zwar recht
energisch. Wir haben hier einen ehemaligen Bundisten gewonnen, der an
zwei Grenzen sehr viel gearbeitet hat; fiir 200-300 Rubel monatlich will
er die Sache bewerkstelligen. Wir warten nur auf Geld und werden ihn
dann mit Ihnen zusammenbringen. ’

Der Nachteil Thres Verfahrens: es verzdgert die Sache. Ich halte es far
vollig nutzlos, dem ZK und dem Rat Ultimaten zu stellen. Das ZK
heuchelt; ich zweifle jetzt keinen Augenblick mehr daran, daf} sie sich der
Minderheit mit Haut und Haaren verkauft und es durchweg und un-
bedingt auf eine Filschung des Parteitags abgesehen haben. Man soll sich
keine Illusionen machen. Jetzt, wo alle Zentralstellen in ihrer Hand sind,
haben sie tausenderlei Mittel, den Parteitag zu filschen, und sie haben
damit bereits begonnen. Wir werden das durch eine Analyse
der Beschliisse des Rats (,Iskra” Nrn. 73-74, Beilage) in der Presse nach-
weisen. Wir treten natiirlich nach wie vor fiir den Parteitag ein, aber man
muf} es tiberall laut verkiinden, dafl sie den Parteitag bereits filschen und
daf} wir die Filschung entlarven werden. Faktisch jedoch riume ich jetzt
dem Parteitag einen untergeordneten Platz ein und setze auf den ersten
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das Organ und die russische Zentralstelle. Von Illoyalitit zu sprechen ist
licherlich, wo sie uns doch durch ihr Ubereinkommen mit der Minderheit
direkt dazu gedringt haben. Es ist eine Liige, daf3 die geheime Organisa-
tion der Minderheit aufgeldst sei; nein, drei Mitglieder des ZK sind dieser
geheimen Organisation beigetreten, das ist alles. Alle drei Zentralstellen
bilden jetzt eine geheime Organisation gegen die Partei. Nur Narren
sehen das nicht. Wir miissen mit einer offenen Organisation antworten
und jhre Verschwrung entlarven.

Bitte, stirken Sie bei allen den Glauben an unsere Organisation und an
das kiinftige Organ. Man muf} sich nur noch etwas gedulden, bis Rjadowoi
seine Sache zu Ende gefithrt hat. Sammeln Sie Korrespondenzen (stets
mit der Aufschrift: an Lenin) und Materialien und senden Sie sie uns,
besonders von Arbeitern. In einem Punkt stimmen wir mit Ihnen
nicht tiberein, denn tiber eine Konferenz wire ich natiirlich nur froh ge-
wesen. Aber wahrhaftig, es lohnt sich nicht. Es ist viel besser, sofort und
unvermittelt die Mitteilung vom Biiro aus zu verdffentlichen, denn iber
dessen personelle Zusammensetzung werden wir uns ohne weiteres ver-
stindigen, und Konflikte in dieser Hinsicht sind unwahrscheinlich. Sobald
aber das Biiro einmal von seiner Existenz Mitteilung gemacht hat, wird
man es rasch anerkennen, und es wird anfangen, im Namen aller Komitees
zu sprechen. Uberlegen Sie sich das noch einmal griindlich und antworten
Sie so schnell wie moglich.

Geschrieben am 8. Dezember 1904.
Geschickt von Genf nach Rufland.

Zuerst verdffentlicht 1926, Nadh dem Manuskript.



275

126

AN DIE PETERSBURGER ORGANISATION
DER SDAPR

In Petersburg besteht eine Sektion des Moskauer Subatowschen Ar-
beitervereins mit gleichem Statut (Arbeiter der Maschinenindustrie) und
zum Teil sogar mit den gleichen Personen, d. h. mit denen, die schon
frither im Petersburger Subatow-Verein gearbeitet haben (Uschakow,
Staroshilow und Gorschkow, Pikunow und Mochnatkin, Nikiforow u. a.).
Dieser Verein steht unter der Schirmherrschaft von Litwinow-Fallinski,
Tschishow und Langowoi. Es wird nachdriicklich empfohlen, in den Be-
ziehungen zu diesem Verein dufferste Vorsicht walten zu lassen wegen der
sebr groflen Spitzelgefahr. Dieser Verein hat jetzt eine leichte Schwen-
kung nach links gemadht, steht aber vollstindig im Dienste der Bour-
geoisie und der Polizei.

(Diese Mitteilung kommt von einer gut informierten Person.)

Geschrieben Oktober-Dezember 1904,
Abgeschickt in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1925. : Nach dem Manuskript,
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BRIEF AN EINEN GENOSSEN IN RUSSLAND

6.1.05

Lieber Freund! Ich danke fiir den ausfithrlichen Brief. Es wire sehr
sch6n, wenn Sie sich der drtlichen Angelegenheiten energischer annihmen.

Was meine Meinung zu den von Ihnen angefiihrten Betrachtungen der
Redaktion in ihrem 2. ,konspirativen” Flugblatt®® betrifft, kann ich vor-
erst nur folgendes sagen. Vor allem fillt die haarstriubende Unsinnigkeit
mit der ,Geheimtuerei” auf, wo 1. nichts Konspiratives enthalten ist
und 2. die gleichen Gedanken in Nr. 79 wiederholt werden (die Demon-
stration in Jekaterinodar, Artikel eines Korrespondenten und die Bemer-
kung der Redaktion). Nr. 79 ist in Nr. 1 des ,Wperjod”?7 analysiert. Sie
werden sie bis Montag haben und sehen, wie wir die Frage stellen. Jetzt
ein Flugblatt konspirativ behandeln ist hochst licherlich, und ich wiirde
dies besonders scharf angreifen.

Im Grunde genommen enthalten die ,Gedanken” der Redaktion in
ihrem neuen Produkt gleichsam zwei Hauptpunkte: 1. Die Position von
Starower, auf die sich die Redaktion beruft und die in der ,Jskra zutage
getreten ist, und 2. das Parlamentarismusspielen, die ,Paraden und
Manigver”, der Unglauben an das Proletariat, der verschimte Versuch,
hinsichtlich der Panik einen Riickzieber zu machen (die Worte
hinsichtlich der Panik seien vielleicht ,iiberfliissig” () gewesen).

Das mufl man besonders bervorbeben.

Ad 1. Die Position von Starower, die auch in Nr. 77 (Leitartikel) deut-
lich hervorgetreten ist, stellt NB NB meines Erachtens groben Wirrwarr
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dar. Ich werde sie in der Presse analysieren.?® Um seine verworrene Reso-
lution zu rechtfertigen, muf} er eine gute Bourgeoisie ,ersinnen”. Da wird
eine von den ,Semstwoleuten” und den Liberalen zu wunterscheidende
Jblirgerliche Demokratie” konstruiert (als ob die Semstwoleute keine
biirgerlichen Demokraten wiren!), zu der, dem Wesen nach, die Intelli-
genz gezihlt wird (bei aufmerksamem Lesen der Nrn. 77 und 79 werden
Sie deutlich bemerken, daf die biirgerliche Demokratie mit der ,radikalen
Intelligenz”, mit der ,demokratischen Intelligenz”, mit der ,Intellek-
tuellendemokratie” identifiziert wird — zum Beispiel in Nr.78, S. 3,
Spalte 3, Zeile 9 von unten, und passim*).

Die Intelligenz, zum Unterschied von den Semstwoleuten etc., zur
biirgerlichen Demokratie zu rechnen ist grofiter Unsinn. An sie zu appel-
Leren, eine ,selbstindige Kraft” zu werden (Nr.77, von der ,Iskra”
hervorgehoben), ist eine Plattheit. Hier wird die reale Grundlage fiir die
breite Demokratie (Bauern, Kustare etc.) ignoriert, werden die Sozial-
revolutiondre aufler acht gelassen, die natiirlichen und unvermeidlichen
Linken der radikalen Intelligenz. Ich kann diese Gedanken hier nur an-
deuten, man muf} sie in der Presse ausfiithrlicher darlegen.

Bei Starower findet sich eine Unmenge pritentidsen Blodsinns, wie: die
sdemakratische Intelligenz” sei der ,Bewegungsnerv(!) des Liberalismus
u. 4. Sein Versuch, den Hinweis auf das ,dritte Element”, auf die Kultur-
reformer, auf die intellektuellen Semstwoangestellten usw. als ,neues
Wort” zu bezeichnen, ist einfach ldcherlich. Siehe meine Innerpolitische
Rundschau in der ,Sarja” Nr. 2-3, in der ein ganzes Kapitel enthalten ist:
,Das dritte Element“?®, Nur die neue ,Iskra” konnte hier ein ,neues
Wort" entdecken.

Es stimmt nicht, daf} die Sozialdemokraten als Avantgarde nur auf die
demokratische Intelligenz einwirken konnen. Sie kénnen auch auf die
Semstwoleute einwirken, und tun dies auch. Unsere Einwirkung auf sie
und auf Herrn Struve ist eine Tatsache, die allein von Leuten nicht be-
merkt wird, die nur fir ,offensichtliche, greifbare Resultate” von Parade-
aktionen Sinn haben.

Es stimmt nicht, dafl es aufler den Semstwoleuten und der demokra-
tischen Intelligenz niemand gibt, auf den man einwirken kann (die Bauern,
die Kustare etc.).

* an verschiedenen Stellen. Die Red.
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Es stimmt nicht, daf} die Intelligenz, zum Unterschied von den Libera-
len, die ,biirgerliche Demokratie” darstellt.

Es stimmt nicht, daf8 die franzsischen Radikalen und die italienischen
Republikaner das Klassenbewufitsein des Proletariats nicht getriibt haben.

Es stimmt auch nicht, dafl die ,Vereinbarung” (von der die Redaktion
im 1. Flugblatt geschrieben hat) die ,Bedingungen” Starowers gemeint
haben konnte. Das ist absurd. Die Redaktion macht Ausflichte, weil ihr
vollig klar ist, daf} die Bedingungen in Wirklichkeit iitber Bord gewor-
fen sind.

Ad 2. Der zweite Punkt tritt meines Erachtens besonders deutlich im
folgenden Satz des 2. Flugblatts zutage:

»~Man muf}, nach unserer Auffassung, unserem Klassenfeind und zeit-
weiligen politischen Verbiindeten in das gleiche Gebiet folgen, in dem sie
die ihnen von der Geschichte iibertragene historische Mission des poli-
tischen Fihrers, der Befreiung der Nation erfillen; dem Proletariat fallt
es zu, auf diesem Gebiet mit der Bourgeoisie seine Krdfte zu messen.”

Das ist wahrhaftig ein Parlamentarismusspielen! Seine Kréfte messen -
wie sehr erniedrigt unser schénrednerisches Intellektuellengesindel diesen
bedeutsamen Begriff, wenn es ihn auf die Manifestation einer Handvoll
Arbeiter in der Semstwoversammlung reduziert! Wie hysterisch ist diese
Geschiftigkeit, die sich an eine Augenblickskonjunktur klammert (heute
stehen die Semstwoleute ,im Vordergrund” — also los, haltet euch an das
Gebiet, auf dem sie die jhnen von der Geschichte iibertragene Mission
ausiiben! Haben Sie Erbarmen, meine Herrschaften! Lassen Sie die
schonen Worte!). ,Vollstindige Berithrung des Proletariats mit der
Bourgeoisie, die im Vordergrund der politischen Arena steht.” ,Vollstin-
diger” geht’s wahrhaftig nicht! Sogar mit dem Biirgermeister von Jekate-
rinodar haben sie ,debattiert”.

Die Verteidigung der Idee vom ,hheren Typus der Mobilisation” ist
nicht ganz klar, weil Sie hier nur wiedergeben, aber nicht zitieren. In
dieser Idee aber liegt der Kern ihrer ganzen Konfusion. Die Unter-
scheidung einer ,iiblichen” und einer ,politischen Demonstration” (steht
das wirklich wortlich so im 2. Flugblatt? Ist dieses Flugblatt gedruckt?
Konnten Sie eine Abschrift beschaffen? Wenigstens ein Exemplar?) ist
direkt eine Perle. Gerade hier mufl man, meine ich, den Gegner am schirf-
sten packen, denn hier eben ist der wunde Punkt. Nicht die Manifesta-
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tionen in den Semstwos sind schlecht, sondern die hochtrabenden Betrach-
tungen fiber einen hoheren Typus sind abgeschmackt.

Damit will ich es vorerst genug sein lassen. Ich bereite mich auf mein
heutiges Referat vor. Die Menschewiki sollen beschlossen haben, nicht zu
kommen. ‘

Nr. 1 des ,Wperjod” erscheint heute.?

Schreiben Sie bitte recht ausfithrlich @iber Ihren Eindruck vom
+Wperjod”, beschaffen Sie Korrespondenzen, besonders fiir die
Rubrik tiber die Arbeiter.

[Ich rate Thnen, das zweite Flugblatt der Redaktion mit Nr.77 und
Nr. 78, Starower, und Nr. 79 in Zusammenhang zu bringen.]

Thr N. Lenin

Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1934. Nach dem Manuskript.

19 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN R. S. SEMLJATSCHKA

An Semljatschka pérsb'nlic‘b von Lenin

Ich habe Ihren zornigen Brief bekommen und will sogleich antworten.
Sie fithlen sich zu Unrecht gekriinkt. Wenn ich geschimpft habe, so doch
wirklich nur im freundschaftlichen Sinne und auflerdem mit der Ein-
schrinkung: wenn die Informationen Ljadows zutreffen. Ihre ungeheure
Arbeit bei der Eroberung der 15 Komitees und bei der Organisierung der
drei Konferenzen®! schitzen wir auflerordentlich hoch ein, wie Sie aus
dem vorangegangenen Brief anlifllich der Nordkonferenz?? ersehen
haben. Ohne Sie haben wir nichts unternommen und tun auch weiterhin
keinen Schritt. Das Midchen, das nach Petersburg gefahren ist, hat ver-
sprochen, ihre persdnlichen Beziechungen spielen zu lassen, um Geld zu
bekommen, und an Lisa haben wir fiir Sie geschrieben, wir wollten Sie
keineswegs umgehen (die Aufschrift ,persénlich” war ausschliefllich gegen
die Feinde gerichtet). Das Mifiverstindnis wegen der Briefe an Lisa wer-
den wir ihr sogleich erkliren. Lisa soll natiirlich der Teufel holen.

Fir die Ubermittlung der Adressen an die Komitees vielen Dank.
Schicken Sie bitte noch mehr. Gussew ist abgefahren, Ljadow fihrt, sobald
Geld da ist.

Ljadow hat die Angelegenheit mit dem Organ in Rufiland ein wenig
verdreht dargelegt, und ich bitte um Entschuldigung, wenn ich mich etwas
ereifert und Sie gekrinkt habe.

Wegen des offenen Auftretens des Biiros will ich nicht weiter streiten.
Zwei Wochen sind natiirlich nicht viel. Glauben Sie mir, daf ich bestrebt
bin, die Meinung Rufilands voll und ganz und unbedingt in allem zu
beriicksichtigen, und ich bitte Sie ernstlich um eines: Teilen Sie mir um
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Himmels willen diese Meinung etwas haufiger mit. Wenn ich mich dessen
schuldig mache, der Stimmung der Bolschewiki im Ausland nachzugeben,
so bin ich ohne Schuld schuldig, denn Ruflland schreibt verdammt wenig
und selten. Der Wahl der Nordkonferenz?® fiige ich mich ganz und gar,
und wirklich gern. Versuchen Sie Geld zu bekommen und schreiben Sie,
daf? Sie sich nicht mehr drgern.

Ganz Ihr Lenin

Geschrieben nicht vor dem 1. Januar 1905.
Geschickt von Genf nach Petersburg.

Zuerst verdffentlicht 1925, . Nach dem Manuskript.
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AN DEN SEKRETAR DES BUROS DER KOMITEES
DER MEHRHEIT

29.1.05

Lieber Freund! Ich habe eine grofie Bitte an Sie: Schimpfen Sie bitte
einmal ordentlich mit Rachmetow, aber richtig. Denn er fiihrt sich uns
gegeniiber wahrlich auf, wie sich Oswoboshdenzen oder der Pope Gapon
gegeniiber den Sozialdemokraten auffithren. Soeben habe ich das Ver-
zeichnis unserer Korrespondenz mit Rufiland durchgesehen. Gussew hat
in 10 Tagen 6 Briefe geschickt, Rachmetow in 30 Tagen 2. Was sagen Sie
dazu? Er schweigt sich einfach aus. Keine Zeile fiir den ,Wperjod”. Kein
Wort tiber die lanfenden Angelegenheiten, iber Vorhaben und Verbin-
dungen. Dasist ganz unmdglich, unglaublich, unerhdrt. Dieser Tage kommt
Nummer 4 des ,Wperjod” heraus, gleich danach (einige Tage spéter)
Nummer 5, und von Rachmetow keinerlei Unterstiitzung. Heute sind aus
Petersburg Briefe vom 10. gekommen, tGiberaus kurze. Auch fiir gute und
ausfithrliche Korrespondenzen @iber den 9. Januar hat niemand gesorgt!

Auf meinen Brief an Rachmetow iiber die Korrespondenz keine Ant-
wort (2%

Uber das Biiro und den Parteitag auch nichts. Dabei wiire es so wichtig,
sich mit der Mitteilung iiber das Biiro und mit der Einberufung des
Parteitags zu beeilen. Schenken Sie den Menschewiki und dem ZK um
Himmels willen kein Vertrauen und vollziehen Sie unbedingt, Gberall und
auf das entschiedenste die Spaltung, Spaltung und nochmals Spaltung. Von
der Revolution begeistert, hitten wir uns hier auf einer &ffentlichen Ver-
sammlung beinahe mit den Menschewiki vereinigt, aber sie haben uns auch
dabei schm3hlich reingelegt. Wer sich nicht zum Narren halten lassen will,
dem empfeblen wir nachdriidklich: Spaltung, unbedingt Spaltung.

Geschickt von Genf nach Petersburg.
Zuerst verdffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.
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AN AUGUST BEBEL

Genf, den 8. Februar 1905

Hochgeehrter Parteigenosse!

Am selben Tage, als Sie Ihr Schreiben an mich richteten, bereiteten wir
den Brief an Genossen Herman Greulich?”®, wo wir dargelegt haben,
wie und warum die Spaltung in der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei
Rufllands jetzt eine vollendete Tatsache geworden ist. Wir werden eine
Abschrift dieses Briefes der Parteileitung der deutschen Sozialdemokra-
tischen Partei mitteilen.

Der dritte Parteitag unserer Partei wird von dem russischen Biiro der
Komitees der Majoritit einberufen werden. Die Redaktion des , Wperjod”
und das russische Biiro der Majoritiit sind nur provisorische Zentren.
Weder ich noch keiner der mir bekannten Redakteure, Mitarbeiter und
Anbhdnger des , Wperjod” wird jetzt die Verantwortlichkeit auf sich neh-
men, irgendwelche neue, wichtige und die ganze Partei bindende Schritte
ohne den Beschlufl des Parteitages zu tun. Ihr Vorschlag kann also nur
diesem Parteitage mitgeteilt werden.

Bitte um Entschuldigung fiir mein schlechtes Deutsch.

Mit sozialdemokratischem Gruf}. N. Lenin
Geschickt von Genf nach Berlin,

Zuerst verdffentlicht 1905, Nach dem deutschsprachigen
Manuskript.
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AN S.1. GUSSEW

An Chariton

15.11. 05

Lieber Freund! Fiir die Briefe vielen Dank. Fahren Sie unbedingt in
diesem Geist fort, nur noch folgendes: 1. Beschriinken Sie sich niemals auf
eine kurze Wiedergabe des Inhalts der IThnen zugegangenen Briefe oder
Mitteilungen, sondern schicken Sie diese unbedingt (aufler Ihren Briefen)
ganz. 2. Bringen Sie uns unbedingt dir e k t mit neuen Kriften, mit
der Jugend, mit neu entstandenen Zirkeln in Verbindung.- Vergessen Sie
nidht, daf} die Stirke der revolutioniren Organisation in der Zahl ihrer
Verbindungen besteht. An der Anzahl der neuen russischen Verbindun-
gen, die uns tibermittelt werden, miissen wir die Aktionsfihigkeit und die
Ergebnisse der Arbeit unserer Freunde messen. Bis heute haben uns
alle Petersburger zusammen (Schimpf und Schande) auch nicht
eine einzige neue russische Verbindung verschafft (weder Serafima noch
Syssoika, noch Semljatschka, noch Nik. Iw.). Das ist ein Skandal, das ist
das Ende, das ist der Bankrott! Um Gottes willen, lernt von den Men-
schewiki. In Nr. 85 der ,Iskra” sind eine Unmenge Korrespondenzen. Sie
haben doch mit der Jugend den , Wperjod” gelesen, warum haben Sie uns
mit niemand aus diesem Kreis in Verbindung gebracht?? Bedenken Sie,
Sie brauchen nur hochzugehen, und wir sitzen auf dem trocknen, wenn
Sie uns nicht ein Dutzend neuer, junger, treuer Freunde des ,Wperjod”
gewonnen haben, die zu arbeiten verstehen, die es verstehen, die Ver-
bindungen aufrechtzuerhalten, die die Korrespondenz auch ohne Sie
erledigen kdnnen. Denken Sie daran!! Ein Berufsrevolutiondr mufl an
jedem Ort Dutzende neuer Verbindungsleute gewinnen, ihnen, solange er
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selbst dabei ist, die gesamte Arbeit fibergeben, er mufl sie durch die
Arbeit, nicht aber durch Belehrungen schulen und heranbilden. Dann
sollte er an einen anderen Ort fahren und nach ein, zwei Monaten zuriick-
kommen, um seine jungen Stellvertreter zu Gberpriifen. Glauben Sie mir,
bei uns herrscht eine ganz idiotische, philisterhafte, Oblomowsche* Angst
vor der Jugend. Ich beschwére Sie: Kimpfen Sie mit aller Kraft gegen
diese Angst. .

Ihr Lenin

Geschickt von Genf nach Petersburd.
Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.

* Oblomow - Titelheld eines Romans von I. A, Gontscharow. Der Tibers.
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AN S. 1. GUSSEW

25.11. 05

Soeben haben wir aus einem Brief von Ljadow erfahren, dafl sich das
ZK mit dem Parteitag einverstanden erklirt hat. Wir beschwéren das
Biiro bei allen Heiligen, dem ZK nicht zu glauben und auf keinen Fall
auch nur ein bifichen von seiner volligen Selbstindigkeit bei der Ein-
berufung des Parteitags aufzugeben. Das Biiro darf dem ZK auch nicht
ein Jota nachgeben. Sonst werden wir hier meutern, und alle felsenfesten
Komitees werden auf unserer Seite stehen. Das ZK ist zum Parteitag ein-
geladen, und mdge es mit den Menschewiki kommen, doch den Parteitag
einberufen werden wir, und zwar nur wir. Am Dienstag (28. 1I. 05)
kommt Nr. 8 des ,Wperjod” heraus, in der die Mitteilung des Biiros und
ein nachdriicklicher Zusatz von uns abgedruckt sein wird.2¢ Treffen Sie
um Himmels willen alle Mafinahmen, damit dieser Brief so rasch wie
mdglich Ljadow, Syssoika und Semljatschka zugeleitet wird.

Thr Lenin

Gesdhickt von Genf nach Petersburg.
Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
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AN S. 1. GUSSEW

An Nation

Lieber Freund! Fiir Thre Briefe recht vielen Dank; Sie befreien uns
formlich von den Eindriicken, die man im Ausland gewinnt. Machen Sie
unbedingt weiter so. Und beschaffen Sie uns um Gottes willen Korrespon-
denzen von den Arbeitern selbst. Warum schreiben sie nicht?? Das ist
direkt eine Schande! Ihr ausfiihrlicher Bericht iiber die Agitation des
Komitees bei der Wahl der Schidlowski-Kommission ist groflartig. Wir
werden ihn drucken.

Nodh eine Frage: Habt Ihr die vorgesehenen 6 Arbeiter in das Komitee
aufgenommen? Antwortet unbedingt. Wir raten Euch mit allem Nach-
druck: Nehmt Arbeiter in das Komitee auf, mindestens zur Hilfte. Sonst
werdet Ihr gegen die Menschewiki, die von hier grofie Verstirkungen
schicken werden, nicht aufkommen.

Uber den Parteitag schreibt niemand vom Biiro etwas. Das beunruhigt
uns, denn Russalkas (und zum Teil auch Ihr) Optimismus, daf} die Zu-
stimmung des ZK zum Parteitag als ein Plus zu werten sei, 15f}t bei uns
starke Befiirchtungen aufkommen. Fiir uns ist es sonnenklar, dafl das ZK
Euch reinlegen wollte. Gegeniiber dem ZK mufl man pessimistisch sein.
Glaubt ihm nicht, um Himmels willen! Nutzt intensiv den Moment, um
die Komitees der Minderheit und besonders die Sumpfkomitees zur Teil-
nahme zu veranlassen. Ungeheuer wichtig ist es, sich um Kiew, Rostow
und Charkow zu bemiihen: wir wissen, daf} es in allen diesen 3 Zentren
»Wperjod”-Anhinger gibt, Arbeiter und Intellektuelle. Man mufi von
ihnen um jeden Preis Delegierte mit beratender Stimme zum Parteitag
bringen.* Das gleiche gilt fiir die Moskauer Drucker. Es ist iiberhaupt

* Schreiben Sie das alles Russalka und Damon.
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hochst drgerlich, daf} das Biiro unseren Beschluf {iber die Einladung der
Arbeiterorganisationen zum Parteitag nicht verdffentlicht hat: das ist ein
schwerer Febler. Korrigiert ihn unbedingt, und so schnell wie méglich.

Ich rate Euch sehr, unter allen 300 organisierten Arbeitern St. Peters-
burgs dafiir zu agitieren, daf} sie auf eigene Kosten einen oder zwei Dele-
gierte mit beratender Stimme zum Parteitag entsenden. Den Arbeitern
wird das sicher sehr gefallen, und sie werden sich mit Eifer der Sache an-
nehmen. Vergefit nicht, dafl die Menschewiki verzweifelte Versuche
machen werden, den Parteitag in den Augen der Arbeiter in Miftkredit
zu bringen, indem sie sagen: Arbeiter sind nicht dagewesen. Man muf}
damit redmen und unbedingt ernstlich dafiir Sorge tragen, daf} Arbeiter
vertreten sind. Dreihundert Rubel fiir zwei Arbeiterdelegierte werden die
Arbeiter von St. Petersburg sicher zusammenbringen (oder irgendein
Mazen wird sie extra dafiir spenden) — es wiirde eine grofie Agitation fiir
die Sammlung von Fiinfkopekenspenden geben, alle wiirden davon wissen.
Die Bedeutung dieser Sache wire enorm. Lafit dies unbedingt im Komitee
und auf den Versammlungen der Organisatoren und Agitatoren vorlesen.
Erkliren alle unsere Organisatoren und Agitatoren den Arbeitern die
Notwendigkeit direkter Verbindungen zum , Wperjod" ??

Ich driicke Ihnen fest die Hand. Ihr Lenin

PS. Die beiden Flugblitter des Biiros (Nr. 1 iiber den Aufstand wie
auch Nr. 2 iiber das Verhiltnis zu den Liberalen) sind ausgezeichnet, und
wir drucken sie im , Wperjod” im vollen Wortlaut ab.2? Wenn Ihr doch
so weitermachen wiirdet!! Ubrigens: weshalb hat denn die Publizisten-
gruppe erklirt, dafl sie sich zur Organisation des St.-Petersburger Komi-
tees zugehdrig betrachtet? Das ist aus folgendem Grunde unvorteilhaft:
Eine Publizistengruppe beim Komitee hat kein Mandat fiir den Parteitag.
Wire sie eine gesonderte, nicht eine dem Komitee angeschlossene, sondern
eine gesamirussische ,Publizistengruppe der SDAP Rufilands”, dann
hitte sie das Recht, (mit Genebmigung des Biiros) einen Delegierten mit

- beratender Stimme zu entsenden. Erledigen Sie das bitte! Wir werden es
nicht in die Presse bringen, daf} sie eine Gruppe beim Petersburger Komi-
tee ist. 1. Soll das Petersburger Komitee sie streichen; 2. soll sie wenig-
stens fiir eine Zeitlang eine selbstindige und gesonderte Gruppe werden;
3. soll sie ,ein Gesuch einreichen” (welch ein Biirokratismus!) um Zu-
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lassung eines Delegierten mit beratender Stimme zum Parteitag; und
4. soll es das Biiro genehmigen. Wird denn ein Dutzend Publizisten nicht
200 Rubel fiir einen Delegierten aufbringen kénnen?? Und sicher konnte
es doch ein Delegierter sein, der dem Parteitag Nutzen bringt (vielleicht
Rumjanzew oder jemand anders). Berichten Sie dariiber dem Biiro oder,
noch besser, tun Sie das alles selber obne alle Berichte.

Geschrieben Anfang Mdrz 1905.
Geschickt von Genf nach Petersburg.

Zuerst verGffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
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AN S. 1. GUSSEW

An Nation von Lenin
11.111. 05

Lieber Freund! Soeben habe ich Nr. 10 und 112 erhalten. Vielen Dank,
besonders fiir die Schelte in Nr. 10. Ich habe es gern, wenn die Menschen
schimpfen — denn das heiflt, sie wissen, was sie tun, und haben eine Linie.
Fein haben Sie es dem ,alten Wolf” gegeben, schon allein beim Lesen hat
er sich hinter den Ohren gekratzt! Doch Nr. 11 hat gezeigt, dafl Sie
trotzdem allzu optimistisch sind, wenn Sie meinen, mit den Petersburger
Menschewiki leicht fertig werden zukénnen. Oh, ich fiirchte die Danaer®?,
und ich rate auch lhnen, sie zu fiirchten! Beachten Sie, daf} alles fiir sie
Unvorteilhafte bei ihnen doch nur leere Phrase bleibt, ohne dokumen-
tarische Bekriftigung — z.B. die Zustimmung des ZK zum Parteitag.
Heute ist Nr. 82 der ,Iskra” erschienen, dort ist ein gegen den Parteitag
gerichteter Beschluf3 des Rats vom 8. III. 05 enthalten, ein verlogener und
haflerfiillter Beschlufl (,die Teilnehmer am Parteitag stellen sich durch
ihre Handlungsweise selber auflerhalb der Partei”), bis zam 1. L 05 wer-
den dort 33 ,rechtsfihige Parteiorganisationen aufler den Zentralstellen”
gezihlt (eine schamlose Liige, sie haben sich Komitees aus den Fingern ge-
sogen, die es nie gegeben hat, wie das Komitee des Kubangebiets und das
nicht bestiitigte Kasaner Komitee, und bei zweien, dem Komitee von
Polesje und dem des Nordwestens, haben sie die Daten durcheinander-
gebracht, statt 1. IV. 05 wird 1.1. 05 gesagt). Es ist klar, dafl von einer
Teilnahme des Rats am Parteitag und folglich auch der Liga und des ZO
keine Rede sein kann. Ich freue mich dariiber sehr, und ich glaube nicht,
dafd die russischen Menschewiki kommen werden, ich glaub’s nicht. Bis
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jetzt hat niemand von Euch von irgendeinem menschewistischen Komitee
. etwas Schriftliches iiber die Zustimmung zum Parteitag geschickt. Macht
Euch keine Illusionen! Wenn die Petersburger Menschewiki Zugestind-
nisse machen wollen, dann verlangt von ihnen als conditio sine qua non*
die Anerkennung des vom Biiro einberufenen Parteitags und die Anerken-
nung des St.-Petersburger Komitees als des einzig legitimen und mit der
Arbeiterbewegung verbundenen Komitees, und zwar unbedingt schrift-
lich, unbedingt mit Ubersendung einer Abschrift (mit ihrer eigenhindigen
Untersdrrift) an den ,Wperjod”, und unbedingt im Namen aller, und
zwar namentlich aufzufithrenden Mitglieder der St.-Petersburger Gruppe
der Minderheit. Aber auch dann lafit sie an keine Verbindungen beran,
sonst schafft Ihr Fuch innere Feinde, Thr werdet an meine Worte denken!

Rachmetow teilen Sie unverziiglich, durch dringendes Telegramm, mit,
daf} hier um den 20. I1]. 05 eine sehr wichtige Konferenz mit den Sozial-
revolutiondren und einer Masse anderer Parteien stattfinden wird iiber
ein Abkommen fiir den Aufstand®® — Rachmetows Teilnahme ist not-
wendig, er soll keinen Tag verlieren und schnell herkommen.

Zum Schlufl méchte ich Thnen nochmals sagen: Sie kennen nicht die
Krafte der Minderheit in ganz Rufiland und verfallen in Illusionen. Das
diirfen Sie nicht. Die Menschewiki sind heute stirker als wir, und ein ent-
schiedener und langer Kampf muf} ausgefochten werden. Die Ikonen im
Ausland®! nehmen eine Unmenge Geld. Unserseits auf ein Abkommen
mit dem ,Bund” etc. nach ihrer (und der lettischen) Konferenz mit dem
ZK22 (Protokoll in den ,Poslednije Iswestija” und in Nr. 89 der ,Iskra”)
zu sprechen zu kommen, halte ich direkt fiir unschicklich. Das wire
Idiotismus: wir dringen uns férmlich auf, aber sie werden uns sagen: Wir
wollen mit euch nichts zu tun haben, wir haben uns schon mit dem ZK
geeinigt. Es wird eine Schande sein, ich bitte Euch!!

1ch driicke Ihnen fest die Hand. Lenin

Geschickt von Genf nach Petersburd.
Zuerst verdffentlidst 1925. Nach dem Manuskript.

* unerliBliche Bedingung. Die Red.
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AN S. I. GUSSEW

An Gussew von Lenin
16.111. 05

Lieber Freund! Soeben habe ich erfahren, dafl die hiesige Konferenz
der 18 sozialdemokratischen u. a. revolutiondren Parteien (darunter auch
der Sozialrevolutionire und der PPS) auf Wunsch des ,Bund” auf Anfang
April verschoben worden ist. Es wire ganz auflerordentlich wichtig, daf}
wir zusammen mit Rachmetow verschiedene Grundfragen unserer Teil-
nahme an dieser Konferenz entscheiden (ihr Ziel — ein Abkommen fiir
den Aufstand). Die ,Iskra” betreibt eine ganz iible Intrige. Wenn Rach-
metow noch nicht abgereist ist, dann setzen Sie alles daran, damit er un-
verziiglich fihrt, und schreiben Sie mir unbedingt genauer, was Sie iiber
den Zeitpunkt seiner Abreise wissen.

Wegen des Parteitags sind wir hier ziemlich beunruhigt. Fir Sie, Igor
und Ljadow ist es leicht zu schreiben, dafl der Alte nervés geworden sei.
Aber wie soll man nicht nervds werden, wenn wir hier von Feinden um-
geben sind, die jede Nachricht ausnutzen und iberdies die Nachrichten
schneller erhalten als wir. Das ist bei Gott seitens des Biiros unverzeihlich.
Zum Beispiel wissen wir fiber den Osten nur, dafl Semljatschka den Ural
bereist und dafl Ljadow in Saratow war. Die Antwort aus dem letzten
Ort ist unklar, nichts Bestimmtes. Wie die Flugblitter mit der Unter-
schrift ,Die Komitees des &stlichen Gebiets” herausgegeben werden,
wissen wir nicht. Das ist eine Schande und ein Skandal!! Kiirzlich haben
uns Sozialrevolutionire ein solches Flugblatt gezeigt, dumm aufgemacht,
gegen Gapon! Es ist Klar, dafl das eine Intrige des ZK ist, aber haben die
beiden aus dem Biiro, die im Osten waren, wirklich nichts in Erfahrung
bringen und uns rechtzeitig schreiben kénnen, damit wir gegeniiber un-
seren Gegnern nicht in eine idiotische Lage geraten? Schimen sie sich
denn nicht, dafd sie den , Wperjod” in eine hochst peinliche Situation brin-
gen? Und nicht blof peinlich, denn die ,Iskra” nutzt alles skrupellos aus.
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In Nr. 89 der ,Iskra” droht der Rat, alle aus der Partei auszuschlieflen,
die zum Parteitag gehen. Die Stimmen sind dort wieder gefalscht. Es
wurden bis zum 1.1.05 75 Stimmen gezdhlt (33 X 2 =66 + 9 vom ZK,
Z0O und dem Rat). Das Kasaner Komitee und das des Kubangebiets, die
niemals bestitigt worden sind, haben sie sich ausgedacht, und dann ist es
erlogen, dafl das Komitee von Polesje und das des Nordwestens am 1. [. 05
bestitigt waren. In Wirklichkeit wurden sie erst zum 1. IV. 05 bestitigt.
Wir haben das in Nr. 10 des , Wperjod” angeprangert.?

Beachten Sie folgendes: Damit der Parteitag vom Standpunkt der
JIskra” legitim sei, miissen 19 Komitees auf ihm vertreten sein. Nach
unserer Berechnung ist das falsch. Wenn aber am 1.1. 05 28 vollberech-
tigte russische Organisationen (ohne die Liga) bestanden haben, dann
wire die Teilnahme von 14-15 am Parteitag hochst wiinschenswert, ja
nabezu notwendig. Indessen haben wir 13 ~ 1 (Jekaterinoslaw) + 2
(Woronesh und Tula) = 14, und das nur, wenn man Tiflis mitrechmet, das
zweifelhaft ist. Natiirlich ist der Parteitag trotzdem notwendig, wenn es
auch nur ein Dutzend Komitees wiren, und je eher, desto besser. Egal,
was fiir ein Parteitag, die Hauptsache, er findet statt. Doch warum be-
kommen wir keine Nachricht, dafl das Biiro wenigstens ein einziges
neutrales oder menschewistisches Komitee besucht hat?? Es war doch be-
schlossen, dafl das Biiro 2lle einladen und besuchen wird? Warum war
Ljadow nicht beim Komitee des Kubangebiets? Warum hat er auf seiner
Durchreise nicht das Dongebiet, Charkow, das Berg- und Hittenrevier
und Kiew zum Parteitag eingeladen?? und die einzelnen Gruppen in
diesen Stddten? ein vorziigliches Mittel, die Arbeiter in Bewegung zu
bringen: sie selbst zum Parteitag einladen. Warum tut man das nicht??
Das hitte doch eine riesige Bedeutung!! Warum keine einzige Meldung
tiber Kursk, tiber das Komitee von Polesje u. a.? Wir werden von hier aus
tun, was wir konnen, aber von hier aus kann man nur wenig machen. Wir
haben ein paar diinne Verbindungsfiden nach Kasan, Sibirien, Kursk,
Polesje, Saratow, aber das alles ist fragwiirdig. Aber wiren nur diese
fiinf plus der Ural auf dem Parteitag, dann hitten wir zweifelsohne sogar
nach den Berechnungen der ,Iskra” einen véllig rechtméfligen Parteitag.
Schreiben Sie doch. Thr Lenin

Geschickt von Genf nach Petersburg.
Zuerst veroffentlicht 1925. Nadi dem Manuskript.
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AN DAS ODESSAER KOMITEE DER SDAPR

Pon Lenin an das Odessaer Komitee

Liebe Freunde! Ich méchte mit Euch wegen der Delegierten fiir den
Parteitag sprechen. Wenn Ihr jemanden aus Rufiland schickt, dann ist
mein Brief hinfillig. Aber ich habe gehért, daf} Ihr das Mandat einem der
hiesigen Genossen zu iibertragen gedenkt. Wenn dies zutrifft, dann
mdchte ich mir erlauben, Buch vorzuschlagen, das Mandat beiden Eurer
hiesigen Kandidaten zu geben, d. h. sowohl Josephine als auch Danila,
und zwar: einem von ihnen beschlieflende Stimme und dem anderen be-
ratende Stimme (d. h., man miifite an den Parteitag schreiben, dafl das
Odessaer Komitee den Parteitad bittet, Josephine als Mitglied des
Sudbiiros und als einen in beratender Funktion sehr nutzbringenden
Funktionir oder Danila — ich sage es nur als Beispiel — als einen Genossen,
der die Peripherie ausgezeichnet kennt und unter dem Proletariat von
Odessa auflerordentlich aktiv gearbeitet hat, mit beratender Stimme zu-
zulassen). Man kann sicher sein, dafl der Parteitag einer solchen Bitte des
Komitees stattgeben wird. Bitte, tragt diesen Brief allen Mitgliedern des
Komitees vor und antwortet mir.?*

PS. Nehmt Ihr Arbeiter in das Komitee auf? Das ist notwendig, un-
bedingt notwendig! Warum bringt Ihr uns nicht direkt mit Arbeitern in
Verbindung? Kein einziger Arbeiter schreibt an den ,Wperjod”. Das ist
ein Skandal. Wir brauchen ganz unbedingt Duizende von Arbeiterkorre-
spondenten. Ich mdchte Euch sehr bitten, auch diesen Teil des Briefes nicht
nur allen Mitgliedern des Komitees vorzutragen, sondern auch allen Orga-
msatoren und Agitatoren der Mehrheit.

Grufd an alle! Euer Lenin
Gesdbrieben am 25. Mdrz 1905 in Genf.
Zuerst verSffentlicht 1925, Nach dem Manuskript.
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. AN S. 1. GUSSEW

An Gussew weiterleiten, von Lenin persénlich

4,1v.05

Lieber Freund! Sie haben auch selbst geschrieben, dafl man [hnen nach-
zuspiiren beginnt. Auflerdem habe ich von Petersburgern, die vor kurzem
von dort gekommen sind, Informationen erhalten, die diese Tatsache voll-
auf bestitigen. Es kann daran keinen Zweifel geben. Aus eigener und aus
der Erfabrung vieler Genossen weif} ich, dafl es fiir einen Revolutionir
wohl das Schwerste ist, rechizeitig die Gefahrenstelle zu verlassen. Immer
wird die Arbeit gerade dann, wenn man sie an dem betreffenden Ort un-
bedingt aufgeben muf}, besonders interessant und besonders nétig: immer,
wirklich immer scheint es dem, der dort titig ist, so. Darum halte ich es fiir
meine Pflicht, Sie auf das nachdriicklichste aufzufordern, Petersburg fiir
eine Weile zu verlassen. Das ist unbedingt notwendig. Durch keinerlei
Ausfliichte, keinerlei sachliche Frwigungen darf dieser Schritt auf-
geschoben werden. Der aus der unvermeidlichen Verhaftung erwachsende
Schaden wiirde ungeheuer grof} sein. Der Schaden infolge Threr Abreise
wird nur geringfiigig und scheinbar sein: lassen Sie fiir eine Zeitlang, fiir
ein, zwei Monate, junge Helfer hohere Funktionen ausiiben, und Sie
koénnen tiberzeugt sein, daf3 die Sache nur ganz kurze Zeit Schaden neh-
men, im groflen und ganzen aber ungeheuer gewinnen wird. Die Jugend
wird bei der verantwortlicheren Arbeit lernen; ihre eventuellen Fehler
kénnen wir alsbald korrigieren. Eine Verhaftung aber brichte uns um die
wichtigsten Chancen bei der Organisierung der zentralen Arbeit. Noch-
mals: ich rate lhnen dringend, unverziiglich fiir einen Monat in die
Provinz zu fahren. Uberall gibt es eine Masse zu tun, und iiberall fehlt

20 Lenin, Werke, Bd. 34
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es an der allgemeinen Anleitung. Wenn man nur will (und man muf} das
wollen), kann man die Abreise stets bewerkstelligen.

Uber den Vertrag vom 12. III. 05% schreibe ich nichts. Hier gibt es
nichts zu schimpfen. Offenbar konnte man nicht anders. Es geht jetzt dar-
um, energisch den Parteitag vorzubereiten und die Zahl der Delegierten
zu vermehren. Hinsichtlich des Geldes lassen Sie sich nicht hinreiflen und
halten Sie es zusammen: nach dem Parteitag werden wir es noch ndtiger
brauchen.

Geschickt von 'genf nach Petersburg.
Zuerst verdffentlicht 1925. Nads dem Manuskript.
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AN O.1. WINOGRADOWA

 UnNischtschi von Lenin

Lieber Genosse! Mit groflem Interesse habe ich Thren Brief (Nr. 6) iiber
die unterste Zelle der Organisation bei den Handwerkern gelesen. In den
Fabriken und Werken soll das Betriebskomitee diese Zelle sein, aber beim
Handwerk? Sie treten fiir Berufszirkel ein, und Thre Opponenten -2 Mir
ist nicht klargeworden, wofiir sie eintreten. Leider weif3 ich auch nicht,
was das fiir alte Berufs,rite” waren. Wann haben sie bestanden? Wie
haben sie sich konstituiert? Wie haben sie die sozialdemokratische und
die gewerkschaftliche Arbeit miteinander verkniipft?

Da ich mit der praktischen Seite dieser praktischen Frage nicht vertraut
bin, méchte ich mich vorerst nicht duflern. Vielleicht werden mich weitere
Briefe mehr mit der Frage vertraut machen —~ dann werden wir weiter-
sehen. Man muf die Praxis kennen und bei Umgestaltungen vorsichtig
sein, das ist richtig. Doch was hier der Okonomismus soll, ist mir unklar.
Spricht man depn in den Betriebskomitees nicht auch vorwiegend iiber
Betriebs- (also auch Berufs-) Interessen? Niemand wendet sich jedoch da-
gegen, daf} die unterste Zelle der sozialdemokratischen Orga-
nisation das Betriebskomitee sein soll. Wichtig sind die Umsténde, die
Bedingungen fiir Versammlungen, fiir Zusammenkiinfte, die Bedingungen
fir die gemeinsame Arbeit, denn die unterste Zelle muf} besonders rege,
stetig und regelmiflig arbeiten. Und schliefilich, ist denn hier nur ein
Organisationstyp zulissig? Sind nicht verschiedenartige Typen besser,
damit man sich den verschiedenen Bedingungen anpassen und reichere
Erfahrungen sammeln kann?



298 W.T. Lenin

Vielen Dank fiir die Briefe. Schreiben Sie bitte auch weiterhin, denn
allzuselten erhalten wir Nachrichten von der alltdglichen (der interessan-
testen) Seite der Arbeit.

Lenin

Geschrieben am 8. April 1905.
Geshickt von Genf nadh Odessa.

Zuerst verdffentlicht 1925. Nach dem Manuskript.
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AN DAS INTERNATIONALE SOZIALISTISCHE BURO

An das Sekretariat
des Internationalen Sozialistischen Biiros

Genf, den 8. Juli 1905

Werte Genossen, Thr Brief vom 6. Juli hat uns etwas verwundert. Sie
miifiten doch bereits wissen, daf} der Biirger Plechanow nicht mehr der
Vertreter der Sozialdemokratischen Partei Rufllands im Internationalen
Sozialistischen Biiro ist.

In Nr. 101 der ,JIskra” hat der Biirger Plechanow folgenden Brief ver-
dffentlicht, den wir wortlich itbersetzen und den er, so sollte man meinen,
auch dem Biiro hitte zur Kenntnis bringen miissen:

»Genossen, die Beschliisse der Konferenz??” (des abgespaltenen Teils
der Partei. 7. U.), ,die den zentralen Einrichtungen unserer Partei einen
todlichen Schlag versetzt haben, veranlassen mich, die Funktion eines
Redakteurs des ZO und des fiinften (vom zweiten, rechtmdffigen Partei-
tag gewihlten) Mitglieds des Rates niederzulegen. G. Plechanow

PS. Ich benutze diese Gelegenheit, um in der Presse bei jenem Teil der
Partei, der die Beschliisse des ,dritten‘ Parteitags als verbindlich an-
erkennt, anzufragen, ob er wiinscht, dafl ich diese, jetzt — o weh! — zer-
rissene Partei nach wie vor im Internationalen Sozialistischen Biiro ver-
treten soll. Ich kann nur dann der Vertreter der SDAPR bleiben, wenn
beide Fraktionen dies wiinschen.

Montreux, den 29. Mai 1905.”

Auf diese Erklirung des Biirgers Plechanow antwortete die Redaktion
des ,Proletari”, des Zentralorgans der Partei, mit folgender, in Nr. 5 vom
13. Juni dieses Jahres abgedruckten Bemerkung:
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«Beziiglich des PS des Gen. Plechanow kdnnen wir erkliren, dafd die
Frage der Vertretung der Partei im Internationalen Biiro durch Gen.
Plechanow zur Zeit dem ZK der Partei zur Entscheidung vorliegt.”

Die Frage ist noch nicht entschieden, und folglich kann der Biirger
Plechanow gegenwiirtig kein vom Internationalen Biiro ausgehendes Doku-
ment als Vertreter der Partei unterzeichnen.

Deshalb, werte Genossen, lenken wir Thre Aufmerksamkeit darauf, dafl
es uns sehr unangenehm ist, mit dem Biiro iiber einen Genossen in Ver-
bindung zu stehen, der selbst 6ffentlich erklirt, er kénne die Partei nicht
vertreten, solange sie ihn hierzu nicht ausdriidklich bevollmichtigt. Wir
wiederholen nochmals unsere Bitte an das Internationale Sekretariat —
solange die Frage der Vertretung im Internationalen Sozialistischen Biiro
nicht entschieden ist —, alles, was uns betrifft (Briefe, Manifeste, Doku-
mente, Geld etc.), an die Adresse des Zentralkomitees der Partei
(V. Oulianoff, Rue de la Colline, 3. Genéve) zu senden.

* Nehmen Sie, werte Genossen, die Versicherung unserer briiderlichen
Verbundenheit entgegen.

Gesdhickt nach Briissel.

Zuerst versffentlicht 1931, Nach einer bandschriftlichen Abscbrift.
Uberselzung aus dem Franzésischen.



301

140

AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

Von Lenin personlich an die Mitglieder des ZK
11. VIL. 05

Liebe Freunde! Eine Reihe von Briefen aus allen Ecken und Fnden
Rufilands, die Nachrichten Alexandrows, eine Unterredung mit Kleschtsch
und noch-einigen anderen, die hierthergekommen sind — all das bestirkt
mich in der Uberzeugung, daf} in der Arbeit des ZK irgendein innerer
Fehler steckt, ein Fehler in der Organisation, in der Anlage der Arbeit.
Das Zentralkomitee tritt nicht in Erscheinung, niemand fiihlt es, niemand
bemerkt es — das ist die allgemeine Meinung. Und die Tatsachen be-
stitigen das. Von einer politischen Anleitung der Partei durch das ZK ist
nichts zu sehen. Und dabei arbeiten alle Mitglieder ‘des ZK bis zur Er-
schpfung! Woran liegt es also?

Eine der Hauptursachen dieser Erscheinung ist meines Erachtens das
Fehlen von regelmiflig erscheinenden Flugschriften des ZK. Wihrend
einer Revolution die Fihrung durch miindliche Unterredungen, durch
personliche Kontakte ausiiben zu wollen, ist in hdchstem Grade utopisch.
Man mufl die Fiihrung 6ffentlich ausiiben. Alle andern Formen der Arbeit
miissen vollstindig und bedingungslos dieser Form untergeordnet wer-
den. Der verantwortliche Publizist des ZK mufl vor allem dafiir Sorge
tragen, daf} zweimal wodhentlich eine Flugschrift tiber Parteifragen und
politische Themen (die Liberalen, die Sozialrevolutionire, die Minderheit,
die Spaltung, die Semstwodelegation, die Gewerkschaften etc. etc.) von
ihm geschrieben wird (oder von Mitarbeitern, aber der Redakteur mufl
immer bereit sein, selbst zu schreiben), dafd sie auf irgendeine Weise ver-
vielfdltigt, (wenn keine Druckerei vorhanden ist) sofort in 50 Exem-
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plaren hektographiert und an die Komitees zum Nachdruck versandt
wird. Artikel aus dem ,Proletari” wiren vielleicht manchmal, nach einer
 gewissen Umarbeitung, fiir solche Flugschriften geeignet. Ich kann nicht
begreifen, weshalb das nicht geschieht?? Haben denn Schmidt und
Werner unsere Besprechungen dariiber vergessen? Ist es denn wirklich
nicht mdglich, jede Woche wenigstens eine Flugschrift zu schreiben und
zu versenden?? Der ,Bericht” iiber den III. Parteitag?” ist in Ruflland bis
jetzt noch nirgendwo vollstindig abgedruckt worden. Das ist so empérend,
ist ein solches Fiasko all der vielgerithmten ,Techniken” des ZK, daf} ich
iiberhaupt nicht begreife, was sich Winter gedacht hat, was sich Sommer
und die andern denken. Es gibt doch schliefilich auch Druckereien der
Komitees?!?

Offenbar haben die Mitglieder des ZK fiir die Aufgabe der ,offent-
lichen Manifestation” absolut kein Verstindnis. Aber ohne das gibt es
keine Zentralstelle, gibt es keine Partei! Sie arbeiten bis zum Umfallen,
aber sie arbeiten wie die Maulwiirfe, auf Treffs, in Sitzungen, mit den
Agenten usw. usf. Das ist geradezu ein Raubbau an den Kriften! Wenn
keine Leute vorhanden sind, so nehmt dazu drittrangige, nehmt zebnt-
rangige Krifte, {ibt aber selbst unbedingt die politische Fithrung aus und
vor allem gebt Flugschriften heraus. Und dann — tretet persénlich auf, auf
den Bezirkskongressen (auf dem Kongrefl in Polesje war niemand. Ein
Skandal. Sie wiren beinahe abgefallen!), auf Konferenzen usw. Man mufd
direkt eine Art Tagebuch des ZK, ein Bulletin des ZK, herausgeben und
alle ernsthaften Fragen in einer Flugschrift, die zweimal in der Woche
erscheint, beantworten. Und eine solche herauszubringen ist nicht schwer;
in 50 Exemplaren hektographieren und versenden, von irgendeinem
Komitee drucken lassen und hierherschicken. Man muf} 6ffentlich in Er-
scheinung treten, immer wieder in Erscheinung treten und darf nicht
linger stumm bleiben. Andernfalls sind auch wir hier vollstindig ab-
geschnitten, :

Vielleicht ist es notwendig, das ZK zu erginzen? noch ein halbes
Dutzend Agenten hinzuzuziehen? Ich bin davon iiberzeugt, daf sich dazu
Leute finden wiirden. Praktisch habe ich jetzt das eine vorzuschlagen: In
Anbetracht dessen, daf} ein Schriftwechsel zwischen den Mitgliedern des
ZK fast ganzlich fehlt (von Werner und Winter haben wir im ganzen
zwei Briefe, von Alexandrow nur Nachrichten von unterwegs, nichts
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weiter als ,Reiseeindriicke” erhalten), ist es unbedingt notwendig, unsern
gemeinsamen Beschluf} vom 10. V. 05 iiber die Einberufung der Tagung
fiir den 1. IX. 05 durchzufiibren.?® Schiebt das um Himmels willen nicht
auf, knausert nicht mit 200-300 Rubel an Auslagen. Sonst besteht die
grofle Gefahr, dafl es uns nicht gelingen wird, die Sache ordentlich in
Gang zu bringen. Und bis jetzt ist sie noch gar nicht in Fluf} gekommen.
Das geht aus allen Mitteilungen hervor.

Bis zum 1. IX. sind noch anderthalb Monate. Es ist noch Zeit, die An-
gelegenheiten abzuwickeln und die Reise rechtzeitig zu bewerkstelligen,
nachdem man sich dariiber, wer fahren soll, auch mit Alexandrow schrift-
lich ins Einvernehmen gesetzt hat. Ich warte auf Antwort.

Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

Von Lenin an das ZK

Liebe Freunde! Zu Euren letzten Briefen habe ich zu sagen, dafl ich mit
allen Beschliissen einverstanden bin, mit Ausnahme von zweien: 1. Gegen
die Ernennung von Matrjona als Agent protestiere ich entschieden und
bitte eindringlich, sie zu revidieren. 2. Was Plechanow anbelangt, bin ich
duflerst erstaunt, dafy Thr die Frage, die wir hier bei uns schon zusammen

-mit Winter aufgeworfen haben, mit Schweigen tibergeht. Haben wir das
Redht, jemanden als Vertreter der Partei zu ernennen, der nicht in die
Partei eintreten und den I11. Parteitag nicht anerkennen will? Hat er doch
jetzt in der Presse erklirt, dafl er den IIl. Parteitag als nicht rechtmiflig
betrachte und Vertreter nur von beiden Fraktionen sein werde. Hier haben
schon damals, als Winter hier war, verschiedene Genossen darauf hin-
gewiesen, dafl wir Plechanow durch die Ernennung nur verwShnen und
endgiiltig verderben. Ich war zuerst fiir Plechanow, doch jetzt sehe ich,
daf} man ihn nidit ernennen kann, ohne Bedingungen zu stellen. Stellt
Euch nur konkret vor, was es bedeutet, als Vertreter im Biiro einen Mann
zu haben, mit dem niemand spricht, den man unmdglich zwingen kann,
wirklich das ZX und nicht sich selbst zu ,vertreten”! Wir haben nun doch
erreicht, dafl das Biiro (das Internationale Sozialistische Biiro) mit uns in
direkten Bezichungen steht, und wir sehen, da} da nicht wenig An-
gelegenheiten zu erledigen sind, sowohl finanzielle als auch andere (Auf-
rufe im Namen Rufllands und {iber Ruflland, woriiber ich ihnen kiirzlich
schrieb; der Vertretungsmodus, woriiber sie mich unlingst befragten
usw.). Das Biiro schrieb, daf} wieder irgendein ,Vorschlag Bebels”?%
(er ist noch nicht zu uns gelangt) vorliege; der Alte will wohl wieder
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einmal ,Frieden stiften” (Kautsky hat einen hundsgemeinen Artikel an-
lafilich der deutschen Ausgabe des ,Berichts” geschrieben®?). Stellt Fuch
vor, in welche Lage wir geraten, wenn Plechanow unser Vertreter sein
wird und Plechanow mit Bebel iiber die Frage des ,Friedens” zu verhan-
deln hat!?? Ich verstehe sehr gut, welche gewichtigen Griinde uns alle
und insbesondere Euch veranlassen, den ,Frieden”, die Ernennung Plecha-
nows, zu winschen, aber ich habe mich davon iiberzeugt, daf solche
Schritte ohne eine reale Sicherung des Friedens nur verfehlt sein werden,
daf} sie die Sache noch mehr verwirren, neue Spaltungen, Vertragsbriiche,
gegenseitige Vorwiirfe, neue Erbitterung hervorrufen und eine Vereini-
gung nur hinausschieben werden. Meines Erachtens wird alles Gerede
iiber die Vereinigung eine hohle Phrase bleiben, solange nicht auf Grund
der Praxis ein durchfibrbarer Plan der Vereinigung ausgearbeitet wird:
die Dinge entwickeln sich in dieser Richtung, es gilt, einige Monate ab-
zuwarten. Mogen sich alle iiber die Unsinnigkeit der Konferenzbeschliisse
klarwerden, mdge die Praxis ihr idiotisches ,Organisationsstatut” zu-
nichte machen, mége die Praxis ihre Anspriiche ein wenig stutzen (denn
im allgemeinen stehen die Dinge bei uns besser, und wir schreiten ganz
offensichtlich dem Siege entgegen) ~ dann werden zwischen den Zentral-
stellen direkte Verhandlungen, ohne Vermittler, beginnen, dann werden
wir zu einem modus vivendi* kommen (ob sofort oder nach einem zweiten
oder dritten Versuch, kann ich natiirlich nicht sagen). Aber jetzt heifit es
kampfen. '

Mein Vorschlag ist: Plechanow einen ,Vorschlag” in Eurem Sinne zu
machen, aber unter der Bedingung, dafl er bereit ist, den III. Parteitag
anzuerkennen, in die Partei einzutreten und sich ihren Beschliissen unter-
zuordnen, Durch einen solchen Schritt wiirden wir sowohl die Apparences
wahren als auch jeder moglichen Verwirrung vorbeugen.

Vor Empfang Furer Antwort werde ich Plechanow keinerlei Vor-
schlige machen. Ich bitte sehr, die Entscheidung bis zu unserer Zusam-
menkunft im September aufzuschieben.

Kuflerst erstaunt bin ich dariiber, daf Thr nidit ein einziges Wort iiber
den ,Offenen Brief"2! schreibt, der mir zugesandt wurde und den Reinert
geschrieben hat? Was? Wie? Ich verstehe nicht. Weshalb steht in den
Beschliissen nicht ein Wort davon?? Schreibt recht bald, ob man ibn im

* leidliches Verhiltnis. Die Red.
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ZO drucken soll. Wenn ja, dann bitte ich sehr um eine kleine Abinderung
in bezug auf die taktischen Meinungsverschiedenheiten, damit kein
Widerspruch zu meiner Broschiire entsteht, iiber die Euch Ljubitsch be-
richten wird. Ich hoffe, dafl wir hierin einer Meinung sein werden, und
bitte, mir nach Méglichkeit zu erlauben, diese Anderung vorzunehmen.

Ich bin duflerst erstaunt, dafl der ,Bericht” in Ruflland nicht vollstindig
erscheint. Das ist ein Skandal!!! Um Himmels willen, beschleunigt den
ganzen technischen Ablauf in dieser Sache!!

Fiir die Zusendung der ausfithrlichen Beschliisse, der Briefe der Komi-
tees und der Flugblitter sind wir auflerordentlich dankbar. Es kommt nun
endlich zwischen uns so etwas wie eine regelmiflige Verbindung in Gang!
Behaltet bitte diese Gepflogenheit bei und sucht einen guten Sekretir fiir
Petersburg. Wir brauchen aus Petersburg ganz dringend Nachrichten tiber
Parteiangelegenheiten, iiber die Liberalen, iiber Fragen des Parteilebens,
die in den Zirkeln erdrtert werden, usw. usf. Vergefit nicht, daf} der
+Bund” und die Menschewiki besser informiert sind als wir hier!

Ich driicke Euch fest die Hand. N. Lenin

Gescprieben am 12. Juli 1905
in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. ’ Nach demn Manuskript.
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28. VII. 05

Liebe Freunde! Man muf} so rasch wie mdglich die beiden folgenden
wichtigen Fragen entscheiden: 1. Ulber Plechanow. Wir haben einen
speziellen Agenten (Ljadow) beauftragt, Euch zu berichten, wie es in
dieser Frage steht. Ich will kurz wiederholen: Es war von Plechanow ganz
unverschdmt, daf} er an das Internationale Sozialistische Biiro geschrieben
hat, beide Fraktionen hitten ihn bereits anerkannt (1), und daf er unseren
III. Parteitag so beschimpft und verleumdet hat. Ich besitze eine Kopie
seines Briefes, der mir vom Biiro zugeschickt wurde. Sie wird Euch zu-
gehen. Mit grofiler Miithe habe ich direkte Beziehungen zum ISB her-
stellen konnen und habe Plechanow dementiert. Plechanow hat daraufhin
seine Vertretung niedergelegt. thr wiflt, dafl ich keineswegs ein entschie-
dener Gegner der Emennung Plechanows gewesen bin, doch jetzt wire
das geradezu undenkbar. Das wiirde mich derart desavouieren, daf} ich in
eine unmogliche Lage geriete. Wir wiirden dadurch in den Augen des ISB
unser Ansehen endgiiltig verlieren. Vergefit nicht, daf} fast alle auslin-
dischen Sozialdemokraten auf der Seite der ,lkonen” stehen und uns als
ein Nichts betrachten und traitieren. Ihr werdet alles verderben, wenn Thr
einen unvorsichtigen Schritt macht. Darum bitte ich Werner und Schmidt
nachdritcklich, meine Schritte schnellstens, und sei es auch nur provisorisch,
zu bestitigen. Das ist das eine. Und das zweite: Plechanow den Vor-
schlag machen, im Namen des ZK der SDAPR das wissenschaftliche Organ
herauszugeben, allerdings unter der Bedingung, daf} er den III. Parteitag
anerkennt und dessen Beschliisse als fiir sich verbindlich betrachtet. Lehnt
er ab, dann fillt die ganze Schuld auf ihn, wir aber haben gezeigt, daf3
wir zur Aussthnung bereit sind. Nimmt er an, dann kommen wir ihm
einen weiteren Schritt entgegen. Also: den Beschlufd iber die Vertretung
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rate ich dringendst aufzuheben, und hinsichtlich des wissenschaftlichen
Organs die genannte Bedingung aufzunehmen. 2. Uber den Vorschlag
einer Vermittlung seitens des ISB. Der vollstindige Text wird Euch zu-
gesandt werden, obgleich Ljadow ihn fiir Euch schon in Empfang genom-
men hat. Das ISB schligt vor, zur AussShnung eine Konferenz mit uns
und der Minderheit unter dem Vorsitz von Mitgliedern des ISB durch-
zufithren. Die auslindischen Sozialdemokraten (Bebel u.a.) agitieren
verstirkt dafiir, daf} das ISB auf uns Druck ausiiben soll. Solche Briefe
sind sogar von den Englindern gekommen (,Sozialdemokratische Féde-
ration”, ich besitze eine Abschrift des Briefes — im tiblichen versthn-
lerischen Geist, daf} es doch ein Verbrechen sei, in einer solchen Zeit mit-
einander zu streiten usw.). Ich habe dem ISB mitgeteilt, daf} ich nicht
kompetent bin, diese Frage allein zu entscheiden, dafl es dazu eines Be-
schiusses des ganzen ZK bedarf, dem ich unverziiglich dariiber schreiben
werde. Ferner habe ich angefragt, ob sie nur eine Vermittlung meinen
oder ein Schiedsgericht, das fiir beide Seiten verbindlich ist — es sei mir
daran gelegen, dem ZK dies mitzuteilen. Eine Antwort habe ich von jhnen
noch nicht erhalten.

Meine Meinung ist folgende. Einer Konferenz unbedingt zustimmen.
Als Termin etwa den 1. IX. ansetzen. Auf jeden Fall 1-2 Mitglieder des
ZK aus Rufiland hinschicken (vergefit nicht, daf} fiir den 1.1X. unsere
Tagung festgesetzt ist und daf} sie in jeder Beziechung dringend notwendig
ist). Eine Vermittlung dankend annehmen. Einen verbindlichen Schieds-
spruch ablehnen mit der Berufung auf den Beschluf des III. Parteitags®®?,
der uns unter allen Umstinden bindet und der besagt, da} die Bedingun-
gen fiir eine véllige Verschmelzung mit der Minderheit dem IV. Partei-
tag zur Bestitigung vorgelegt werden miissen. Wir sind vom III. Parteitag
beauftragt, diese Bedingungen vorzubereiten und auszuarbeiten, aber
nicht, sie endgiiltig zu bestitigen. In Ausfithrung des Auftrags des
II1. Parteitags nehmen wir die Vermittlung an und sind bemiiht, einen
Modus fiir ein sofortiges Abkommen und fiir eine allm3hliche Verschmel-
zung in allen Einzelheiten auszuarbeiten. Wenn es gelingt, schlieflen wir
das Abkommen sofort ab, und den Plan fiir die Verschmelzung legen wir
dem IV. Parteitag vor, der dann zur selben Zeit und am selben Ort wie
der bindende Parteitag aller Organisationen -der Minderheit einberufen
werden mufl. Es ist sehr wichtig zu beriicksichtigen, daf} die Menschewiki
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keine Zentralstelle haben, deren Beschliisse fiir sie bindend wiren. Die
Jskra” ist der Organisationskommission nicht unterstellt. Wir diirfen
nicht wie Dummkdpfe auftreten und mit Leuten verhandeln, die weder
befugt noch imstande sind, im Namen der ganzen Minderheit zu sprechen.
Darum muf man von vornherein darauf dringen, dafl in der Versamm-
lung mit dem ISB die Delegierten der Minderheit sowohl die Organisa-
tionskommission als auch die ,Iskra” vertreten. Auflerdem sollen sie ver-
sprechen, in kurzer Frist alle Organisationen der Minderheit zu befragen,
und uns ein Verzeichnis dieser Organisationen geben. Ubrigens, wenn Ihr
es vom russischen Standpunkt aus fiir wichtiger haltet, daf die Mensche-
wiki aus Ruflland {iberwiegen, dann beratet dariiber, ob besondere Dele-
gierte der ,Iskra” notwendig sind. Ihr kénnt das besser beurteilen. Vergefit
aber nicht, daf} ohne das Einverstindnis der ,Iskra” alle Abkommen eine
Fiktion bleiben werden. Noch eine Frage: Soll man dem ISB den internen
Beschlufl des II1. Parteitags mitteilen? haben wir das Recht, dies zu tun?
Ich bin unschliissig. Freilich ist eine solche Mitteilung an die Genossen
Sozialisten Europas noch keine , Publikation”, und man kann sie auch ver-
pflichten, sie nicht zu verdffentlichen. Aber ist das zweckmiflig? Ent-
scheidet selbst. Auch dann, wenn wir die fiir uns verbindliche Resolution
des IIL Parteitags nicht mitteilen, wire es leicht, eine befriedigende Er-
klirung abzugeben. .

Den offenen Brief an die Organisationskommission drucke ich in Nr. 11
des ,Proletari” ab (Nr. 10 erscheint bereits); ich habe ihn nicht frither
drucken lassen, weil ich auf die Erlauterung von Euch gewartet habe, die
erst gestern gekommen ist. Wir bitten Euch sehr, auf jedem Dokument
zu vermerken, ob es gedruckt und ob es sofort gedruckt werden soll.

Antwortet also so rasch wie mdglich, im Namen Werners und Schmidts
zumindest: 1. Werdet Ihr dem ISB selbst antworten, oder wollt Thr mich
damit beauftragen? 2. Billigt Ihr meine Antwort oder nicht? 3. Wenn
nicht, dann beeilt Euch bitte mit der Antwort, damit wir uns véllig klar-
werden: ein jedes Miflverstindnis in dieser Angelegenheit, jede Unklar-
heit und jede mangelhafte Information birgt grofle Gefahren in sich.

PS. Ubersendet bitte meine Briefe an Dubois, ich habe seine Adresse
nicht.

Gescbrieben in Genf. .
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.,



310

143

AN A W. LUNATSCHARSKI

2. VIIL. 05

Lieber An. Wass.! Gestern habe ich einen ,geschiftlichen” Brief an Sie
abgeschickt und habe gebeten, Thnen die ,Iskra” Nr.105* und den
L. Feuerbach von Plechanow zu schicken. Heute nun méchte ich mit Ihnen
etwas aufierhalb der laufenden Sachen besprechen.

Bei unseren Leuten in Genf ist die Stimmung schlecht. Ich wundere mich
oft, wie wenig dazu nétig ist, dafl Menschen, die nicht ganz selbstindig
sind und denen selbstindige politische Arbeit ungewohnt ist, den Kopf
hingenlassen und mifimutig werden. Und unsere Genfer Bolschewiki wer-
den sehr mifimutig. Es spielt sich ein erbitterter Kampf ab, der III. Partei-
tag hat ihn natiirlich ganz und gar nicht beendet, sondern hat nur eine
neue Phase dieses Kampfes eingeleitet, die Iskristen sind rege und ge-
schiftig, benehmen sich wie schamlose Krimer und sind reich an Erfah-
rungen in der Demagogie — bei den Unsrigen aber hat so eine Art ,ge-
wissenhafte Finfaltigkeit” oder ,einfiltige Gewissenhaftigkeit” die Ober-
hand. Sie sind nicht imstande, selber zu kimpfen, sind ungeschickt, un-
beweglich, linkisch, schiichtern. .. Liebe Kerle, doch schrecklich untaug-
liche Politiker. Es fehlt ihnen an Zahigkeit, an Kampfgeist, an der Wendig-
keit und Fixigkeit. Wass. Wass. ist in dieser Beziehung ganz typisch: ein
liebenswerter Mensdh, ein sehr hingebungsvoller Parteiarbeiter, ein durch
und durch ehrlicher Mensch, doch ich fiirchte, dafl er niemals fihig ist,
ein Politiker zu werden. Er ist zu gut — es ist beinahe nicht zu glauben, daf}
die ,Galjorka”-Broschiiren von ihm geschriebén worden sind. Kampfgeist

* Man sagt, der Leitartikel sei ausgemachter Unsinn! Wollen Sie nicht
rasch etwas dagegen schreiben? Wenn ja; dann telegrafieren Sie.




An A. ‘W. Lunatscharski 311

bringt er weder in unser Organ (er jammert immerzu, daf} ich ihn nicht
gute Artikel iiber den ,Bund” schreiben lasse!) noch in die Kolonie. Es
herrscht so eine Atmosphire des Jammerns, und alle machen mir zum
Vorwurf (ich bin erst drei Wochen in der Sommerfrische und fahre fiir
4-5 Stunden dreimal, ja auch viermal in der Woche in die Stadt!), dafl
die Sache bei ihnen nicht vorwirts geht, dafl die Menschewiki flinker sind
usw. usf.!!

Und unser ZK ist 1. auch kein grofler ,Politiker”, ist auch allzu gut,
leidet ebenfalls an einem Mangel an Zihigkeit, an Wendigkeit, an Fein-
fithligkeit und versteht es nicht, jede Kleinigkeit im Parteikampf politisch
auszunutzen, Und 2. schaut es verichtlich auf die im Ausland herab und
153 die bestenLeute hartnickig nicht hierher oder nimmt sie von hier weg.
Und wir hier im Ausland sind im Hintertreffen. Es fehlt das Ferment, es
feblen Antriebe, Impulse. Die Leute verstehen es nicht, selbst zu handeln
und zu kimpfen. Auf unseren Versammlungen fehlt es an Rednern. Es ist
niemand da, der frischen Mot zu erwecken versteht, der die Frage prin-
zipiell stellt, der es vermag, aus dem Genfer Sumpf herauszufiihren in
einen Bereich ernsterer Interessen und Fragen. Und die ganze Sache leidet
darunter. Im politischen Kampf bedeutet Stagnation den Tod. Anforde-
rungen gibt es eine Menge, und sie wachsen stindig. Die Neuiskristen
schlafen nicht (jetzt haben sie schon die in Genf angekommenen Matrosen
»abgefangen” und, sicher mit dem fiir sie charakteristischen krimerhaften
Reklamerummel in der Politik, angelockt, sie machen verstirkt in Markt-
schreien* und ,utilisieren” die Geschehnisse in Odessa nachtriglich fiir
ihre ganze Sippschaft). Wir haben unwabrscheinlich wenig Krifte. Wass.
Wass. wird wer weifl wann schreiben, und als Redner und als politisches
Zentrum ist er unter aller Kritik, jammert eher selber los, als dafi er die
Menschen wadhriittelt und ihren einen pidagogischen Riiffel gibt. Schwarz
ist abwesend: er schreibt von da eifrig und gut, es scheint, sogar besser als
hier, aber er schreibt eben nur. Aber persénlich auf die Menschen ein-
zuwirken, die Leute zu lenken und einer Versammlung die Richtung zu
geben, dazu ist er selten imstande, selbst wenn er in Genf ist. Hier ist ein
grofles, wichtiges Zentrum. Eine Masse Russen. Und eine Riesenmenge
Reisender. Der Sommer ist sogar eine besonders rege Zeit, weil es unter
den unzihligen russischen Touristen, die nach Genf kommen, einen be-

*  marktschreien” bei Lenin deutsch. Der Tibers.

21 Lenin, Werke, Bd. 34



312 W. 1. Lenin

,stimmten Prozentsatz Leute gibt, die man ausnutzen kénnte und solite,
die aufgeriittelt, herangezogen, gelenkt werden miissen.

Denken Sie einmal iiber all das nach und schreiben Sie mir moghchst
ausfithrlich (am besten an meine persénliche Adresse: 3. Rue David
Dufour). Erinnern Sie sich, was Sie mir geschrieben haben: Durch meine
Abwesenheit von Genf wird kein Schaden entstehen, denn ich werde auch
aus der Ferne viel schreiben. Es ist zwar so, daf} Sie viel schreiben und dafd
man die Zeitung irgendwie schon herausbringen kann (aber eben nicht
mehr als irgendwie, aber wir brauchen dringend mehr). Doch hat es nicht
nur irgendwelchen Schaden gegeben, sondern einen riesig groflen, der mit
jedem Tag immer deutlicher fithlbar wird. Persénliche Einfluffnahme und
personliches Auftreten in Versammlungen bedeuten in der Politik un-
geheuer viel. Ohne das gibt es keine politische Tatigkeit, und sogar das
Schreiben selbst wird dann immer weniger politisch. Und bei einem Geg-
ner, der im Ausland tiber grofle Krifte verfiigt, verlieren wir mit jeder
Woche so viel, dafl wir es in einem ganzen Monat wohl nicht wieder auf-
holen kinnen. Der Kampf fiir die Partei ist nicht zu Ende, und einen wirk-
lichen Sieg kann man nicht davontragen, wenn man nicht alle Krifte ein-
setzt. .. ’

Ich driicke Thnen die Hand. N. Lenin

Geschickt von Genf nach Jtalien.
Zuerst verdffentlicht 1934. _ Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

Von Lenin an die Mitglieder des ZK
14.8.05

Liebe Freunde! Soeben habe ich in der ,JIskra” Nr. 107 das Protokoll
der Besprechung des ZK und der Organisationskommission vom 12.7. 05
gelesen. Es ist sehr betriiblich, dafl wir von Euch die versprochenen Proto-
kolle bis jetzt noch nicht haben. Auch Briefe sind nicht gekommen. So
kann man wirklich nicht arbeiten! Ich habe weder etwas gewufit von dem
Plan, einen ,Offenen Brief” herauszugeben, noch von dem Plan, Verhand-
lungen aufzunehmen, noch von dem Vorhaben, gewisse Zugestindnisse
zu machen. Ist es denn statthaft, sich einem Mitglied des Kollegiums
gegeniiber so zu verhalten?? Bedenkt, in was fiir eine Lage Thr mich
bringt! Das ist eine absolut unmégliche Situation, denn gerade hier, im
Ausland, mufl ich jedermann offen Rede und Antwort stehen — das miifit
Ihr selbst zugeben, wenn Ihr Fuch das mal ruhig iiberlegt.

Eure Antwort an die Organisationskommission erregt einiges Erstaunen.
Ich begreife nichts — macht Thr etwa Winkelziige?? Habt Thr denn ver-
gessen, daf} es eine spezielle Resolution des IIL. Parteitags gibt, die besagt,
die Bedingungen fiir eine Verschmelzung miifiten von dem neuen Partei-
tag bestitigt werden?? Wie kann man denn ernsthaft von einer Koopta-
tion in das ZK bei zwei konkurrierenden Organen sprechen?? Wie kann
man die Zulassung zweier ZO, d. h. den vélligen Bruch sowohl mit dem
Statut als auch mit den Beschliissen des IIL Parteitags, unbeantwortet
lassen?? Wie konnte man {iberhaupt unterlassen, den Menschewiki in der
Organisationsfrage ein prinzipielles Ultimatum zu stellen: 1. Parteitage
als oberste Instanz der Partei und keine Plebiszite; 2. die Parteiliteratur
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unbedingt der Partei unterstellen; 3. direkte Wahlen ins ZK; 4. Unter-
ordnung der Minderheit (ohne Anfithrungsstriche) unter die Mehrheit
usw.?2?

Seid Thr nicht gewarnt gewesen durch die tritben Erfahrungen mit dem
~Abkommen” iiber den Transport, das von Sjurtuk sofort hintertrieben
wurde und das eine Unmenge neuer Argemisse hervorgerufen hat?? Mit
nichts kann man der kiinftigen Einheit so sehr schaden wie mit einem fik-
tiven Abkommen, das niemanden befriedigt und dem Kampf weiterhin
Boden gibt: ein solches ,Abkommen” fithrt nur unvermeidlich zu einem
neuen Bruch und verzehnfacht die Erbitterung!

Oder macht Thr Winkelziige? Tragt Ihr Euch mit der Hoffnung, die
Organisationskommission ,anzufiithren” oder die Menschewiki in Ruf}-
land mit denen im Ausland zu entzweien?? Habt Ihr nicht zur Geniige
erfahren, dafl derartige Versuche vergeblich sind?

Ich wiederhole auf das nachdriicklichste: Thr bringt mich in eine unmdg-
liche Lage. Ich iibertreibe nicht. Ich bitte Euch eindringlich, diese Fragen zu
beantworten: 1. Werden wir am 1. IX. wie beschlossen die Tagung durch-
fithren, oder habt Ihr diesen Beschluf} aufgehoben? 2. Wenn Ihr ihn auf-
gehoben habt, wie, wann und wo wird dann unsere Tagung (der Mit-
glieder des ZK) durchgefiihrt, und welche Mafinahmen gedenkt Thr zu
treffen, damit ich meine Stimme abgeben kann und (was weit wichtiger ist)
Eure wabren Absichten erfahre. Ein Zusammentreffen ist aus tausenderlei
Griinden verteufelt notwendig. Wir haben kein Geld. Die Deutschen
geben uns aus irgendeinem Grunde nichts. Wenn Thr nicht 3000 Rubel
schickt, machen wir Bankrott. Die Protokolle sind nahezu vollstindig
gesetzt?™, um sie herauszubringen, brauchen wir 1500 Rubel. Die Kasse
ist so leer, wie noch nie zuvor.

Was ist das fir eine Resolution des Komitees von Orjol-Brjansk
(,Iskra” Nr. 106)?%% Irgendein Irrtum? Teilt doch um Gottes willen mit,
was Thr wifit. Kann man nicht jemand dahin schicken, vielleicht Ljubitsch
aus Woronesh?

Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926, Nadh dem Manuskript.
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AN A. W. LUNATSCHARSKI

Lieber An. Wass.!

Ich habe Ihren Brief erhalten. Schreiben Sie lieber an meine Privat-
adresse: 3. Rue David Dufour.

Hinsichtlich der Broschiire von Kostrow weifl ich auch nicht, was man
tun soll. Ich habe sie gedruckt noch nicht gelesen, aber vom alten Manu-
skript her weif} ich, was das fiir ein Produkt ist. Sie haben ganz recht, daf}
das ausgesprochene ,Schwarzhunderterliteratur” ist. Wie soll man ant-
worten? — fragen Sie.

Wass. Wass. hat eine Glosse fiir den ,Proletari” geschrleben ziemlich
blaf3, ich méchte sie gar nicht drucken. Olin hat ein Referat gehalten und
schreibt auch — aber er wird es nicht schaffen. Man braucht hier meines
Erachtens zweierlei: erstens, einen ,kurzen Abrifl der Geschichte der
Spaltung”. Popular gehialten. Vom Anfang an, vom Okonomismus an. Mit
exakten Dokumenten. Geordnet nach folgenden Perioden: 1901~1903;
1903 (II. Parteitag); 26. VIIL. 1903-26. X1. 03, 26. XI. 03-1. 04; 1-VIIL
04; VIIL. 04-V. 05; V. 05 (Il Parteitag).

Ich glaube, das konnte man so klar, prizis und knapp gefafit schreiben,
daf} es auch die lesen wiirden, an die sich Kostrow wendet.

Zweitens brauchten wir eine lebendig geschriebene, scharfe, sorgfaltig
abgefafite und ausfithrliche (literarisch-kritische) Charakteristik dieser
Schwarzhunderter. Denn im Grunde liegt diese Heuchelei sowohl bei
L. M. (haben Sie die Gemeinheit in Nr. 107 gelesen? Schwarz antwortet
mit einem Artikel. Ich weify nicht, ob sich das lobnt?) als auch bei Sta-
rower zugrunde. Man miifite eine Reihe solcher Artikel und Broschiiren
zusammennehmen, die groben Liigen entlarven und so fassen, dal man
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sich nicht mehr herauswinden kann, man miifite sie eben als ,Schwarz-
hunderterliteratur” festnageln und anprangern. Material haben die Neu-
iskristen jetzt eine Menge geliefert, und wenn man es sorgfiltig durch-
arbeitet und diese iiblen Klatschmethoden, diese Verleumdungen etc. in
ihrem ganzen Liebreiz blofistellt — dann konnte schon eine wirkungsvolle
Sache dabei herauskommen. Allein diese hohlen ,persénlichen Anspielun-
gen” des L. M. — was fiir eine bodenlose Gemeinheit!!

Das erste Thema werde ich vielleicht selbst in Angriff nehmen, doch
nicht gleich, nicht so bald; habe keine Zeit* (und dann kommt es wohl
ganz und gar zu spit!). )

Das zweite Thema méchte ich nicht iibernehmen und denke, dafl nur
Sie das tun kénnten. Ohne Frage eine wenig erfreuliche, scheuflliche Ar-
beit, aber wir sind ja nicht arbeitsscheue Wesen, sondern Zeitungsleute,
und Publizisten der Sozialdemokratie sind verpflichtet, ,Niedertracht und
Bosheit” an den Pranger zu stellen.

Denken Sie dariiber nach und schreiben Sie mir.

Eine Broschiire iiber den politischen Massenstreik mufl man heraus-
bringen — das wird Thnen nicht schwerfallen.

Sie sollten unbedingt auch die populiren Broschiiren fortsetzen, irgend-
ein moglichst aktuelles Thema wihlen. Welches in Frage kiime, weif} ich
nicht. Uber die Bulyginsche Duma? Man sollte die Verdffentliciung ab-
warten. 26

Man miifite iiber die Organisierung der Arbeiter schreiben. Unser Statut
(1. Parteitag) und das Statut der Konferenz einander gegeniiberstellen,
die Idee, die Wichtigkeit und die Methoden der revolutiondren Organi-
sierung des Proletariats (besonders fiir den Aufstand), den Unterschied
zwischen den Partejorganisationen und den der Partei nahestehenden

* Ich beginne jetzt mit der Antwort an Plechanow (,,Sozialdemokrat” Nr. 2).
Man muf3 ihn ganz gehdrig heruntermachen, denn es finden sich auch bei ihm
eine Menge Gemeinheiten und banale Argumente. Ich hoffe, dafl mir das ge-
lingen wird.

Auflerdem trage ich mich mit dem Plan einer populirwissenschaftlichen
Broschiire ,Die Arbeiterklasse und die Revolution”?5, einer Darstellung der
demokratischen und sozialistischen Aufgaben sowie Schlufifolgerungen tiber
den Aufstand und die provisorische revolutionire Regierung usw. Ich glaube,
eine solche Broschiire brauchen wir.
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Organisationen usw. griindlich behandeln und erkliren. Das wire zum
Teil auch eine Antwort an Kostrow, leicht verstindlich, fiir die Massen, zu
einem aktuellen Thema. Versuchen Sie es doch!

Ich driicke Thnen fest die Hand. Thr N. Lenin

Geschrieben zwischen dem
15. und 19. August 1905.
Geschickt von Genf nach Jtalien.

Zuerst verdffentlicht 1934. ‘ Nads dem Manuskript.
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AN P. N. LEPESCHINSKI

An den als Sekretir der Genfer Gruppe der Auslandsorganisation
der SDAPR zeichnenden Gen. Olin

Anweisung des Vertreters des ZK im Ausland, die auf der nichsten Ver-
sammlung der Gruppe (d. h. heute, am 29. August, wenn diese Anweisung
noch wihrend der Versammlung eintrifft) im vollen Wortlaut zu verlesen
ist. %7

Heute, am 29. August 1905, wurden dem Vertreter des ZK im Ausland
um 8 Uhr abends Abschriften eines Briefes der Genfer Gruppe an das
Kollegium der Expedition und einer Antwort des letzteren an erstgenannte
Gruppe zugestellt.

Auf Grund dieser Dokumente erklirt der Auslandsvertreter des ZK der
SDAPR der Genfer Gruppe, dafi sie Unverstindnis fiir die Parteidisziplin
offenbart und gegen das Statut der Partei verstoflen hat. Die Expeditoren
sind Agenten des Zentralkomitees. Jede Unzufriedenheit mit den Agenten
des ZK ist vor allem vom Zentralkomitee selbst zu untersuchen. Mit allen
Konflikten innerhalb der Partei setzt sich, nach dem Statut, das ZK aus-
einander, und um so mehr mit Konflikten zwischen Mitgliedern verschie-
dener Parteiorganisationen und Agenten des Zentralkomitees. Es war
darum seitens der Gruppe ein von der Form her und iiberhaupt ein un-
richtiger und insbesondere taktisch unkluger Schritt, die Agenten des ZK
zur Versammlung der Gruppe einzuladen.

Wenn aber diese Einladung nicht-als offizieller Schritt gedacht war,
dann hitte sie nicht schriftlich und offiziell erfolgen diirfen.

Das ,persénliche Verhalten” von ,mit Funktionen betrauten Personen”
ist entweder wirklich ganz personlich (also auflerhalb der Funktion, unab-
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hingig von der Funktion), und dann ist seine Behandlung in der Gruppe
Gezink. Oder aber das persdnliche Verhalten steht in Beziehung zur
Funktion — dann ist jedes Parteimitglied, das mit diesem Verhalten nicht
zufrieden ist und auf einer formellen, offiziellen Untersuchung dieser
Unzufriedenheit besteht, verpflichtet, sich vor allem ganz formell an das
ZK zu wenden. Die Genfer Gruppe der SDAPR hat dadurch, dafi sie
formell zu bereinigende Fragen iiber eine Unzufriedenheit mit Agenten
des ZK vor der Gruppe ,auftauchen” lief3, bevor sie dem ZK dariiber eine
ebenso formelle Mitteilung gemacht hat, Unverstindnis fiir die Partei-
disziplin und fiir das Statut der Partei an den Tag gelegt.

Der hier von mir eben dargelegte Unterschied zwischen Gezdnk und
Kritik an einem Funktiondr (einer Kritik, zu der jedes Parteimitglied ver-
pflichtet ist, jedoch ganz offen und direkt an die Zentralstellen oder an den
Partejtag gerichtet, und nicht hinter dem Riicken, prlvat in Zirkeln) ist
offenbar der Gruppe nicht klar bewufit.

Darum hilt es der Vertreter des ZK im Ausland fiir seine Pflicht, alle
jungen Genossen der Gruppe zu warnen. Bei einem ,Kolonie”milien im
Ausland kdnnen sich stets Leute finden, die zu den Ubeln Zank, Klatsch
und Geschwitz neigen; es kdnnen immer Leute auftauchen, die ihrer vom
ZK oder vom Parteitag tibertragenen Funktion sehr schlecht nachkommen,
sich jedoch sehr schmell iiber die unbefriedigende Erfiillung anderer Funk-
tionen durch andere Parteimitglieder auslassen. Solchen Leuten wird von
den Genossen aus Unerfahrenheit, Neugier oder Charakterschwiche Ge-
hor geschenkt. In Wirklichkeit aber sollte man sie nicht anhéren, sondern
ihnen sofort fiber den Mund fahren, und sollte nicht zulassen, dafl
Fragen des ,personlichen Verhaltens von mit Funktionen betrauten Per-
sonen” offiziell aufgeworfen werden, bevor diese Fragen in aller Form
den zustindigen Parteibehdrden zur Uberprifung vorgelegt und von
ihnen untersucht, bevor sie von ibnen enischieden worden sind.

Im Ausland weilende Parteimitglieder verfallen leicht dem von mir
genannten Ubel, doch alle jungen Genossen mit gesunden Nerven sollten
streng auf sich selbst und auf die anderen achten, denn das einzige Mittel,
mit dem sich dieses Ulbel bekimpfen 1463, besteht darin, unverziiglich und
ganz schonungslos alle Versuche, Zank und Geschwatz auszuldsen, von
vornberein zu unterbinden.

Darum verfiigt der Vertreter des ZK im Ausland:
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I. Die Genfer Gruppe zu bitten, ihren Brief vom 28. August an die
Expedition zurtickzuzieben.

Das wire der beste und schnellste Abschlufl dieser ganzen unschénen
Sache, die durch den Lauf der Dinge selbst unangenehmste Auseinander-
setzungen und Verfeindungen zu bringen droht.

Die Gruppe ist natiirlich nicht verpflichtet, der Bitte, die ich im Namen
des ZK ausspreche, Folge zu leisten. Ich erlaube mir, diese Bitte zu duflern,
denn ich habe es mit Genossen zu tun, mit denen ich bislang noch in
keinen offiziellen Konflikt geraten bin.

II. Wenn meine Bitte von der Gruppe abgelehnt wird, dann entfillt
Punkt I der Anweisung. Dann schlage ich der Gruppe vor:

1. mir mitzuteilen, ob sie willens ist, sich der oben vorgenommenen
Erliuterung des Parteistatuts zu unterwerfen, d. h. sich der Anweisung
zu fiigen, die ich im Namen des ZX gegeben babe (gegen sie kann Be-
schwerde erhoben werden (a) auf einer Vollsitzung des ZK und (b) auf
dem Parteitag, aber sie bleibt bis zu ihrer Aufhebung durch ein htheres
Organ bindend).

2. mir, nach § 11 des Parteistatuts, alle Angaben iiber die personelle
Zusammensetzung der Gruppe und ,ihre gesamte Titigkeit” (Abstim-
mungen usw.) in dieser ungliickseligen Sache mitzuteilen.

N. Lenin
Auslandsvertreter des ZK der SDAPR

Gesdbrieben am 29. August 1905
in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1931. Nach dem Manuskript.
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AN P. N. LEPESCHINSKI

Avuf Bitten des Gen. Wass. W-tsch will ich die von ihm angegebene
Stelle aus meiner Anweisung niher erkliren (dafl Leute auftauchen kén-
nen, die ihre eigene Arbeit schlecht ausfiihren, sich jedoch gern iiber die
Mingel anderer auslassen). Die Annahme, dafl ich hier irgend jemand
beschuldigen wollte u. &., ist unbegriindet. Jeder Parteifunktionir hat
seine Mingel und seine schwachen Punkte in der Arbeit, aber man muf3
vorsichtig sein, daff man bei der Kritik an Mingeln oder bei Aus-
einandersetzungen iiber sie vor den Zentralstellen der Partei nicht die
Grenze tberschreitet, an der das Geschwitz beginnt. Der ganze Sinn
meiner Anweisung besteht ausschliefllich darin, davor zu warnen und
darum zu bitten, die falsch und nicht gut begonnene Sache sofort aus der
Welt zu schaffen. ‘

N. Lenin

Geschrieben am 29. August 1905
in Genf.
Zuerst verdffentlidt 1931, Nach dems Manuskript.
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AN A. W. LUNATSCHARSKI

Lieber An. W.!

Uber Thren Plan einer Broschiire ,3 Revolutionen” habe ich mich sehr
gefreut. Lassen Sie doch lieber die Antwort an Plechanow vorerst liegen:
mag dieser in Harnisch geratene Doktrindr doch schimpfen. Sich zu einem
solchen Zeitpunkt speziell in die Philosophie zu verkriechen!? Man muf}
mit aller Kraft fir die Sozialdemokratie arbeiten — vergessen Sie nicht,
daf} Sie fiir Thre gesamte Arbeiiszeit engagiert sind.

An die 3 Revolutionen aber gehen Sie so schnell wie mdglich ener-
gisch heran. Dieses Thema mufl man umfassend und gut ausarbeiten. Ich
bin davon iiberzeugt, daf} es bei IThnen etwas werden kénnte. Leichtver-
stindlich die Aufgaben des Sozialismus darlegen, sein Wesen und die
Voraussetzungen fir seine Verwirklichung. Sodann — der Sieg in der
jetzigen Revolution, die Bedeutung der Bauernbewegung (ein besonderes
Kapitel), worin kénnte jeizt der volle Sieg bestehen? die provisorische
Regierung, die revolutionire Armee, der Aufstand — Bedeutung und Be-
dingungen neuer Kampfformen. Eine Revolution & la 1789 und 3 1a 1848.
Schliefllich (vielleicht besser als zweiten Teil und das Vorhergesagte als
. dritten) iiber den biirgerlichen Charakter der Revolution, die ékonomi-
sche Seite ausfiihrlicher, sodann die Oswoboshdenzen vollstindig ent-
larven, in allen ihren JInteressen, in ihrer Taktik und in ihrem Poli-
tikastertum.

Fiirwahr ein reichhaltiges Thema und gut geeignet fiir den Kampf
gegen die Flachkdpfe von der ,Iskra”. Machen Sie sich bitte so schnell wie
mbglich daran und arbejten Sie recht intensiv. Es ist iiberaus wichtig,
zu diesem Thema eine gehaltvolle, leichtverstindliche Arbeit zu liefern.
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Nun noch etwas zur Spaltung. Sie haben mich nicht verstanden. Sie
brauchen nicht auf mich zu warten, denn das sind verschiedene Themen:
das eine ist die Geschichte (wir wollen versuchen, sie in Angriff zu neh-
men); das andere ist ein Abrif} iiber die Art und Weise ihrer Polemik.
Eine literarisch-kritische Arbeit, sagen wir, iiber das Thema ,Boulevard-
literatur”. Und hier in der ganzen Broschiire, in einige Kapitel unterteilt,
sollte man die ganze Trivialitit Starowers, Martows und der anderen in
ihrer Polemik gegen den ,Proletari” und auch ihre Wiederholungen in
+Melirheit oder Minderheit” usw. mit Zitaten und mit Kommentar brand-
marken. Prangern Sie sie an wegen ihrer iiblen Art, Krieg zu fithren.
Machen Sie aus ihnen einen Jyp. Geben Sie ein vollstindiges Bild von
ihnen mit Zitaten von ihnen selbst. Ich bin tiberzeugt, das wiirde Ihnen
gelingen, man muf} nur ein bifichen Zitate sammeln.

1ch driicke Thnen fest die Hand. Ihr Lenin

PS. Den Artikel iiber Kusmin-Karawajew habe ich bekommen. Das
Feuilleton iiber das Jahr 48 ebenfalls.

Geschrieben Ende August 1905.
Geschickt von Genf nach Jtalien.

Zuerst verdffentlicht 1934. Nadh dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

Von Lenin an die Mitglieder des ZK
7. September 1905

Liebe Freunde! Heute habe ich die Nachricht von Eurem Einverstéind-
nis zu der Konferenz mit dem ,Bund”, den Letten etc. iiber die Reichs-
duma erhalten.”® Erst heute, obgleich die Sache schon einen Monat zu-
riickliegt! Mir bleibt nichts anderes {ibrig, als noch einmal ,Protest” zu
erheben (eine Beschiftigung, die anscheinend zu meinem Beruf wird) .. .

Wirklich, auf dem IV. Parteitag werde ich Euch ganz formell des Ver-
brechens beschuldigen, das da genannt wird ,Wiedererrichtung einer
Zweizentrigkeit entgegen dem Statut und dem Willen der Partei”. Bei
Gott, das werde ich tun. Habt Ihr etwa nicht eine Zweizentrigkeit ge-
schaffen, Gberlegt mal! Meiner Funktion nach bin ich doch verpflichiet,
das Organ des Zentralkomitees zu leiten? Nicht wahr? Aber wie soll ich
das tun, wenn man mir nicht in einer einzigen Frage der Taktik auch nur
irgend etwas berichtet und meine ganz forrrrmelle Anfrage wegen des
«vorgesehenen” Treffens vom 1. September n. St. unbeantwortet Jafit!
Bedenkt, wohin das fithrt, wenn bei uns solche Mifthelligkeiten einreifien!
Ist es denn so schwer, irgend jemand zu veranlassen, wenigstens bei
»Staatswichtigen” Angelegenheiten rechtzeitig zu schreiben??

Ich habe iiber die Reichsduma in Nr. 12, 14 und 15 des ,Proletari”
geschrieben. Schreibe auch in Nr. 16, die am 12. September neuen Stils
herauskommt.?® In den ,Poslednije Iswestija” (vom 1. September n. St.,
Nr. 247) hat sich der ,Bund” ganz ins Absurde verstiegen. Wir werden
ihn so priigeln, dafl er zeitlebens daran denkt. Diese Bundisten sind solche
Schwachképfe und Prahlhinse, solche Dummképfe und Idioten, dafl es
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einfach nicht mehr auszuhalten ist. Die , Iskra” hat schén aus der Schale
geplaudert, besonders Martow in der Wiener ,Arbeiter-Zeitung” (vom
24. August n. St. — Ubersetzung in Nr. 15 des ,Proletari”). Bei Gott,
iibereilt nichts mit der offiziellen Resolution und gebt dieser bundistisch-
neuiskristischen Konferenz auch nicht um ein Jota nach. Soll das wirklich
ohne Protokolle vonstatten gehen?? Ja, kann man denn mit diesen Leuten,
die wie Straflendirnen sind, ohne Protokolle konferieren?

Ich warne dringend vor der ,Armenischen Sozialdemokratischen Féde-
ration”. Wenn Ihr deren Teilnahme an der Konferenz zugestimmt habt,
dann habt Ihr einen verbdngnisvollen Fehler begangen, der um jeden
Preis korrigiert werden muf3. Sie besteht aus ein paar Desorganisatoren
in Genf, die hier ganz bedeutungsloses Zeug herausgeben, ohne irgend-
welche ernst zu nebmenden Verbindungen zum Kaukasus. Sie ist eine
Kreatur des ,Bund”, nichts weiter, eigens dazu ersonnen, den kauka-
sischen Bundismus hochzupippeln. Wenn Ihr dieses Volk zu einer russi-
schen Konferenz zulafit, d. h. zu einer Konferenz von Organisationen,
die in Rufiland wirken, dann setzt Ihr Euch tiichtig in die Tinte. Die
kaukasischen Genossen sind alle gegen diese Bande von Literaten und
Desorganisatoren (ich weifl das von vielen); und wir werden sie uns im
#Proletari” bald vornehmen. Ihr werdet nur Proteste seitens des Kauka-
sus ausldsen, und statt ,Frieden” und , Vereinigung” wird es neuen Hader
geben. Ich bitte Euch, wie kann man den Kaukasischen Bund, die vielen,
die in Ruffland arbeiten, ignorieren und mit dem stinkenden Abschaum
des Genfer Sumpfes verkehren!! Ich bitte Euch instindig: Macht das
nicht.

Den Beschluf} diber die Aufteilung des Geldes zu gleichen Teilen mit
der Organisationskommission habe ich erhalten. Wird exakt ausgefithrt.

Ich driicke Euch die Hand. N. Lenin

Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926, Nach dem Manuskript.
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AN P.A. KRASSIKOW

14.9.05 -

Lieber Freund! Ich beeile mich, Thren pessimistischen Brief zu beant-
worten. Ich kann die Tatsachen nicht nachpriifen, aber mir scheint, Sie
tibertreiben. Das zum ersten. Die Flugschriften des ZK sind gut, und der
«Rabotschi” Nr. 1 ist sehr gut.?® Das ist eine wichtige Sache. Mit den
Geldangelegenheiten steht es jetzt schlimm, aber Kontakte sind vorhan-
den, und die Aussichten sind sehr gut. Ein grofles Unternehmen, ein sehr
solides und eintrigliches, ist organisiert, der ,Finanzmann” schlift also
ganz dewiff nicht. Zweitens: Ihr seht die Dinge nicht vom richtigen Stand-
punkt. Es wire eine Utopie, wollte man so lange warten, bis im ZK oder
unter seinen Agenten volle Ubereinstimmung herrscht. , Wir sind kein
Zirkel, sondern eine Partei”, lieber Freund! Verlegt den Schwerpunkt in
die Lokalkomitees, sie sind autonom, sie geben volle Handlungsfreiheit,
sie geben freie Hand fiir finanzielle und andere Kontakte, fiir Auflerungen
in der Presse usw. usf. Seht, daf Thr nicht selbst in jenen Fehler verfallt,
den Ihr anderen vorwerft: schreit nicht ach und weh, und wenn Euch die
Arbejt mit den Agenten nicht liegt, dann verlegt Euch auf die Komitee-
arbeit und veranlafit auch Eure Gesinnungsgenossen, sich auf diese Arbeit
zu verlegen. Nehmen wir an, es bestehen zwischen Euch und den ,Agen-
ten" Meinungsverschiedenheiten. Es ist weitaus zweckmifliger, seine An-
sichten im Komitee durchzusetzen, besonders dann, wenn sich ein ein-
miitig handelndes, prinzipienfestes Komitee herausbildet, und dort eine
offene, gerade und entschlossene Linie zu verfolgen, als mit den ,Agen-
ten” zu streiten. Wenn Sie mit der Animie der Komitees und der Uber-
fallung der ,Agenturen” recht haben, dann habt Ihr doch das Heilmittel
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fiir diese Krankheit in Eurer Hand: alles auf in die Komitees! Das Komi-
tee ist autonom. Die Komitees entscheiden alles auf den Partei-
tagen. Die Komitees kénnen Resolutionen annehmen. Die Komitees haben
das Redht, ihre Sachen zu verdffentlichen. Schaut nicht tatenlos auf die
~Obrigkeit”, sondern macht Euch selbstindig ans Werk. Ihr habt jetzt
ein weites, freies Betitigungsfeld, eine selbstindige, unabhiingige, dank-
bare Arbeit im wichtigsten Komitee. Macht Euch mit aller Kraft an diese
Arbeit, stellt eine einmiitig handelnde Gruppe zusammen, geht mutiger
und in breiterem Mafle zu den Arbeitern, macht Euch mit Feuereifer an
die Herausgabe von Flugschriften, beauftragt uns, Schwarz,
mich, Galjorka, damit, erkldrt im Namen des Komitees laut Eure
Parteimeinung. Ich versichere Euch, dafl Ihr auf diese Weise tausendmal
mehr auf die ganze Partei und das ZK in der fiir Euch wiinschenswerten
Richtung einwirken werdet als durch persénliche Einwirkung auf die
Agenten und Mitglieder des ZK. Mir scheint, Ihr betrachtet die Sache auf
alte Manier, vom Zirkelstandpunkt, und nicht vom Parteistandpunkt. Das
ZK ist wihlbar, der Parteitag ist nicht mehr fern, Ihr habt die Rechte in
der Hand, nutzt sie und bringt alle energischen, entschlossenen Gesin-
nungsgenossen auf denselben Weg: in die Komitees!! Man muf} offiziell,
durch die Komitees einwirken und nicht persénlich durch Gespriche mit
Agenten. Es ist ja niemand verpflichtet, Agent zu werden, wenn er in die
Komitees gehen will!

Sie schreiben: Der Agent Mjamlin hat erklirt, dafl die Chlestakowsche*
Notiz der ,Iskra” gerechtfertigt sei.?®! Schén. Das ist sein gutes Recht.
Aber das ZK bat in Nr. 1 der ,Flugschriften” erklirt, dafl 2/ der Partei
auf unserer Seite sind. Mjamlin hat sich also selbst gepriigelt! Ihr miifit
dafiir sorgen, dafl die Mjamlin durch Euer Komitee gezihmt, entlarvt,
ihres Nimbus beraubt werden — nicht aber durch Gespriche mit ihnen.
Die Komitees werden Leute wihlen, die die Mjamlin ernennen, und nicht
die Mjamlin werden das Schicksal der Partei entscheiden. Magen ener-
gische Menschen die Komitees in ihre Hand nehmen: das ist die Losung
fir alle, und ich rate Euch, sie zu verbreiten, sie allen einzuhimmern und
sie in die Tat umzusetzen. ‘

Der Agent Mjamlin ist fiir zwei Zentralorgane. Wiederum: wer wird
dariiber entscheiden? Die Komitees und ihre Delegierten auf dem IV. Par-

* Chlestakow - Hauptgestalt in Gogols ,Revisor”. Der Tbers.

22 Lenin, Werke, Bd. 34



328 W. 1. Lenin

teitag. Bereitet ein, zwei Komitees darauf vor: da habt Ihr eine dankbare
und praktische Aufgabe. Nehmen wir an, die Mjamlin siegen. Die Komi-
tees haben das Recht, ihr eigenes Organ zu griinden, sogar ein einzelnes
Komitee hat dieses Recht!! Das heifit also, daf} Sie sich irren und sich auf
die alte, vorparteiliche Auffassung abdringen lassen, wenn Sie schreiben:
»Man druckt Trotzkis Flugschriften” (das ist gar nicht schlimm, wenn die
Flugschriften einigermaflen annehmbar und korrigiert sind. Ich rate auch
dem St.-Petersburger Komitee, seine Flugschriften abzudrucken, nachdem
sie, sagen wir, von Ihnen, redigiert worden sind); oder wenn Sie schreiben:
+Ein Stindenfall & la Boris steht nahe bevor”. Ich verstehe das nicht.
Nehmen wir an, es gibt solche Boris! Davon gibt es immer mehr als genug.
Nehmen wir an, es erweist sich, daf8 die Boris und die Mjamlin in der
Mehrheit (der Komitees, vergessen Sie das nicht, der Komitees) sind.
Dann ,wird eine Menge fritherer Arbeit zugrunde gerichtet”, folgern
Sie. Wieso? Wodurch wurde der ,Proletari” zugrunde gerichtet, oder wie
wird er zugrunde gerichtet werden?? Selbst die Sinnlosigkeit der ,zwei
Zentralorgane” wird den ,Proletari” nicht zugrunde richten, sondern nur
Unsinn in die Statuten hineinbringen. Aber das Leben wird doch den
»Proletari’ bestehen lassen und den Unsinn hinwegfegen. Und dem
#Proletari” ein Ende zu machen, dazu werden sich selbst die Mjamlin
nicht entschlieflen. Und nehmen wir schliefilich selbst das Schlimmste an,
so, wie es Eurem Pessimismus entspréche: nehmen wir an, der ,Proletari”
wird eingestellt. Dann frage ich: Und wozu ist das Petersburger Komitee
da? Wird etwa der ,Proletari” als Organ des Petersburger Komitees
schwiicher sein, als wenn er eines der ,beiden” Zentralorgane ist?? Er-
greift sofort energische Mafinahmen, damit das Petersburger Komitee
nicht nur formale, sondern wirkliche, enge, dauerhafte Bezichungen zum
#Proletari” bekommt, und — Thr werdet dadurch Eure Stellung und den
Einfluf} Eurer Ideen so stirken, dafl Hunderte Mjamlin nicht gefshrlich
werden kénnen. Das Petersburger Komitee ist eine dreimal stirkere
Macht als simtliche ,Agenten” zusammengenommen. Macht den ,Prole-
tari” zum Organ des Petersburger Komitees und das Petersburger Komi-
tee zum aktiven Triger der Jdeen und der Taktik des ,Proletari” — das
ist dann ein realer Kampf gegen die Mjamlin und nicht ein Kampf, in dem
nur geklagt und gejammert wird. In Petersburg kann man Hunderte
Adressen auftreiben, in Petersburg lassen sich zahllose Gelegenheiten
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finden, den Korrespondenzteil zu organisieren, die Verbindungen zu be-
leben, Flugblitter zu bestellen, Artikel aus dem ,Proletari” als Flugblitter
herauszugeben, sie fiir Flugblatter zu verwenden, zu Flugblattern umzu-
arbeiten usw. usf. In den Flugblittern kann und mufl man auch dber
allgemeine Parteifragen sprechen. (Das Komitee von Kostroma hat uns
dieser Tage eine Resolution geschickt, die sich gegen die Ernennung Plecha-
nows zum Vertreter im Internationalen Biiro wendet: nichts als wiistes
Geschimpfe, und das ist alles!) Das Treiben der Mjamlin mufl dadurch be-
kiampft werden, dafl man die Agitation der Komitees mustergiiltig organi-
siert, dafl man Kampfflugschriften an die Partei richtet, nicht aber dadurch,
daf} man iibellaunige Beschwerden an das ZK schickt!

Von welchem meiner Artikel in Nr. 5 (??) der ,Sarja” (iiber Prokopo-
witsch) schreiben Sie?%2 Ich verstehe nicht. Weswegen sind Sie mit Ruben
unzufrieden? Bringen Sie mich unbedingt sowohl mit ihm als auch mit
Lalajanz direkt in Verbindung.

-Ich driicke Ihnen fest die Hand. Schreiben Sie bitte haufiger und lassen
Sie nicht den Kopf hiingen! Und pfeifen Sie auf die Mjamlin!
Ihr N. Lenin

Geschickt von Genf nach Petersburg.
Zuerst verdffentlicht 1926, Nach dem Manuskript.
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AN S. 1. GUSSEW

An Nation von Lenin
20.9. 05

Lieber Freund! Vielen Dank fiir den Brief Nr. 3. Wir werden vielleicht -
einen Teil daraus abdrucken. Sie ergreifen die Initiative, sich mit der Re-
daktion nicht nur {iber formale Fragen zu unterhalten (Statut, Verbin-
dungen, Adressen u. i.), nicht nur itber Korrespondententhemen (es er-
eignete sich dieses und jenes), sondern iiber den Inbalt ihrer Ansichten,
tiber Thre Auffassung von unserer Taktik, iiber die Art, wie gerade Sie
diese Taktik in Referaten, Versammlungen usw. praktisch anwenden.
Solche Unterhaltungen zwischen in Rufiland wirkenden Praktikern und
uns sind fiir uns duflerst wertvoll, und ich bitte Sie aufs eindringlichste,
itberall und allenthalben zu verkiinden, daran zu erinnern, darauf zu
dringen, daf} jeder, der das ZO als sein ZO betrachten will (und diesen
Wunsch muf} jedes Parteimitglied haben), sich nicht nur auf formale Mit-
teilungen oder Berichte beschrinken darf, sondern mit der Redaktion
sprechen mufl, nicht fiir die Presse, sondern um einen geistigen
Kontakt herzustellen, dariiber sprechen muf}, wie er bestimmte Ansichten
in die Praxis umsetzt. Wer diese Gespréche als blofle Spielerei betrachtet,
der verfillt einem engstirnigen Praktizismus, der iiberlifit die ganze prin-
zipielle, ideologische Seite unserer gesamten praktischen Arbeit und der
gesamten Agitation dem Zufall; denn ohne einen klaren, durchdachten
ideologischen Inhalt artet die Agitation in Phrasendrescherei aus. Und fiir
die Ausarbeitung eines klaren ideologischen Inhalts geniigt die Mitarbeit
am ZO allein nicht, dazu bedarf es noch einer gemeinsamen Erdrterung
dessen, wie die Praktiker diese oder jene These versteben, wie sie diese
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oder jene Ansichten in die Praxis umsetzen. Wenn das nicht geschieht,
hingt die Redaktion des ZO in der Luft, dann weif} sie nicht, ob ihre
Propaganda bei den Menschen ankommt, ob sie ein Echo findet, wie das
Leben sie verindert und welche Korrekturen und Ergéinzungen notwendig
sind. Wenn das nicht geschieht, werden die Sozialdemokraten auf jene
Stufe sinken, wo der Schriftsteller schreibt, wie’s kommt, und der Leser
liest, wie’s kommt. Das Gefiihl einer Bindung an die Partei ist bei uns
noch schwach entwickelt, man muf} es durch das Wort und durch Beispiele
stidrken.

Ich werde mich bemiihen, Ihr Beispiel aufzugreifen und einen Teil Thres
Briefes abzudrucken.?® Im allgemeinen bin ich mit Thnen einverstanden
und stimme mit Ihnen iiberein (Thre Gedanken begegnen sich mit denen,
die ich in den ,Zwei Taktiken” duflere). Im besonderen scheint mir aller-
dings, daf} Sie die Menschewiki unnétigerweise fiir die Worte tadeln:
Vorbereitung der Massen zum Aufstand. Wenn das auch ein Fehler ist, so
ist er doch nicht grundlegender Natur.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Thr Lenin

Geschickt von Genf nach Odessa.
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

Erst heute (3. X. 05 n. St.!l) erhielt ich Eure Flugschrift Nr. 2 vom
24. VI. 1905. (Eine ,einheitliche Zentralstelle” — die nach drei Monaten
ihre Mitglieder informiert . . .)

Der Artikel ,Die Grundlagen der Parteiorganisation” ist sehr gut. Ich
kann mir vorstellen, wie man den Menschewiki das Alphabet vorkauen
muf}! Aber das ist auch wirklich ndtig. Der Verfasser des Artikels hat das
ausgezeichnet gemacht. Ich gedenke, diesen Artikel im ,Proletari” zu
verdffentlichen. Es ist natiirlich spit, aber besser spit als nie.

Dieser Artikel hat mich auf den Gedanken gebracht, daf} Ihr das ZK
nicht zu einem stummen, sondern zu einem stindig sprechenden Organ
machen kénnt und miifit. Die Zeiten, da die ideologische Fithrung darin
bestand, auf Treffs und in Zusammenkiinften mit den Agenten zu ,flii-
stern”, gehen zu Ende! Man muf} durch die politische Literatur leiten. Der
~Rabotschi” taugt dazu nicht, seine Aufgaben sind anderer Art. Ihr miifit
unbedingt ein Bulletin des ZK in einem Format von hchstens zwei Druck-
seiten herausgeben, allerdings miifite dies zweimal wichenilich geschehen.
Es miifite einen kleinen Artikel iiber ein politisches, taktisches oder orga-
nisatorisches Thema enthalten, ferner kurze, kleine Mitteilungen von drei
Zeilen. Nur mufl man es 1. drucken, denn hektographiert ist es doch sehr
schlecht (gibt es denn nicht eine, wenn auch kleine, technische Einrichtung,
die schnell arbeitet?), und dies 2. akkurat und héufig tun.

Fuer Plan, den ,Rabotschi” in ein kleineres Wochenblatt umzuwandeln,
ist mir nicht klar. Fin populdres Organ (ich bin kein Anhinger davon,
aber der Parteitag hat es beschlossen und damit vorldufig basta) ist meines
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Erachtens das eine — etwas anderes ist ein Bulletin mit wirklich richtung-
weisenden, allgemeinpolitischen Artikeln. Drei, vier gute Mitarbeiter habt
Ihr, also wire es ganz leicht, zwei Artikel in der Woche zu bekommen,
und die Bedeutung wire gewaltig!

Gescbrieben am 3. Oktober 1905
in Genf.
Zuerst verdffentlichi 1926. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

3.X.05

Liebe Freunde! Ich habe eine Menge Dokumente erhalten und mir den
ausfithrlichen Bericht Deltas angehort. Ich beeile mich, alle Punkte zu
beantworten.

1. Ich kann nicht zum festgesetzten Termin kommen, denn es ist jetzt
undenkbar, die Zeitung im Stich zu lassen. Woinow ist in Jtalien hingen-
geblieben. Orlowski mufiten wir in einer dienstlichen Angelegenheit weg-
schicken. Niemand ist da, dem man die Dinge hier iberlassen konnte. Die
Sache wird also bis zum russischen Oktober verschoben, wie Ihr es fest-
gesetzt habt. :

2. Ich wiederhole die dringlichste Bitte: Gebt dem Internationalen Biiro
eine offizielle Antwort: ob Ihr jemanden zur Auslandskonferenz schickt —
genau: wen und wann. Ob Thr jemanden ernennt — ebenfalls genau. Sonst
verliert Thr unglaublich in den Augen des Internationalen Biiros.

3. Wegen Plechanow ebenfalls offiziell und endgiiltig: ja oder nein.
Wer soll denn ernannt werden? Es ist duflerst gefahrlich, diese Frage
aufzuschieben.

4. Uber den legalen Verlag fafit moglichst bald einen offiziellen Be-
schlufl. Durch das Vertragsprojekt mit Frau Malych? habe ich Euch nicht
im geringsten geschadet, denn es handelt sich um ein Projekt. Ich wieder-
hole nur, daf} Frau Malych einer Menge hiesiger Personen, die zu unter-
halten die Partei nicht imstande ist, Verdienstmdglichkeiten gegeben hat.
Vergefit das nicht. Ich wiirde raten, sowohl mit Frau Malych den Vertrag
abzuschlieflen als auch mit den anderen die Angelegenheiten im Sinne
Schmidts weiterzufiihren.
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5. Zur Opposition fast aller Agenten gegen das ZK mochte ich folgen-
des sagen: Erstens wird die Kooptierung von Insarow und Ljubitsch, die
ich durchaus begriifle, die Sache wahrscheinlich wesentlich verbessern.
Zweitens iibertreiben die Agenten offenbar teilweise ein wenig. Drittens,
sollte man nicht einen Teil der Agenten in Komitees schicken und sie be-
auftragen, sich um den ganzen zu 2-3 benachbarten Komitees gehorigen
Bezirk zu kiimmern? Man darf die Einheit der Taktik nicht tibertreiben:
eine gewisse Mannigfaltigkeit in den Aktionen und Plinen der Komitees
kann nichts schaden.

6. Fiir auflerordentlich wichtig wiirde ich es halten, sich um den
IV. Parteitag?® zu kiimmern. Es ist an der Zeit. Er wird sich wahrschein-
lich minimum um ein halbes Jahr, vielleicht aber auch um etwas mehr ver-
zdgern. Aber dennoch ist es an der Zeit. Ich glaube, es war doch ein
kleiner Fehler, dafl wir einigen Komitees allzu freie Hand lieffen und es
zugelassen haben, die Beschliisse des III. Parteitags iiber die Bedingungen
der Zulassung von Menschewiki nicht einzuhalten. Wenn diese Komitees,
die den III. Parteitag gleichzeitig anerkennen und nicht anerkennen, bis
zum [V. Parteitag keine klare Position beziehen, dann wird es ein Chaos
geben. Ein Teil von ihnen wird nicht zum IV. Parteitag fahren. Ein neuer
Skandal. Ein Teil wird fahren und auf dem Parteitag tiberlaufen. Wir
diirfen die Politik der Vereinigung beider Teile nicht mit dem Durchein-
anderbringen beider Teile verwechseln. Beide Teile vereinigen — damit
sind wir einverstanden. Beide Teile durcheinanderbringen — niemals. Klare
Scheidung miissen wir von den Komitees verlangen, danach zwei Partei-
tage, und dann die Vereinigung. Zwei Parteitage zur selben Zeit, am
selben Ort, und sie werden schon die vorher vorbereiteten Vereinigungs-
projekte erdrtern und annehmen.

Jetzt aber mufl man das Durcheinanderbringen der beiden Teile der
Partei aufs entschiedenste bekdmpfen. Ich wiirde raten, den Agenten in
sehr bestimmter Form diese Losung zu geben und sie zu beauftragen,
diese zu verwirklichen.

Wenn das nicht gemacht wird, entsteht eine entsetzliche Konfusion. Fiir
die Menschewiki ist jeder Wirrwarr vorteilhaft, und sie werden sein Ent-
stehen mit allen Mitteln férdern. Fiir sie hat das ,keine iiblen Folgen”
(denn nichts kann iibler sein als ihre Desorganisation), wihrend wir
unsere Organisation, wenn sie auch erst im Entstehen ist, schitzen und sie
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bis zum Zuflersten verteidigen werden. Fiir die Menschewiki ist es von
Vorteil, alles zu verwirren und aus dem IV. Parteitag einen neuen Skandal
zu machen, denn an einen eigenen Parteitag denken sie nicht einmal. Wir
aber miissen alle Krifte und alle Gedanken auf den Zusammenschlufd
richten, auf die bessere Organisierung unseres Teils der Partei. Diese
Taktik scheint ,egoistisch” zu sein, aber sie ist die einzig verniinftige
Taktik. Wenn wir fest zusammengeschlossen und vollstindig organisiert
sind, wenn wir alle Sauertépfe und Uberldufer aus unserer Mitte ver-
treiben, dann wird unser fester Kern, auch wenn er nicht sehr grof} ist, die
ganze Korona ,organisatorischer Unklarheit” auf seine Seite bringen.
Wenn wir aber keinen Kern haben, dann werden die Menschewiki, nach-
dem sie sich desorganisiert haben, auch uns desorganisieren. Wenn wir
einen festen Kern haben, werden wir die Vereinigung mit uns bald erzwin-
gen. Wenn wir aber keinen Kern haben, dann wird nicht ein anderer Kern
(einen solchen gibt es nicht), sondern dann werden die Wirrkdpfe trium-
phieren, und dann wird es, dessen bin ich sicher, neues Gezink und eine
neue unvermeidliche Spaltung und Verbitterung geben, die hundertmal
schlimmer ist als die friihere.

Laflt uns eine reale Vereinigung vorbereiten, indem wir unsere Kraft
steigern und klare Projekte fiir Statuts- und taktische Normen ausarbeiten.
Die Hohlkdpfe aber, die leere Phrasen tiber die Vereinigung dreschen und
die Beziehungen zwischen den Teilen der Partei durcheinanderbringen,
mufy man meiner Ansicht nach erbarmungslos aus unseren Reihen ent-

fernen.
Ich driicke Euch die Hand. Euer N. Lenin

Geschrieben in Genf. . ‘
Zuerst verdffentlicht 1926. , Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

5.X.05

Liebe Freunde! Soeben habe ich den neuen Brief von Reinert erhalten.
Ich habe seinen Vorschlag genau durchdacht, habe mit Delta gesprochen
und meine ablehnende Antwort im Brief vom 3. X. 05 revidiert.

Orlowski kann ich in einer Woche zuritckholen. Irgendwie wiirden sie
vielleicht dann schon etwa zwei Wochen ohne mich auskommen, ich wiirde
vorher noch einige Artikel schreiben, und zum Teil kénnte ich auch unter-
wegs etwas schreiben. Aber Euer Plan erscheint mir trotz aflem aufler-
ordentlich unzweckmiflig. Allen Nadhrichten zufolge, die jetzt die aus-
lindischen Zeitungen fiillen, herrscht in Finnland augenblicklich eine
firchterliche Erbitterung. Man berichtet direkt davon, daf} sich an ver-
schiedenen Stellen Ausbriiche anbahnen und daf} ein Aufstand vorbereitet
wird. Man entsendet jetzt besonders viele Truppen dorthin. Die Kiisten-
und Seepolizei wurde um das Vierfache verstirkt. Nach dem Vorfall mit
der ,John Grafton”*® konzentriert sich alle Aufmerksamkeit auf die
Schiffe, die sich der Kiiste nzhern. An vielen Orten wurden Waffen ge-
funden, und jetzt sucht man besonders intensiv danach. Man halt es durch-
aus fiir méglich, daf} vorsitzlich Zusammenstéfie provoziert werden, um
mit bewaffneter Hand eingreifen zu kénnen.

Unter derartigen Bedingungen dort eine Vollversammlung durchzufith-
ren hiefle ein Risiko auf sich nehmen, ohne dafl die geringste Notwendig-
keit besteht. Das wire geradezu ein tollkithnes Unternehmen. Es geniigt
ein ganz licherlicher Zufall (die Wahrscheinlichkeit dafiir ist jetzt in Finn-
land besonders grof), um alles auffliegen zu lassen, sowoh! das ganze ZK
als auch das ZO, denn dann fiele hier alles auseinander. Man soll den
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Dingen gerade ins Auge sehen: das bedeutete, die Partei den mensche-
wistischen Fithrern mit Haut und Haaren zum Fraf} vorzuwerfen. Ich bin
iberzeugt, Thr werdet Euch das iiberlegen und Euch damit einverstanden
erkliren, daf} wir nicht das Recht haben, so zu handeln.

Ich bitte zu erdrtern, ob man den Plan nicht folgendermafien abindern
konnte. Alle sollen in Stockholm zusammenkommen. Das brichte Euch
gegeniiber dem jetzigen Platz nur geringe Unbequemlichkeiten, aber sehr
grofle Vorteile. Die Unbequemlichkeiten sind ein halber Tag (von Abo an
gerechnet, in dessen Nihe die Zusammenkunft geplant ist) oder maximum
ein Tag Verzdgerung fiir eine Fahrtstrecke. Insgesamt 2 oder, sagen wir,
sogar 4 Tage. Das ist nicht der Rede wert. Die Vorteile wiren eine groflere
Sicherheit. Ein allgemeines Auffliegen kann es dann keinesfalls geben.
Wir setzen also das Schicksal des ZO und des ganzen ZK in keiner Weise
aufs Spiel; wir tun nichts Uniiberlegtes und Tollkithnes. Einige von Euch
konnen ganz legal fahren: man wird sie nicht verhaften konnen. Die
anderen besorgen sich fremde Pésse oder fahren (Delta sagt, die Finnen
wiirden Uberfahrten ohne weiteres organisieren) ohne Pafl. Fliegt einer
auf, dann ist das erstens ein Finzelfall und kein vollstindiges Auffliegen,
und zweitens gibe es absolut keine Beweise, so dafl es der Polizei bei
einem Gerichtsverfahren unmdglich wire, auch nur irgend etwas Ernst-
haftes herauszukriegen. Dann hitten wir die Garantie, zwei bis drei
Tage lang eine véllig sichere Versammlung durchfithren zu kénnen, wobei
alle Dokumente vorhanden wiren (ich bringe sie mit, und lhr schickt die
Euren per Post usw.) und wir die Moglichkeit hitten, alle méglichen
Protokolle, Aufrufe u. dgl. m. abzufassen. Schliefllich kdnnten wir dann
ausprobieren, ob ich nicht hiufiger nach Stockholm fahrenkdnnte, umvon
dort fiir Euch, fiir die Herstellung von Flugschriften usw. zu arbeiten (die
Menschewiki haben, wie es scheint, etwas Ahnliches im Siiden gemacht).

Ich bitte also, diesen Plan aufmerksam zu erdrtern. Wenn Ihr ihn billigt,
dann schickt mir bitte ein Telegramm an die Adresse: Kroupsky, 3. Rue
David Dufour, Genéve, mit der Unterschrift Boleslaw und einer Zahl, die
das Datum bezeichnet, wann ich in Stockholm sein soll (30 = ich soll am
30. September in Stodkholm sein; 2 oder 3 = ich soll am 2. oder 3. Okto-

ber dort sein usw.). Ich driicke Euch die Hand. N. Lenin

Geschrieben in Genf. Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN DAS ZENTRALKOMITEE DER SDAPR

8.X.05

Liebe Freunde! lch will Euch rasch von einer wichtigen Wendung der
Dinge beziiglich der Vertretung im Internationalen Biiro informieren. Die
Stidrussische Konferenz der Menschewiki hat dariiber eine Resolution-an-
genommen, die 1. eine grobe Liige enthilt, die mich persdnlich betrifft. Ich
antworte darauf in Nr. 20 des , Proletari”®7; sie kommt iibermorgen her-
aus; 2. wird Plechanow gebeten, der Vertreter ibres Teils der
Partei zusein.

Das ist es gerade, was wir brauchen! Plechanow wird ihrer Bitte natiir-
lich Rechnung tragen. Seine Quasineutralitit, die fiir uns verhingnisvoll
ist, wird gebrochen werden — was zu beweisen war. Mégen im Internatio-
nalen Biiro zwei sein: einer von der Mehrheit und einer von der Minder-
heit. Das ist das beste. Wenn dabei Plechanow der Vertreter der Minder-
heit ist, so ist das noch besser. Das ist ein ausgezeichneter Prizedenzfall
fiir die kiinftige Vereinigung. Ich bitte nachdriiklich: Laflt jetzt den
Gedanken an Plechanow véllig fallen und ernennt einen eigenen Delegier-
ten von der Mehrheit. Nur dann werden wir villig gesichert sein. Es wire
gut, Orlowski zu ernennen. Er beherrscht mehrere Sprachen, ist ein guter
Redner und kann reprisentieren. Fin grofier Teil der Bezichungen, fast
alle, ist brieflicher Art, und wir wiirden uns natiirlich beraten. Obgleich
es da nichts zu beraten gibt: ich versichere Fuch das aus der Erfahrung
heraus, daf} diese Vertretung eine reine Formalitdt ist. Plechanow hat
seinerzeit diese Vertretung oftmals Kolzow iibertragen, und daraus sind
niemals die geringsten Schwierigkeiten entstanden, obwohl Kolzow ein
durch und durch untauglicher ,Parlamentarier” und fiberbaupt ein
schrecklich schwerfalliger Mensch ist.

Ich driicke Euch die Hand. N. Lenin
Geschrieben in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN A.W. LUNATSCHARSKI

11. Oktober

Lieber An. Wass.! Thr Artikel behandelt ein hochst interessantes und
duflerst aktuelles Thema. Kiirzlich hat die ,Leipziger Volkszeitung” in
ihrem Leitartikel die Semstwoleute wegen ihrer Tagung im September
verspottet und festgestellt, daf} sie ,Konstitution spielen”, dafl sie sich
bereits als Parlamentarier aufspielen etc. etc. Der Fehler von Parvus und
Martow verlangt dringend eine Untersuchung von dieser Seite her.
Doch eine solche Untersuchung ist Ihr Artikel nicht. Meines Erachtens
muf} man den Artikel in einer der folgenden zwei Richtungen umarbeiten:
Entweder verlegt man das Schwergewicht auf unsere ,Parlamentarismus
spielenden”” Neuiskristen, zeigt ausfithrlich die bedingte, zeitweilige Be-
deutung des Parlamentarismus, die Banalitit ,parlamentarischer Illusio-
nen” in der Epoche des revolutionsiren Kampfes usw. und erliutert dies
ganz von Grund auf (fiir die Russen wire das sehr niitzlich!), zieht Hilfer-
ding dabei nur zur lllustration heran, in ganz geringem Mafle. Oder man
nimmt Hilferding als Grundlage; dann braucht man den Artikel nicht so
stark umzuarbeiten, man gibt ihm eine andere Uberschrift, umreifit aber
die eigentliche Fragesteltung bei Hilferding schirfer. Natiirlich finden Sie
vielleicht auch einen anderen Plan zur Umarbeitung, aber machen Sie sich
bitte unverziiglich ans Werk. Es ist noch Zeit, denn in' dieser Nummer
konnte der Artikel nicht gebracht werden (die Moskauer Ereignisse?®
+ altes Material haben allen Platz beansprucht). Das heifdt, der Termin
seiner Zustellung wire Dienstag, der 17. X. Ich bitte Sie eindringlich,
einen ausfithrlichen Artikel zu machen und ihn bis zum 17. X. zu schicken.
Besser wire es, ihn in der erstgenannten Richtung umzuarbeiten — viel-

leicht wird ein Leitartikel daraus!



An A. W. Lunatscharski 341

Gébe es bei uns schon ein Parlament, so wiirden wir unbedingt die
Kadetten, Miljukow und Co. contra die ,Moskowskije Wedomosti” unter-
stiitzen. Zum Beispiel bei den Stichwahlen etc. Dort wiirde dies:die Selb-
standigkeit der Klassenpartei der Sozialdemokratie in keiner Weise ver-
letzen. Doch in einer Zeit der Revolution und nicht des Parlaments (Sie
haben diesen Unterschied schon in der Uberschrift hervorgehoben) wire
eine Unterstiitzung von Leuten, die nicht fibig sind, auf revolutiondre
Weise zu kdmpfen, 1. ein Verstof} gegen die Selbstindigkeit unserer Par-
tei. Es kann kein klares und offenes Ulbereinkommen geben. Das hiefle,
unsere Rechte auf die Revolution zu ,verkaufen”, wie Sie sagen, nicht
aber, unsere Rechte zur Unterstiitzung anzuwenden. In einem Parlament
wiirden wir Unterstiitzung geben, ohne im geringsten von der Bildfldche
zu verschwinden. Jetzt verschwinden wir von der Bildfliche, wenn wir die
Miljukow verpflichten, unter bestimmten Bedingungen fiir uns zu
sprechen. Dann 2., und das ist die Hauptsache: Eine solche Unterstiitzung
wire Verrat an der Revolution. Es gibt noch kein Parlament, es gibt nur
J1lusionen bei den Miljukow. Man muf} auf revolutionire Weise
fiir das Parlament und nicht auf parlamentarische Weise fiir die Revo-
lution kdmpfen; man muf auf revolutionire Weise fiir ein mdchtiges
Parlament und nicht in einem obnumdchtigen ,Parlament” fir die
Revolution kimpfen. Heute sind in Ruflland alle Siege im ,Parlament”
(Reichsduma oder dhnliches) obne den Sieg der Revolution gleich Null,
schlimmer als Null, denn das wiirde die klare Sicht durch eine Fiktion
vernebeln. Parvus hat das nicht begriffen. '

Die Kadetten sind bereits regierungsfihig* geworden (die Trubezkoi
und Manuilow als Rektoren etc.), sie haben bereits die zweite Etage der
Versammlungsfreiheit erklommen (um den Preis der Banalisierung der
Versammlungen), die Etage des Quasiparlamentarismus. IThnen fehlt nur
noch, daf} das Proletariat, das in Wirklichkeit im Keller bleibt, meint, es
sitze in der zweiten Ftage, dafd es sich einbildet, es sei eine parlamenta-
rische Kraft, und auf die ,Bedingungen” hinsichtlich der ,Unterstiitzung”
w. a. eingeht. Das ist ein reiches Thema! Wir sind jetzt stark durch den
revolutionren Kampf des Volkes und schwach in quasiparlamentarischer
Hinsicht. Bei den Kadetten ist es umgekebrt. lhre ganzen Berechnungen
laufen darauf hinaus, uns zum Quasiparlamentarismus hiniiberzuzerren.

*  regierungsfihig” bei Lenin deutsch. Der Ubers,
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Die ,Iskra” lief} sich an der Nase herumfiihren. Gerade hier mufl man das
Verhiltnis des ,,Parlamentarismus® zur Revolution” griindlich
untersuchen ((vgl. Marx @iber die Klassenkimpfe in Frankreich 1848))%®.
Doch diese von Jhnen skizzierten Gedanken (ich lege sie natiirlich nur
ganz allgemein und nicht prézisiert dar) mufl man entwickeln, griindlich,
bis ins kleinste erliutern. Fiir die Russen ist es jetzt ganz dringend not-
wendig, dafl man ihnen das Verhiltnis zwischen Parlamentarismus und
Revolution von Grund auf klarmacht. Martow und Co. verfallen in
Hysterie und schreien: Méglichst schnell legal! moglichst schnell offen!
ganz gleich wie, nur legal! Aber gerade jetzt miissen wir Ausdauer haben,
miissen wir die Revolution fortfithren und die jimmerliche Halblegalitit
bekimpfen. Die ,Iskra” hat das nicht begriffen. Wie alle Opportunisten
glauben sie nicht an die Energie und die Beharrlichkeit des revolutioniren
Kampfes der Arbeiter. Moskau ist eine Lehre fiir sie. Und da will noch
der Flachkopf Parvus die Taktik der kleinen Ubereinkommen auf Rufifand
iibertragen!! »
Haben Sie meinen Brief bekommen? Ich driicke IThnen fest die Hand.
Grufl an An. Al.
Thr Lenin

Gescbrieben am 11. Oktober 1905,
Geschickt von Genf nach Ttalien.

Zuerst veroffentlicht 1931. Nach dem Manuskript.
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AN S. I. GUSSEW.

An Nation von Lenin
13.X. 05

Lieber Freund! Die Resolution des Odessaer Komitees iiber den ge-
werkschaftlichen Kampf (,Beschliisse Nr. 6 oder 5, das ist nicht klar; im
Brief Nr. 24, datiert vom September 1905) scheint mir in hohem Grade
fehlerhaft. Meiner Ansicht nach erklirt sich das auf natiirliche Weise
durch den leidenschaftlichen Kampf gegen die Menschewiki, aber man
darf nicht ins entgegengesetzte Extrem verfallen. Und die Resolution ver-
fillt gerade ins entgegengesetzte Extrem. Ich erlaube mir deshalb, die
Resolution des Odessaer Komitees kritisch zu untersuchen, und bitte die
Genossen, meine Bemerkungen, die keineswegs von dem Wunsch getragen
sind, an ibr herumzudeuteln, zur Debatte zu stellen.

Die Resolution enthilt drei (nicht numerierte) Teile zur Motivierung
und finf (numerierte) Teile als eigentlichen beschliefflenden Teil. Der
erste Teil (der Ausgangspunkt der Motivierung) ist v&llig in Ordnung.
»Die Leitung aller Formen des Klassenkampfes des Proletariats” iiber-
nehmen und ,niemals die Aufgabe vergessen”, den gewerkschaftlichen
Kampf anzuleiten. Ausgezeichnet. Weiter, der zweite Punkt: ,In den
Vordergrund” stellt man die Aufgabe, den bewaffneten Aufstand vor-
zuberejten, und (Punkt 3 oder Schluff der Motivierung) ,infolgedessen
tritt die Aufgabe, den gewerkschaftlichen Kampf des Proletariats an-
zuleiten, unvermeidlich an die zweite Stelle”. Das ist meiner Ansicht nach
theoretisch unrichtig und taktisch falsch.

Theoretisch unrichtig ist es, die zwei Aufgaben nebeneinanderzustellen,
als wiren sie gleichwertig, als ligen sie auf der gleichen Ebene: ,die Auf-
gabe, den bewaffneten Aufstand vorzubereiten” und ,die Aufgabe, den

23 Lenin, Werke, Bd. 34
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gewerkschaftlichen Kampf anzuleiten”. Die eine Aufgabe, so heifit es,
steht im Vordergrund, die andere an zweiter Stelle. Wenn man das so
ausdriickt, dann heifit das, Dinge verschiedener Ordnung zu vergleichen
und nebeneinanderzustellen. Der bewaffnete Aufstand ist ein Mittel des
politischen Kampfes im gegebenen Zeitpunkt. Der gewerkschaftliche
Kampf ist eine der stindigen, im Kapitalismus stets notwendigen, zu allen
Zeiten unerldfilichen Erscheinungsformen der gesamten Arbeiterbewegung.
Engels unterscheidet an einer von mir in ,Was tun?“®? zitierten Stelle
drei Grundformen des proletarischen Kampfes: den Skonomischen, poli-
tischen und theoretischen — das heifit den gewerkschaftlichen, den poli-
tischen und den theoretischen (wissenschaftlichen, ideologischen, philo-
sophischen) Kampf. Wie kann man denn eine dieser Grundformen des
Kampfes (den gewerkschaftlichen Kampf) und die Methode einer anderen
Grundform des Kampfes im gegebenen Zeitpunkt nebeneinanderstellen?
Wie kann man denn den gesamten gewerkschaftlichen Kampf als ,Auf-
gabe” und ein gegenwirtiges Mittel des politischen Kampfes, das bei
weitem nicht das einzige ist, nebeneinanderstellen? Das ist geradezu
widersinnig, so, als wollte man einen Zehntelbruch mit einem Hundertstel-
bruch addieren, ohne beide vorher auf einen gemeinsamen Nenner ge-
bracht zu haben. Nach meiner Ansicht miissen diese beiden Punkte (der
zweite und der dritte) der Motivierung gestrichen werden. Neben die
«Aufgabe, den gewerkschaftlichen Kampf anzuleiten”, kann man nur die
Aufgabe stellen, den gesamten politischen Kampf schlechthin zu leiten, die
Aufgabe, den gesamten ideologischen Kampf schlechthin, als Ganzes, zu
leiten, keineswegs aber diese oder jene von der Situation diktierten Teil-
und Gegenwartsaufga b en des politischen oder ideologischen Kampfes.
Diese beiden Punkte sollten durch den Hinweis ersetzt werden, daf} man
keinen Augenblick lang den politischen Kampf und die Aufklirung der
Arbeiterklasse iber die Gesamtheit der sozialdemokratischen Ideen ver-
gessen darf und dafl man, um eine geschlossene, wahrhaft sozialdemokra-
tische Bewegung zu schaffen, stets bestrebt sein muf3, eine enge, unlsbare
Verbindung zwischen allen Erscheinungsformen der Arbeiterbewegung
herzustellen. Dieser Hinweis konnte den zweiten Punkt der Motivierung
bilden. Der dritte kénnte in der Feststellung bestehen, dafl es notwendig
ist, vor einer engstirnigen Auffassung und einer Einengung des gewerk-
schaftlichen Kampfes, wie dies von der Bourgeoisie angelegentlich propa-
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giert wird, zu warnen. Ich schlage natiirlich keinen Resolutionsentwurf
vor und gehe nicht auf die Frage ein, ob es zweckmifig ist, dariiber be-
sonders zu sprechen; ich untersuche zunichst nur, wie Euer Gedanke
theoretisch richtig ausgedriickt werden miifite.

Taktisch formuliert die Resolution in ihrer gegenwirtigen Form die
Aufgaben des bewaffneten Aufstands sehr ungeschickt. Der bewaffnete
Aufstand ist die héchste Form des politischen Kampfes. Um seinen Erfolg
vom Standpunkt des Proletariats, das heifit den Erfolg des proletarischen,
von der Sozialdemokratie gefithrten Aufstands und keines anderen zu
sichern, ist es notwendig, alle Seiten der Arbeiterbewegung in breitem
Mafle zu entwickeln. Der Gedanke, die Aufgabe des Aufstands und die
Aufgabe der Leitung des gewerkschaftlichen Kampfes einander gegen-
tiberzustellen, ist daher vollig falsch. Dadurch wird die Aufgabe des Auf-
stands herabgesetzt und simplifiziert. Statt die Aufgabe des Aufstands als
Fazit und Krénung der gesamten Arbeiterbewegung als Ganzes zu be-
trachten, wird sie in gewisser Weise losgelGst betrachtet. Es werden
gleichsam zwei Dinge durcheinandergebracht: die Resolution iiber den
gewerkschaftlichen Kampf schlechthin (das ist der Gegenstand der Reso-
lution des Odessaer-Komitees) und eine Resolution iiber die Verteilung
der Krifte bei der gegenwiirtigen Arbeit des Odessaer Komitees (dahin
verirrt sich Eure Resolution, aber das ist etwas ganz, ganz anderes).

Ich gehe zu den numerierten Punkten des eigentlichen beschlieflenden
Teils @iber.

Adl. Die ,llusionen zu zerstéren”, ,die sich an die Gewerkschaften
kniipfen .. .” das geht noch an, obwohl man es besser weglassen sollte.
Erstens gehdrt das zu den Motivierungen, wo man auf die unldsbare Ver-
bindung aller Seiten der Bewegung hinweisen mufl. Zweitens wird nicht
erwihnt, um welche usionen es sich handelt. Wenn man das schon sagt,
so miifite man hinzufiigen: die biirgerlichen Illusionen, daf} es mdglich sei,
die wirtschaftlichen und sonstigen Bediirfnisse der Arbeiterklasse in der
kapitalistischen Gesellschaft zu befriedigen.

». - - Wobei ibre” (der Gewerkschaften?) ,Begrenztheit im Verhilmis
zu den Endzielen der Arbeiterbewegung besonders betont werden muf3.”
Demnach wiren alle Gewerkschaften ,begrenzt”. Und die sozialdemokra-
tischen Gewerkschaften, die mit der politischen Organisation des Pro-
letariats verbunden sind? Der Schwerpunkt liegt nicht darin, dafl die
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Gewerkschaften ,begrenzt” sind, sondern darin, dafl man diese eine Seite
der Bewegung (und sie ist insofern begrenzt, als sie nur eine Seite der Be-
wegung ist) mit den anderen verbindet. Also sollte man dies entweder
weglassen oder auflerdem sagen, dafl es notwendig ist, die Verbindung
dieser einen Seite mit allen anderen herzustellen und zu festigen, die Ge-
werkschaften mit sozialdemokratischem Inhalt, mit sozialdemokratischer
Propaganda zu durchdringen, sie in die gesamte sozialdemokratische
Arbeit einzubeziehen usw.

Ad1L Geht an. :

Ad L Aus den genannten Griinden ist es unrichtig, die Aufgaben der
Gewerkschaften und die ,brennendste und vordringlichste Aufgabe” des
bewaffneten Aufstands nebeneinanderzustellen. Uber den bewaffneten
Aufstand braucht man in der Resolution zum gewerkschaftlichen Kampf
nicht zu sprechen, denn er ist ein Mittel zum ,Sturz der zaristischen
Selbstherrschaft”, von dem in Punkt Il die Rede ist. Die Gewerkschaften
konnten die Basis erweitern, aus der wir die Kraft fiir den Aufstand
schopfen werden, so daf} es, ich sage es noch einmal, unrichtig ist, das
eine dem andern gegeniiberzustellen.

AdIV. ,Einen energischen ideologischen Kampf gegen die sogenannte
Minderheit zu fihren”, die ,in der Frage der Gewerkschaften” zum
~Okonomismus” zuriidkehrt. Ist das fiir eine Resolution des Odessaer
Komitees nicht zu absolut? Sieht das nicht nach Ubertreibung aus? In der
Presse ist doch keine einzige Resolution aller Menschewiki iiber die ,Ge-
werkschaften” einer Kritik unterzogen worden. Es wurde lediglich darauf
hingewiesen, dafl sie von den Liberalen gelobt werden, weil sie dazu
neigen, diese Frage mit mehr Eifer als Verstand zu behandeln. Aber hier-
aus kann man nur den Schiuf} ziehen, dafl wir ,mit Verstand” Eifer an
den Tag legen miissen, aber Eifer miissen wir unbedingt auch an den Tag
legen. Nach meiner Ansicht mufl man entweder diesen Punkt ganz weg-
lassen und sich darauf beschranken, vor Begrenztheit zu warnen und dar-
auf hinzuweisen, dafl die Tendenzen der Bourgeoisie und der Liberalen,
die Aufgaben der Gewerkschaften zu entstellen, bekdmpft werden miis-
sen — oder man muf} diesen Punkt speziell im Zusammenhang mit irgend-
einer bestimmten Resolution der Menschewiki formulieren (mir sind
solche Resolutionen gegenwiirtig nicht bekannt; es sei denn, bei Euch im
Stiden sind irgendwelche Akimowschen Resolutionen aufgetaucht).
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AdV. Ist sehr anstindig. Die Worte ,und, wenn es mdglich ist, die
Fithrung” wiirde ich durch ,und die Fithrung” ersetzen. Wir tun alles,
»wenn es mdglich ist”. Die Einfiigung dieser Worte hier und an keiner
anderen Stelle konnte falschlicherweise so ausgelegt werden, als strebten
wir nicht so sehr nach der Fithrung usw.

Nach meiner Ansicht muf} man sich ganz allgemein davor hiiten, den
Kampf gegen die Menschewiki in dieser Frage zu iibertreiben. Gerade
jetzt werden wahrscheinlich bald die Gewerkschaftsverbinde zu entstehen
beginnen. Man darf nicht beiseite stehen, man darf vor allem nicht zu der
Auffassung Anlaf} geben, dafl man abseits stehen muf}, man muf} vielmehr
bestrebt sein, sich zu beteiligen, Einflufl zu nehmen usw. Es gibt doch eine
besondere Schicht von Arbeitern, die &lteren, verheirateten, die jetzt im
politischen Kampf schredklich wenig, im gewerkschaftlichen Kampf aber
sehr viel leisten werden. Man muf} diese Schicht ausnutzen und nur jhre
Schritte auf diesem Gebiet lenken. Fiir die russische Sozialdemokratie
ist es wichtig, in der Gewerkschaftsfrage gleich von Anfang an den rich-
tigen Ton zu finden und auf diesem Gebiet sofort eine Tradition sozial-
demokratischer Initiative, sozialdemokratischer Beteiligung, sozialdemo-
kratischer Fithrung zu schaffen. Es kann natiirlich sein, daf} die Krifte in
der Praxis nicht ausreichen, aber das ist bereits eine ganz andere Frage.
Und auflerdem ist es doch so: Wenn man es versteht, all die verschieden-
artigen Kréfte auszunutzen, so werden sich auch fiir die Gewerkschaften
immer welche finden. Es haben sich doch Kréfte gefunden, eine Resolution
iiber die Gewerkschaften zu schreiben, das heifit Krifte, die ideologisch
leiten konnen, und darauf kommt es doch an!

Ich driicke Thnen die Hand und bitte Sie, den Empfang dieses Briefes zu
bestitigen und mir Ihre Gedanken dazu mitzutéilen.

Ihr N. Lenin

Geschickt von Genf nach Odessa. _
Zuerst verSffentlidrt 1926. Nach dem Manuskript.
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AN M. M. ESSEN

26.X.05
Liebe Sweruschka!

Dieser Tage erhielten wir Thren langen Brief. Vielen Dank. Wir be-
kommen sehr wenig Nachrichten aus Petersburg, und auch Flugschriften
schickt man uns nur wenig. Bitte bleiben Sie bei lhrer Absicht, uns absolut
alles, alles, was erscheint, und auch Korrespondenzen zu schicken.

Was die Lage in der Partei betrifft, so scheinen Sie doch ein wenig zu
pessimistisch zu sein. Ich urteile von hier aus. Ich hore hier fortwihrend
von der ,Peripherie”, dafl es mit dem ,Proletari” sichtlich bergab geht,
dafl die Lage suflerst schlecht ist, dafl die Zeitung herunterkommt usw.
usf. Wenn die Not am grofiten, ist Gottes Hilfe am nichsten. Bei einer
solchen gigantischen Bewegung wie der gegenwirtigen wird kein ZK der
Welt — wenn die Partei illegal ist — imstande sein, auch nur dem tausend-
sten Teil der Anspriiche gerecht zu werden. Und dafl unsere Losungen,
die Losungen des ,Proletari”, nicht wie die Stimme des Predigers in der
Wiiste verhallen, das ist sogar aus den legalen Zeitungen, die von Kund-
gebungen in der Universitit mit 10000-15000 Teilnehmern berichten
usw., deutlich erkennbar. Groflartig ist unsere russische Revolution, weif}
Gott! Wir hoffen bald zuriickzukehren — die Ereignisse entwickeln sich
mit erstaunlicher Schnelligkeit in dieser Richtung.

Die Zusammenkunft mit dem ZK werden wir unbedingt organisieren.
Diese Frage ist jetzt schon entschieden, und die Sache ist eingeleitet.

Auch hinsichtlich der Meinungsverschiedenheiten scheinen Sie zu Giber-
treiben. Ich kann hier keinerlei Meinungsverschiedenheiten zwischen dem
JProletari” und dem ZK bemerken. Der Zeifpunkt des Aufstands? Wer
ist in der Lage, ihn zu bestimmen? Ich personlich wiirde ihn gern bis zum
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Frithjahr und bis zur Ritckkehr der mandschurischen Armee aufschieben;
ich neige zu der Auffassung, daf} der Aufschub des Aufstands fiir uns
tiberhaupt vorteilhaft wire. Aber uns fragt man doch sowieso nicht. Wir
sehen es ja jetzt an dem grandiosen Streik.

Daf} das ZK den Schwerpunkt auf die Leitung der literarischen Titig-
keit verlegt, ist nach meiner Meinung eine richtige Taktik. Ich wiinschte
nur, wir hitten aufler dem ,Rabotschi”, der unter den gegenwirtigen
Verhiltnissen sehr niitzlich ist, kleine, lebendige Agitationsbulletins von 2,
maximum 4 Seiten, die hiufig, mindestens einmal, vielleicht auch zwei-
mal wochentlich erscheinen. Bei dem gegenwirtigen gigantischen, unglaub-
lichen Wachstum der Bewegung ist es nur durch die Presse moglich, die
Partei zu fithren. Man muf} also lebendige, bewegliche, rasch erschei-
nende, kurze Bulletins in Form von Flugschriften schaffen, die die grund-
legenden Losungen geben und das Fazit der wichtigsten Ereignisse ziehen.

Daf} das ZO eingestellt werden soll, ist ein Miflverstindnis. Sie firch-
teten, dafl die ganze Sache bankrott ginge, aber sie dachten gar nicht
daran, das ZO abzuwiirgen. Aber im allgemeinen sinkt jetzt die Bedeu-
tung des Auslands von Stunde zu Stunde, und das ist unvermeidlich.
Natiirlich werden wir den ,Proletari” unter keinen Umstinden aufgeben,
ehe es uns gelungen ist, ihn in Petersburg auf dem Newski-Prospekt zu
drucken. Aber einer legalen Zeitung muf} jetzt ebenfalls grofle Aufmerk-
samkeit geschenkt werden. Das Ausland kann seinen Laden (propagan-
distische Literatur) schon zum Teil schlieflen; wir werden itm bald ganz
schlieflen und in Petersburg wieder aufmachen.

Was die Vorbereitung zum Aufstand betrifft, wiirde ich raten, sofort
auf breitester Basis die Bildung einer Masse, Hunderter und Tausender
autonomer Kampfabteilungen zu propagieren, sehr kleiner (von drei
Mann an), die sich, so gut es geht, selbst bewaffnen und sich auf jegliche
Weise vorbereiten miifiten. Ich sage nochmals, ich wiirde den Zeitpunkt
des Aufstands gern bis zum Frithjahr binausschieben, aber
ich kann natiirlich aus der Ferne schwer dariiber urteilen.

1ch driicke Ihnen fest die Hand. Ihr N. Lenin

Geschickt von Genf nach Petersburd.
Zuerst versffentlicht 1926. Nadh dem Manuskript.



350

159

AN DAS ZENTRALKOMITEE DER-SDAPR

An das ZK

Schreibt mir bitte umgehend, ob Thr mir gestattet, Plechanow zur Mit-
arbeit in unserem erweiterten Redaktionskomitee (sieben Personen) und
in der Redaktion der ,Nowaja Shisn” aufzufordem. Telegrafiert (Unter-
schrift: Boleslaw. Adresse: Krupskaja): Ja oder nein. Ich werde noch
einmal versuchen, mit ihm in Kontakt zu kommen, obwoh! keine grofle
Hoffnung besteht.

Geschrieben am 27. Oktober 1905 -
in Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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AN G.W. PLECHANOW

Sehr geehrter Georgi Walentinowitsch!

Ich wende mich an Sie mit diesem Brief, weil ich iiberzeugt bin, dafl
die Notwendigkeit, die Sozialdemokratie zu vereinigen, endgiiltig heran-
gereift ist und daf} gerade jetzt dafiir besonders grofie Mglichkeiten be-
stehen. Zwei Umstinde gaben mir Anlaf}, mich ohne weiteren Aufschub
direkt an Sie zu wenden: 1. die Griindung der legalen Zeitung der Sozial-
demokratie ,Nowaja Shisn” in Petersburg und 2. die Ereignisse der letz-
ten Tage. Selbst wenn diese Ereignisse nicht sofort dazu fithren, dafl wir
nach Rufiland zuriickkehren kénnen, so steht diese Riickkehr jetzt jeden-
falls ganz, ganz nahe bevor, und die sozialdemokratische Zeitung bietet
sofort eine Grundlage fiir eine sehr ernste gemeinsame Arbeit.

Daf} wir Bolschewiki den leidenschaftlichen Wunsch hegen, mit Ihnen
zusammenzuarbeiten, brauche ich Thnen wohl nicht nochmals zu ver-
sichern. Ich habe nach Petersburg geschrieben, dafl sich alle Redakteure
der neuen Zeitung (vorliufig sind es sieben: Bogdanow, Rumjanzew, Basa-
row, Lunatscharski, Orlowski, Olminski und ich) mit einer kollektiven
und offiziellen Bitte an Sie wenden sollen, dem Redaktionskollegium bei-
zutreten. Aber die Ereignisse warten nicht, die Postverbindung ist unter-
brochen, und ich halte mich nicht fiir berechtigt, einen notwendigen Schritt
im wesentlichen wegen einer Formalitit hinauszuschieben. Ich bin im
Grunde véllig und absolut davon iiberzeugt, dafl ein solcher Vorschlag
allgemeine Zustimmung und Freude auslésen wird. Ich weifd sehr gut, dafy
alle Bolschewiki die Differenzen mit Thnen stets als etwas Voriibergehen-
des, durch auflerordentliche Umstinde Hervorgerufenes angesehen haben.
Kein Zweifel, wir haben uns durch den Kampf oft zu Schritten, Erkla-
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rungen und Aufletungen hinreiflen lassen, die eine kiinftige Vereinigung
erschweren mufiten, aber die Bereitschaft, sich zu vereinigen, die Erkennt-
nis, daf} es vllig abnorm ist, dafl die beste Kraft der russischen Sozial-
demokraten abseits von der Arbeit steht, die Erkenntnis, dafl es fiir die
gesamte Bewegung dringend notwendig ist, daf} Sie fithrend, eng und
unmittelbar teilnehmen — all das war bei uns immer vorhanden. Und wir
sind alle fest davon iiberzeugt, daf} unsere Vereinigung mit Ihnen wenn
nicht heute, so doch morgen, wenn nicht morgen, so doch iibermorgen
allen. Schwierigkeiten und Hindernissen zum Trotz dennoch zustande
kommen wird.

Aber es ist besser, das geschieht heute als morgen. Die Situation hat
jetzt eine solche Wendung genommen, dafl man zu spdt kommen kdnnte,
und wir sind gewillt, alles aufzubieten, um nicht zu spit zu kommen.

Wollen Sie mit uns zusammenarbeiten? Ich wiirde mich auflerordent-
lich freuen, wenn Sie sich einverstanden erklirten, mit mir zusammen-
zukommen und iiber dieses Thema zu sprechen. Ich bin tiberzeugt, daf8
durch eine personliche Begegnung viele Mifiverstindnisse aus der Welt
geschafft wiirden und viele Dinge, die die Vereinigung scheinbar er-
schweren, sofort wegfielen. Aber fiir den Fall, daf} Sie {iberhaupt oder im
gegenwiirtigen Zeitpunkt nicht einverstanden sein sollten, erlaube ich mir,
im voraus einige dieser Schwierigkeiten zur Sprache zu bringen.

Die Schwierigkeiten sind folgende: 1. Ihre Meinungsverschiedenheiten
mit vielen Mitgliedern der neuen Redaktion. 2. Die Tatsache, daf} Sie
keiner der beiden Hilften der Sozialdemokratie anzugehdren wiinschen.
Die erste Schwierigkeit kann man, so scheint mir, ohne weiteres besei-
tigen. Wir stimmen in etwa 9/;9 aller Fragen der Theorie und Taktik mit
Ihnen diberein, und des einen Zehntels wegen auseinanderzugehen ist
nicht lohnend. Sie wollten und wollen einige Ihrer Auffassung nach fehler-
hafte Behauptungen in meinen Schriften korrigieren. Aber ich habe nir-
gends und niemals versucht, irgend jemand von den Sozialdemokraten
speziell an meine Ansichten zu binden, und in der neuen Redaktion hat
sich niemand, buchstiblich niemand, in irgendeiner Weise als ,Leninist”
engagiert. Die Rede Barsows auf dem III. Parteitag bringt in dieser Hin-
sicht die allgemeine Auffassung zum Ausdruck. Sie halten die philoso-
phischen Ansichten von drei der genannten sieben Personen fiir fehler-
haft.2! Aber auch diese drei haben weder frither versucht, noch tun sie es
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heute, diese ihre Ansichten mit irgendeiner offiziellen Parteiangelegenheit
zu verkniipfen. Und diese drei ~ ich sage das nicht leichthin, sondern auf
Grund mir genau bekannter Tatsachen — wiirden sich {iber eine Zu-
sammenarbeit mit Ihnen aufierordentlich freuen. Ein Auseinandergehen
in politischen Fragen jetzt, zu einer Zeit, da Thre allgemeine Sympathie
fur die Ansichten der Mehrheit sowohl aus lhrem Referat als auch aus
Thren letzten Schriften bekannt und indirekt auch aus der Stellung des mit
Thnen vielleicht am meisten solidarischen Parvus ersichtlich ist — ein poli-
tisches Auseinandergehen zum jetzigen Zeitpunkt wire fiir die Sozial-
demokratie duflerst unerwiinscht, duflerst unzweckmiflig und Zuflerst
schadlich.

Und die neue legale Zeitung, die ein Leserpublikum von Zehn-, wenn
nicht gar Hunderttausenden Arbeitern haben wird, wie auch die gesamte
kiinftige Arbeit in Ruffland zu einem Zeitpunkt, da das russische Prole-
tariat Thre ungeheuren Kenntnisse und Ihre ungeheure politische Erfah-
rung ganz dringend braucht — all das wird einen neuen Boden schaffen,
auf dem man das Alte am ehesten wird vergessen und in der lebendigen
Arbeit eine Einigung wird erzielen kénnen. Der Ubergang von der Arbeit
in Genf zur Arbeit in Petersburg ist psychologisch und im Hinblick auf
die Partei ein ungemein giinstiger Ulbergang, um von der Spaltung zur
Einheit fiberzugehen, und ich hoffe stark, wir werden uns einen solchen
Zeitpunkt, wie wir ihn sejt dem I Parteitag nicht hatten und wie er sich
wahrscheinlich nicht so bald wieder bieten wird, nicht entgehen lassen.

Aber nun die zweite Schwierigkeit. Sie werden vielleicht eine Ver-
einigung mit einer Halfte der Partei nicht wiinschen. Sie werden fiir Thre
Teilnahme als conditio sine qua non* die Vereinigung der ganzen Partei
fordern. Daf} eine solche Vereinigung wiinschenswert und notwendig ist,
darin haben Sie véllig recht. Aber ist sie jetzt moglich? Sie selbst neigen
dazu, dies negativ zu beantworten, denn Sie haben kiirzlich nur eine
Foderation vorgeschlagen. Jetzt ist die Petersburger JTageszeitung die
breiteste Tribiine fiir uns, um auf das Proletariat einzuwirken (wir wer-
den imstande sein, eine Auflage von 100000 Exemplaren zu organisieren
und den Preis bis auf 1 Kopeke pro Exemplar zu bringen). Ist jetzt eine
gemeinsame Redaktion mit den Menschewiki denkbar?? Wir meinen:
nein. Auch die Menschewiki meinen: nein. Und nach Threm Vorschlag

* ynerlaflliche Bedingung. Die Red,
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einer Foderation zu urteilen, denken auch Sie: nein. Sollten wirklich drei
Zeitungen notwendig sein? Sollte es wirklich unméglich sein, uns zur
Herausgabe eines politischen Organs der revolutiondren Sozialdemokra-
tie zusammenzuschlieflen, da wir doch eigentlich keinerlei organisatorische
Meinungsverschiedenheiten haben und der bevorstehende Ulbergang der
Partei zu offener Tatigkeit alle Reste von Befiirchtungen wegen Ver-
schworertums beseitigen wird? Unsere taktischen Meinungsverschieden-
heiten aber beseitigt die Revolution selbst mit erstaunlicher Geschwindig-
keit. Ulberdies haben Sie gegen die Resolutionen des III. Parteitags
keinerlei Meinungsverschiedenheiten geltend gemacht, und diese Resolu-
tionen sind doch die einzige Direktive der Partei, die uns alle, die Bolsche-
wiki, bindet. _

Unter solchen Umstéinden erscheint mir Ihr Ubergang zu uns durchaus
moglich, und die kiinftige Vereinigung wird durch ihn nicht erschwert,
sondern erleichtert und beschleunigt werden. An Stelle des gegenwirtigen
Kampfes, der sich durch Ihr Abseitsstehen in die Linge zieht, wird sich
eine stabilere Situation der gesamten revolutioniren Sozialdemokratie
ergeben. Dadurch wird auch der Kampf ruhiger und disziplinierter wer-
den. Dadurch wird die gesamte breite Masse der Sozialdemokraten augen-
blicklich ein sicheres, zuversichtliches Gefithl bekommen, augenblicklich
wird ein anderer Geist spiirbar werden, und die neue Zeitung wird sich
sehr rasch die fithrende Position in der Sozialdemokratie erkimpfen; sie
wird dabei nicht nach riickwirts schauen, wird nicht die Einzelheiten der
Vergangenheit untersuchen, sondern die Arbeiterklasse auf dem Kampf-
feld des heutigen Tages entschlossen und konsequent fiihren.

Ich schliefle mit der nochmaligen Bitte, einer Zusammenkunft mit mir
zuzustimmen, und mochte unserer, der Bolschewiki, gemeinsamen Uber-
zeugung Ausdruck verleihen, daf} eine Zusammenarbeit mit Ihnen nutz-
bringend, wichtig und notwendig ist. :

In aufrichtiger Verehrung W. Uljanow
Gescbrieben Ende Oktober 1905

i Genf.
Zuerst verdffentlicht 1926. Nach dem Manuskript.
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~AN DIE MITGLIEDER DER ,MEHRHEIT*
.DER ORGANISATION VON ODESSA, MOTJA
UND KOSTJA"%2

Genossen! Ich habe Euren ,Brief an die Genossen” erhalten. Ver-
offentlichen werde jch ihn nicht, und darum habt Ihr ja auch nicht gebeten.
Aber ich halte es fiir meine Pflicht, Euch zu antworten. Ich habe schon
mehrfach in der Presse erklirt, was ich auch Euch nochmals sagen will. Es
ist sinnlos, @iber die Spaltung zu klagen und zu weinen. Man muf} etwas
tun, um sie zu beseitigen, man muf} dariiber nachdenken, wie man sich
vereinigen kann, und nicht Gemeinplitze daherreden und Klagegeschrei
erheben. Sich iiber den Kampf der zwei Parteien beklagen und eine dritte
griinden, noch dazu eine gebeime, wie Thr das getan habt, hinter dem
Riicken der beiden Organisationen — das heifit die Spaltung vertiefen.
Wenn man Euch wegen Verstofles gegen die Regeln der Organisation
ausgeschlossen hat, so geschieht Euch ganz recht, und Ihr sucht vergebens,
die Sache zu verdrehen, sie so darzustellen, als habe man Euch wegen
Eurer Meinung, wegen Eurer VersShnungsabsichten ausgeschlossen und
nicht wegen Eurer desorganisierenden Tatigkeit.

+Konstituierender Parteitag” ist eine leere Phrase. Denkt nur mal ein
klein wenig, ein biflchen, ein kleines bifichen nach, welche Gruppen denn
Vertreter entsenden sollten und wie viele?? Denkt doch einmal ein ganz
klein wenig dariiber nach, wie lhr Euch zu der Idee einer Konstituierenden
Versammlung verhieltet, wenn kein e Grundlagen des Wahlrechts ge-
geben sind? Wiirdet Thr das nicht als Scharlatanerie bezeichnen??

Warum sagt [hr nichts zu der Idee, zwei Parteitage abzuhalten, einen
der Mehrheit und einen der Minderheit, zur selben Zeit und am selben
Ort?? Diese Idee haben das ZK und der ,Proletari” ausgesprochen.”?
Wire es nicht leichter, zwei Parteitage der beiden bestebenden Parteien
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zu organisieren, als zundchst eine dritte Partei zu griinden (dazu brauchtet
Ihr Monate, wenn nicht Jahre) und dann drei Parteitage einzuberufen??
“Welcher Dummkopf wiirde sich einem ,Konstituierenden Parteitag”
unterordnen, ohne vorher zu wissen, ob das wirklich Sozialdemokraten
sind, was das fiir Sozialdemokraten sind und in welchem Verhiltnis sie
dort vertreten sein werden???

Die Losung ,Zwei Parteitage” hat fiir sich 1. das Einverstindnis einer

~ der beiden Parteien; 2. die volle Bereitschaft der Mehrheit, zum Parteitag
zu kommen, und den Umstand, daf} ibre Normen fiir die Einberufung
und die Rechte ihres Parteitags bekannt sind; 3. die Moglichkeit, dasselbe
in den Gruppen und Organisationen der anderen Partei sehr schnell zu
erreichen: man miifite alle Gruppen verdffentlichen, sie befragen und den
Entwurf des Partejtagsstatuts abdrucken.

Aber Eure Losung ,Konstituierender Parteitag” hat nur das Geflenne
einiger Flenner fiir sich, denn kein einziger Teil der Partei kennt
in irgendeiner Weise die Grundlagen dieses Parteitags. lhr seid
einfach kleingldubig und habt schwache Nerven. Ihr babt die widerliche
Krankheit, die stinkenden Pickel gesehen und Euch abgewandt. Das ist
zwar menschlich verstindlich, aber unzwedmiflig. Wir meinen, dafl man
sich nicht abwenden darf, dafl eine dritte Partei zu nichts fithren wird,
sondern, daf} sich die beiden jetzt bestehenden Parteien dennoch verei-
nigen werden, wemn auch nicht sofort und nicht ohne schmerzhafte Ope-
rationen.

Gesdhrieben Ende Oktober —
Anfang November 1905,
Geschickt von Genf nach Odessa.

Zuerst verdffentlicht 1931, Nach dem Manuskript.,
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AN A M. GORKI1

Mittwoch, den 14. VIII. 07

Lieber Alexej Maximytsch! Meschkowski und ich sind heute hier an-
gekommen und fahren morgen nach Stuttgart. Es wire sehr, sehr wichtig,
daf} auch Sie dorthin k&imen.? Erstens wurden Sie vom ZK offiziell (mit
beratender Stimme) bestitigt. Zweitens wire es sehr schén, sich zu sehen,
denn sonst werden wir vielleicht auf lange Zeit nicht mehr zusammen-
kommen. Drittens sind es von lhnen kaum 24 Stunden Fahrt, und es wird
nicht ldnger dauern als eine Woche (das ist nicht London!). Es wire durch-
aus nicht zu spit, wenn Sie am Sonntag oder auch erst am Montag ab-
reisten.

Mit einem Wort, alles, aber auch alles spricht fiir Thr Kommen. Wirk-
lich, kommen Sie, wenn Sie gesund sind. Lassen Sie sich die Gelegenheit
nicht entgehen, die internationalen Sozialisten bei der Arbeit zu sehen.
Das ist etwas ganz, ganz anderes, als nur schlechthin mit ihnen bekannt
zu sein und ein wenig zu plaudern. Der néchste Kongref ist erst in drei
Jahren. Ja, und mit all unseren Angelegenheiten kommen wir brieflich
nie richtig ins reine, wenn wir uns nicht treffen. Mit einem Wort, kommen
Sie unbedingt. Auf Wiedersehen!

Herzlichen Gruff an Maria Fjodorowna. Ih .

r N. Lenin

Geschickt nach der Insel Capri.
Zuerst verdffentlicht 1930. ‘ Nach dem Manuskript.
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AN A W.LUNATSCHARSKI

Lieber An. Wass.!

Endlich ist Ihre Broschiire?®® gekommen — der erste Teil ging schon vor
ziemlich langer Zeit hier ein. Ich habe immerzu auf den Schluf} gewartet,
um sie im ganzen durchzulesen, aber er kam nicht. Bis jetzt fehlt die dritte
Beilage (, Wie war die Ansicht von Marx” usw.). Das ist duflerst bedauer-
lich, denn wenn noch nicht alles vollstandig vorliegt, gibt man es dem Ver-
leger nicht gern in Satz. Falls Sie diese dritte Beilage noch nicht abgeschickt
haben, dann bemiihen Sie sich doch bitte, sie méglichst bald zu schicken.
Das Geld (200 Rubel) wurde Ihnen zugesandt; haben Sie es erhalten?

Was den Inhalt Ihrer Broschiire betrifft, so hat sie mir wie auch unserem
gesamten Publikum auflerordentlich gefallen. Eine hochst interessante und
ausgezeichnet geschriebene Sache. Nur eins: sie enthilt viele Unvorsich-
tigkeiten sozusagen duflerlicher Art, d. h. solche, bei denen alle méglichen
Sozialrevolutionire, Menschewiki, Syndikalisten etc. einbaken werden.
Wir haben kollektiv beraten, ob man sie abindern oder in einem Vorwort
erldutern soll. Wir haben das letztere beschlossen, denn sie abzuindern
wire schade; das wiirde bedeuten, daf} die Geschlossenheit der Darlegung
allzusehr durchbrochen wiirde. )

Selbstverstandlich wird der gewissenhafte und aufmerksame Leser im-
stande sein, Sie richtig zu verstehen, aber dennoch hitten Sie sich speziell
gegen die falschen Interpreten schiitzen sollen, denn ihre Zahl ist Legion.
Wir miissen beispielsweise Bebel selbstverstindlich kritisieren, und ich bin
nicht einverstanden mit Trotzki, der uns unléingst eine einzige Lobes-
hymne auf Essen und die deutsche Sozialdemokratie im allgemeinen
sandte. Sie haben recht, wenn Sie feststellen, dafl Bebel in Essen sowohl
in der Frage des Militarismus als auch in der Frage der Kolonialpolitik
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(richtiger in der Frage nach dem Charakter des Kampfes, den die Radi-
kalen in Stuttgart zu diesem Punkt fiihrten) im Unrecht war. Aber man
mufl dabei zugleich betonen, daf} dies Fehler eines Menschen sind, mit
dem wir denselben Weg gehen, Fehler, die nur auf diesem marxistischen,
sozialdemokratischen Weg zu korrigieren sind. Denn bei uns gibt es viele
Leute (Sie bekommen ihre Literatur wahrscheinlich nicht zu Gesicht), die
iiber Bebel boshaft kichern, um den Sozialrevolutionarismus, Syndikalis-
mus (3 la Jeserski, Koslowski, Kritschewski — siehe , Obrasowanije” usw.)
und Anarchismus verberrlichen zu kénnen.

Meiner Meinung nach kénnen und miissen Sie alle Ihre Gedanken stets
so darlegen, daf} die Kritik nicht gegen die Orthodoxie, nicht gegen die
Deutschen schlechthin, sondern gegen den Opportunismus gerichtet ist.
Dann wird es unmdglich sein, Sie schief auszulegen. Dann wird die
Schlufifolgerung klar sein: Der Bolschewismus, der nicht nur bei den
Deutschen, sondern auch aus den Feblern der Deutschen lernt (diese Thre
Forderung ist tausendmal richtig!), wird es verstehen, alles Lebendige vom
Syndikalismus zu nehmen, um dem russischen Syndikalis-
mus und Opportunismus den Garaus zu machen.
Gerade fiir uns Bolschewiki ist es am leichtesten und am natiirlichsten,
dies zu tun, denn wir haben in der Revolution am meisten gegen den
parlamentarischen Kretinismus und den Plechanowschen Opportunismus
gekimpft. Und nur wir kénnen vom revolutioniren und nicht vom pedan-
tisch-kadettischen Standpunkt Plechanows und Co. her den Syndikalismus
widerlegen, der eine heillose (fiir Ruflland besonders gefihrliche) Ver-
wirrung stiftet. '

Nr.17 des ,Proletari” ist erschienen und wurde Thnen zugesandt. Auch
der Sammelband , Wetterleuchten”?® ist erschienen und Ihnen zugeschickt
worden. Haben Sie das erhalten? Lesen Sie den ,Towarischtsch”? Wie
gefillt er lhnen jetzt? Wollen Sie nicht die Jugend wieder aufleben lassen
und sich in ein paar Versen iber ihn lustig machen? Schreiben Sie bitte.

Ich driicke thnen fest die Hand. Ihr Lenin
Gesdhrieben zwischen dem '
2. und 11. November 1907.
Geschickt von Kuokkala (Finnland)
nach Jtalien.
Zuerst verdffentlicht 1934, Nach dem Manuskript.

24 Lenin, Werke, Bd. 34



360

1908

164

AN A M. GORKI

- 9.1.08. Genf

Lieber Al. M.! Dieser Tage bin ich mit meiner Frau hier angekommen.
Wir haben uns unterwegs beide erkiltet. Hier richten wir uns ein, so gut
es eben geht, zunichst provisorisch, und deshalb ist alles schlecht. Uber
Thren Brief habe ich mich sehr gefreut; wirklich, man miifite mal einen
Abstecher nach Capri machen! Irgendwie finde ich bestimmt Zeit, Sie zu
besuchen. Aber jetzt ist es leider unméglich. Wir sind mit dem Auftrag
hergekommen, die Zeitung auf die Beine zu stellen: den ,Proletari” von
Finnland hierher zu verlegen. Noch steht es nicht endgiiltig fest, ob
wir uns fir Genf oder fiir eine andere Stadt entscheiden werden.
Auf jeden Fall miissen wir uns beeilen, es macht eine Menge Scherereien,
alles neu einzurichten. Man miifite den Besuch bei Ihnen auf den Sommer
oder das Frithjahr legen, wenn die Sache schon in Gang ist! Wann ist es
bei thnen auf Capri besonders schén?

Wie steht es mit der Gesundheit? Wie fithlen Sie sich? Kommen Sie
mit der Arbeit gut voran? In Berlin hérte ich auf der Durchreise, dafl Sie
mit Lunatscharski eine Tournee durch Italien gemacht haben und auch in
Rom waren. Gefillt Ibnen Italien? Kommen Sie viel mit Russen zu-
sammen?

Ich glaube, es wire am besten, Sie dann zu besuchen, wenn Sie keine
gréflere Sache in Arbeit haben, damit wir umherschlendern und mitein-
ander plaudern konnen.
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Haben Sie mein Buch (den ersten Band meiner Artikelsammlung ,12

Jahre”)®7 erhalten? Ich hatte Auftrag gegeben, es Ihnen aus Petersburg
zuzusenden.

Herzlichsten Gruf§ an M. Fjod-wna. Auf Wiedersehen!

‘ Thr N. Lenin
Meine Adresse: Mr. W1. Oulianoff
17. Rue des Deux Ponts. 17. (chez Kiipfer). Genéve.

‘Geshickt nach der Insel Capri.
Zuerst veroffentlicht 1924, Nads dem Manuskript.
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AN A. M.GORKI UND M. FE. ANDREJEWA

15.1.08
Lieber A. M. und liebe M. F.!

Ich habe heute Ihren Eilbrief erhalten. Hol’s der Teufel, es ist unge-
heuer verlocdkend, zu Ihnen nach Capri zu kommen! Sie haben das so
schén ausgemalt, daf ich, bei Gott, unbedingt kommen und mir Mihe
geben werde, auch meine Frau zum Mitfahren zu bewegen. Nur weif} ich
noch nicht, wann: jetzt mufl ich mich unbedingt mit dem ,Proletari” be-
fassen, ihn auf die Beine stellen und die Arbeit um jeden Preis in Gang
bringen. Das wird minimum ein, zwei Monate in Anspruch nehmen. Aber
gemacht werden muf es. Im Frithjahr aber kommen wir, weiflen Capreser
trinken, Neapel anschauen und mit Ihnen plaudern. Ubrigens habe ich
angefangen, Italienisch zu lernen, und als Lernender bin ich gleich iber
die von Maria Fjodorowna geschriebene Adresse hergefallen: ,expresso”
statt ,espresso”! Her mit dem Wérterbuch!

Nun, und was den Transport des ,Proletari” betrifft, das haben Sie
sich selber eingebrockt. Jetzt kommen Sie von uns so leicht nicht wieder
los! M. F-na miissen wir gleich eine Menge Auftrige geben:

1. Unbedingt den Sekretir des Verbands der Schiffahrtsangesteliten
und -arbeiter (es muf8 einen solchen Verband geben!) auf den Schiffen,
die auf den Linien nach Rufiland verkehren, ausfindig machen.

2. Durch ihn in Erfahrung bringen, von wo und wobin Schiffe abgehen;
wie oft. Er soll uns unbedingt wichentlich eine Transportmdglichkeit ver-
schaffen. Wieviel wird das kosten? Er soll uns einen akkuraten
Mann besorgen (gibt es akkurate Italiener?). Brauchen sie fiir die Zu-
stellung der Zeitung eine Adresse in Rufiland (sagen wir, in Odessa), oder
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koénnten sie eine geringe Anzahl bei irgendeinem italienischen Schankwirt
in Odessa zeitweilig anfbewahren? Das ist fiir uns duferst wichtig.

3. Sollte es M. F-na unméglich sein, das alles selbst in die Wege zu
leiten, zu bewerkstelligen, ausfindig zu machen, zu erkliren, zu kontrol-
lieren usw., so soll sie uns unbedingt direkt mit diesem Sekretdr in Ver-
bindung bringen: wir werden uns dann brieflich mit ihm verstindigen.

In dieser Angelegenheit tut Eile not: wir hoffen, in 2-3 Wochen den
#Proletari” hier herauszubringen, und er muf} sofort abgeschickt werden.

Nun - bis zum Wiedersehen auf Capri! Und dafl Sie mir gesund
bleiben, A. M.!

Ihr W. Uljanow

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst verdffentlicht 1924, Nach dem Manuskript.
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AN TH. ROTHSTEIN

20. 1. 08
Lieber Genosse!

In Finnland habe ich vor etwa 2145-3 Monaten Thren Brief erhalten,
worin Sie an die Begleichung der Schuld®® erinnern, und ibn dem ZK
tibergeben. Jetzt wurde ich durch die ,Zerschlagung Finnlands” gezwun-
gen, nach Genf iiberzusiedeln, und diese Ubersiedlung hat mich viel Zeit
gekostet und mir viel Schererei gemacht. Heute teilt mir ein hiesiger Ge-
nosse mit, daf} Sie eindringlich an die Begleichung der Schuld erinnern und
daf der Englander sogar damit droht, die Sache in der Presse zu verdffent-
lichen(!) usw.

Ich schreibe sofort noch einmal nach Ruf’land, dafl die Anleihe zuriick-
gezahlt werden mufl. Aber ich muf} Ihnen sagen, dafl das augenblicklich
dufferst schwierig ist! Die Zerschlagung Finnlands, die Verhaftung vieler
Genossen, die Beschlagnahme von Papieren, die Notwendigkeit, die
Druckerei zu verlegen und viele Genossen ins Ausland zu schicken, hat
eine Menge ganz unerwarteter Ausgaben mit sich gebracht. Die finan-
zielle Lage der Partei ist um so trauriger, als in den letzten zwei Jahren
allen die Illegalitit fremd geworden ist und sie durch legale oder halb-
legale Arbeit ,verwdhnt” sind. Man muf} die geheimen Organisationen
beinahe wieder neu aufbauen. Das kostet eine Menge Geld. Und alle intel-
lektuellen, kleinbiirgerlichen Elemente verlassen die Partei: die Abwande-
rung der Intelligenz ist von riesigem Ausmafl. Ubrigbleiben die reinen
Proletarier, die nicht die Moglichkeit haben, offen Geldsammlungen
durchzufiihren.

Man miifite das dem Englinder erkliren und ihm auseinandersetzen,

dafl die Bedingungen in der Zeit der II. Duma, wo die Anleihe aufge-
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nommen wurde, ganz andere waren, dafl die Partei selbstverstindlich
ihre Schulden begleichen wird, daf} es aber unmoglich und undenkbar ist,
sie jetzt zuriickzufordern, dafl dies Wucherei usw. wiére.

Man mufl den Englénder iiberzeugen. Das Geld wird er kaum be-
kommen konnen. Und ein Skandal fithrt zu gar nichts.

Erinnern Sie sich, haben die Mitglieder der Fraktionen einzeln unter-
schrieben und sind sie als Fraktionen verantwortlich?

1ch driicke Thnen die Hand.
Ihr N. Lenin

PS. Ich habe an Quelch geschrieben, weil ich Thre Adresse nicht wufite,
und habe ihn auch gebeten, einige Literatur zu sammeln. Jb bin ibm
auflerordentlich dankbar . ich fiirchte nur, daf} er mein schreckliches Eng-
lisch nicht immer versteht!

Meine Adresse: V1. Oulianoff. 17. Rue des Deux Ponts. Genéve.

Geschickt von Genf nach London. :
Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript,
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AN A M. GORKI

2.11. 08
Lieber A. M.!

Ich schreibe Thnen in zwei Angelegenheiten.

Erstens in der Sache Semaschko. Wenn Sie ihn nicht personlich kennen,
so hat es keinen Sinn, dafl Sie in die folgende Angelegenheit eingreifen.
Wenn Sie ihn kennen, dann hat es Sinn.

L. Martow hat in der Berner sozialdemokratischen Zeitung eine ,Er-
klarung” verdffentlicht, in der es heiflt, Semaschko sei nicht als Delegier-
ter, sondern nur als Journalist auf dem Stuttgarter Kongrefl gewesen.
Kein Wort iiber seine Zugehdrigkeit zur sozialdemokratischen Partei.
Das ist eine infame Biiberei eines Menschewiken gegen einen Bolsche-
wiken, den man ins Gefingnis gesperrt hat. Ich habe als Vertreter der
SDAPR im Internationalen Biiro meine offizielle Erklirung bereits ab-
geschickt.?? Wenn Sie Semaschko personlich kennen oder ihn in Nishni-
Nowgorod gekannt haben, so schreiben Sie unbedingt ebenfalls an diese
Zeitung, daf} Sie iber Martows Erklérung empért sind, dafl Sie Semaschko
als Sozialdemokraten personlich kennen, dafd Sie @iberzeugt sind, er hat
mit den Dingen, die von der internationalen Polizei aufgebauscht werden,
nichts zu tun. Ich fiihre unten die Adresse der Zeitung und den vollen
Wortlaut der Martowschen Erklirung an, die Ihnen M. F. iibersetzen
wird. An die Redaktion schreiben Sie bitte selbst russisch und bitten M. F,,
eine deutsche Ubersetzung beizulegen.

Die zweite Sache. Wir drei (Bogdanow, ich und der ,Praktiker”), die
wir aus Ruflland hierhergeschickt wurden, um den ,Proletari” auf die
Beine zu stellen, sind jetzt alle beisammen. Alles ist soweit, dieser Tage
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erscheint die Voranzeige.?®® Wir nennen Sie als Mitarbeiter. Schreiben
Sie bitte ein paar Zeilen, ob Sie uns fiir die ersten Nummern etwas schik-
ken kénnen (etwa in der Art der Betrachtungen iiber das Kleinbiirgertum
in der ,Nowaja Shisn" oder Teile der Erzihlung, die Sie gerade schrei-
ben®!, u. dgl. m.).

Ich driicke Thnen fest die Hand. Herzlichen Grufl an M. F-na!

Thr W. Uljanow

Die ,Berner Jagwacht” Nr. 24 vom 30. Januar 1908 (Adresse der
Redaktion: Kapellenstrafle 6. Bern. Organ der Sozialdemokratie) bringt
folgende Notiz:

#Erkldrung. In einigen Zeitungen stand zu lesen, daf} der unlingst in
Genf verhaftete Dr. Simaschko ein Delegierter der Genfer Gruppe der
russischen Sozialdemokratie in Stuttgart gewesen sei. Demgegeniiber er-
Klire ich, dafl Dr. Simaschko nicht Mitglied der russischen Sektion auf
dem genannten Kongresse war und kein Delegiertenmandat besessen hat.
Er war dort nur als Journalist titig.

L. Martoff, Delegierter der russischen Sozialdemokratie auf dem Stutt-
garter Kongref3.“*

Das ist alles. Die Gemeinheit besteht hier darin, daf} es indirekt so
herauskommt, als wolle man nichts mehr von ihm wissen, als wolle sich
die Sozialdemokratie von Semaschko lossagen!

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst perdffentlicht 1924, Nads dem Manuskript.

* Wortlaut der Erklirung bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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AN A .M. GORKI

7.11. 08

Lieber A. M.! Wegen Ihrer Frklirung werde ich mich mit A. A. be-
raten: meiner Ansicht nach hat es keinen Sinn, sie zu verdffentlichen,
da Sie ihn nicht persénlich kennen.?62

An welchen bolschewistischen Sammelband haben Sie Ihren Artikel
tiber den Zynismus gesandt? Ich bin erstaunt, denn iiber die bolschewisti-
schen Sammelbinde schreibt man mir fleiflig, aber davon habe ich nichts
gehdrt. Ich hoffe, an den Petersburger. Schicken Sie mir bitte den Brief
an Sienkiewicz, wenn Sie eine Kopie haben (mit Vermerk, wann gesandt)
— aber Sienkiewicz wird ihn sicher ver6ffentlichen, da es sich um eine
Enquete handelt.

Thre Plane sind sehr interessant, und ich wiirde gern kommen. Aber
sicher sind Sie mit mir einer Meinung, dafl ich eine Parteiangelegenheit,
eine Sache, die unverziiglich in Gang gebracht werden muf}, nicht einfach
stehen- und liegenlassen kann.®3 Eine neue Sache auf die Beine zu brin-
gen ist schwer. Ich kann sie nicht stehen- und liegenlassen. In ein, zwei
Monaten oder so dhnlich werden wir sie in Gang gebracht haben, und
dann kann ich mich leicht fiir ein, zwei Wochen frei machen.

Ich bin tausendmal mit Ihnen einverstanden, daf ein systematischer
Kampf gegen die politische Niedergangsstimmung, das Renegatentum, das
Geflenne usw. gefithrt werden muff. Was die ,Gesellschaft” und die
«Jugend” betrifft, so glaube ich nicht, daf es bei uns Meinungsversdhie-
denheiten gibt. In unserer Partei nimmt die Bedeutung der Intellektuellen
ab: von iberall wird berichtet, daf} die Intelligenz die Partei fluchtartig
verldfit. Soll es sich fortscheren, dieses Gesindel. Die Partej sdubert sich
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vom kleinbiirgerlichen Ulnrat. Immer mehr machen sich die Arbeiter ans
Werk. Es wichst die Rolle des Berufsrevolutiondrs aus der Arbeiterschaft.
Das alles ist groflartig, und ich bin tiberzeugt, dafl Thre ,Hiebe” in dem
gleichen Sinne verstanden werden miissen.

Jetzt — wie einwirken, was fiir eine , Literatur machen”? Sammelbinde
oder den ,Proletari”? Die leichteste Antwort wire natiirlich: nicht oder,
sondern und — das wire eine einwandfreie, aber wenig praktische Ant-
wort. Selbstverstindlich muf} es legale Sammelbénde geben; unsere Ge-
nossen in Petersburg arbeiten daran im Schweifle ihres Angesichts, und
nach London, als ich in Quakala®¢ saf, habe auch ich daran gearbeitet.
Wenn mdglich, mufl man a1!e Krifte anspannen, um sie zu unterstiitzen
und diese Sammelbinde fortzusetzen.

Meine seit London bis November 1907 (ein halbes Jahr!) gewonnenen
Erfahrungen haben mich jedoch iiberzeugt, dafl man eine regefmdfiig
erscheinende legale Literatur jetzt nicht schaffen kann. Ich bin itberzeugt,
dafl die Partei jetzt ein regelmiflig erscheinendes politisches Organ
braucht, das konsequent und energisch den Kampf gegen Verfall und
Niedergeschlagenheit fithrt — ein Parteiorgan, eine politische Zeitung.
Viele Genossen in Rufiland glauben nicht an ein Auslandsorgan. Aber
das ist ein Fehler, und nicht umsonst hat unser Kollegium beschlossen, den
#Proletari” hierher zu verlegen. Es ist schwer, die Zeitung in Gang zu
bringen, sie fest auf die Beine zu stellen, sie zu neuem Leben zu erwek-
ken — das laf}t sich nicht bestreiten. Aber es muff getan werden, und es
wird getan werden.

Warum sollte man in der Zeitung keine Literaturkritik bringen? Zu
wenig Platz? Ich kenne natfirlich das System lhrer Arbeit nicht. Leider
war es immer so, dafl wir bei unseren Begegnungen mehr geplaudert als
uns nutzbringend unterhalten haben, Wenn Ihnen kleine, kurze, perio-
disch (wochentlich, zweiwdchentlich) erscheinende Artikel nicht liegen,
wenn Sie sich bei einer gréfleren Arbeit wohler fithlen, dann werde ich
natiirlich nicht raten, sie zu unterbrechen. Sie wird mehr Nutzen bringen!

Wenn Sie aber zu gemeinsamer Arbeit an einer politischen Zeitung
Lust haben — warum sollten Sie dann nicht das Genre fortsetzen und zu
einer stindigen Einrichtung machen, das Sie mit den ,Betrachtungen tiber
das Kleinbiirgertum” in der ,Nowaja Shisn” begonnen und meines Er-
achtens gut begonnen haben? Ich habe Thnen dariiber ,mit Vorbedacht”
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gleich in einem der ersten Briefe geschrieben, denn ich meinte: wenn es
ihn lockt, dann greift er zu. Und mich diinkt, im letzten Brief greifen Sie
irgendwie zu. Oder irre ich mich? Um wieviel wiirde durch eine Zeitung,
die nicht so einseitig ist wie frither, sowohl die Parteiarbeit als auch die
Arbeit des Sdhriftstellers gewinnen, wenn sie mit dér Parteiarbeit, mit
einer systematischen, stindigen Einwirkung auf die Partei enger ver-
kniipft ist! So, daf} man nicht mehr einzelne ,Attacken” reitet, sondern
einen geschlossenen Angriff auf der ganzen Linie unternimmt, pausenlos
und litckenlos, daf die bolschewistischen Sozialdemokraten nicht nur ein-
zelne Gruppen aller mdglichen Schafsképfe angreifen, sondern alles samt
und sonders so erobern, wie die Japaner die Mandschurei den Russen ab-
genommen haben.

Von den drei Themen, die Sie fiir die Sammelbinde planen (Philoso-
phie, Literaturkritik und taktische Fragen der Gegenwart), wiirden andert-
halb auf die politische Zeitung, auf den ,Proletari”, entfallen: die tak-
tischen Fragen der Gegenwart und die gute Halfte der Literaturkritik.
Ach, spezielle, lange literaturkritische Artikel, die in den verschiedenen
halbparteilichen und auflerparteilichen Zeitschriften verstreut sind, brin-
gen nichts ein! Besser wiire es, wir versuchten einen Schritt weiterzugehen
und von diesen alten intelligenzlerischen, herrschaftlichen Alliiren abzu-
kommen, das heiflt, auch die Literaturkritik enger mit der Parteiarbeit,
mit der Fithrung durch die Partei zu verbinden. So machen es die erfah-
renen sozialdemokratischen Parteien in Europa. So miissen auch wir es
machen, ohne Furcht vor den Schwierigkeiten, die sich bei solch einer
Sache aus den ersten Schritten kollegialer Zeitungsarbeit ergeben.

Groflere literaturkritische Arbeiten gehdren in Biicher, zum Teil in
Zeitschriften.

Regelmiflig erscheinende, periodische Artikel im Rahmen der politischen
Zeitung, in Verbindung mit der Parteiarbeit, dhnlich wie die ,Nowaja
Shisn” es begonnen hat — sagen Sie, haben Sie Lust dazu oder nicht?

Das dritte Sujet ist die Philosophie. Ich bin mir woh! bewuflt, fiir
dieses Gebiet mangelhaft vorbereitet zu sein, und das hindert mich,
offentlich aufzutreten. Aber als einfacher Marxist lese ich aufmerksam
unsere Parteiphilosophen, lese ich aufmerksam den Empiriomonisten
Bogdanow und die Empiriokritiker Basarow, Lunatscharski u. a. — und sie
veranlassen mich, meine ganze Sympathie Plechanow zuzuwenden! Man
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muf} schon physische Kraft haben, um sich nicht von einer Stimmung hin-

_ reiflen zu lassen, wie Plechanow das tut! Seine Taktik ist der Gipfel der
Banalitit und Gemeinheit. In der Philosophie vertritt er die gerechte
Sache. Ich bin fiir den Materialismus gegen die ,Empirio-“2% usw.

Darf man, soll man die Philosophie verbinden mit einer Richtung der
Parteiarbeit? mit dem Bolschewismus? Ich glaube, das darf man jetzt nicht
tun. Sollen unsere Parteiphilosophen noch eine Zeitlang an der Theorie
arbeiten, sich streiten und... zu einem Schluff kommen. Ich wire zu-
nichst dafiir, soldhe philosophischen Streitigkeiten wie die zwischen Mate-
rialisten und ,Empirio- von der reinen Parteiarbeit zu trennen.

Ich erwarte lhre Antwort, vorerst aber muf} ich schlieflen.

Ihr Lenin

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst verdffentlicht 1934. Nadh dem Manuskript.
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AN A. W. LUNATSCHARSKI

An Anat. Wass-tsch
13.11. 08

Lieber An. Wass.!

Gestern schickte ich Thnen einen Schrieb wegen Bringmann. Ich will
rasch Ihren Brief vom 11. II. beantworten.

Ich verstehe nicht recht, weshalb mein Brief Sie betritben konnte. Doch
nicht wegen der Philosophie!

Ihr Plan, im ,Proletari” einen belletristischen Teil einzurichten und ihn
A.M-tsch anzuvertrauen, ist ausgezeichnet und freut mich ungemein.
Eben davon habe ich getrumt, den literaturkritischen Teil im ,Proletari”
zu einer stindigen Einrichtung zu machen und ihn A. M-tsch zu iiber-
tragen. Aber ich hatte Angst, schreckliche Angst, das direkt vorzusdhla-
gen, denn ich kenne nicht den Charakter der Arbeit A. M-tsch’s (und seine
Neigungen). Wenn er mit einer ernsten grofien Arbeit ausgefiillt ist und
wenn es dieser Arbeit schadet, wegen Kleinigkeiten, wegen einer Zeitung,
wegen publizistischer Arbeiten unterbrochen zu werden ~ dann wire es
eine Torheit und ein Verbrechen, ihn zu stéren und abzulenken! Das be-
greife und fithle ich sehr gut.

Sie iibersehen das an Ort und Stelle besser, licber An. Wass. Wenn Sie
meinen, daf wir Al. M-tsdi’s Arbeit nicht schaden, wenn wir ihn in die
regulire Parteiarbeit einspannen (die Parteiarbeit aber wiirde dadurch
ungeheuer gewinnen!), dann versuchen Sie, das zu organisieren.

Nr. 21 des ,Proletari erscheint am 13. (26.) Februar. Es ist also noch
Zeit. Es wire wiinschenswert, die Manuskripte bis Freitag hier zu haben,
damit sie zu der Nummer, die am Mittwoch erschéint, bequem zurecht-
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kommen. Wenn es eilt, schaffen wir’s auch, wenn das Manuskript Sonntag
ankommt (der Schnelligkeit halber schreiben und schicken Sie alles direkt
an meine Adresse) — sogar (duflerstenfalls!) am Montag.

Unbedingt sollten auch Sie schreiben. Konnten Sie nicht fiir Nr. 21 ent-
weder” ein politisches Feuilleton iiber die russischen Angelegenheiten
(10000-16 000 Druckzeichen) oder einen Artikel iiber das Ausscheiden
Ferris*® (8000-10000 Druckzeichen) schicken? Besser noch, nicht ,ent-
weder — oder”, sondern ,sowohl — als auch”.

Ich driicke Ihnen fest die Hand und bitte um Antwort, ob aus
A. M-tsch’s Mitarbeit am ,Proletari” etwas wird. Wenn ja, soll er sofort
anfangen, obne das , Treffen”?" und eine Vereinbarung abzuwarten.

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst veroffentlicht 1924. : ‘ Nady dem Manuskript.
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AN A M. GORKI

13.11. 08
Lieber Al. M-tsch!

Ich glaube, manches in den von Thnen aufgeworfenen Fragen hinsichtlich
unserer Meinungsverschiedenheiten ist einfach ein Mifiverstandnis. Natiir-
lich habe ich iiberhaupt nicht daran gedacht, ,die Intelligenz davon-
zujagen”, wie es die einfiltigen Syndikalisten tun, oder ihre Notwendig-
keit fir die Arbeiterbewegung zu leugnen. In all diesen Fragen kann es
keine Meinungsverschiedenheiten zwischen uns geben; davon bin ich fest
tiberzeugt, und da wir jetzt nicht zusammenkommen kdnnen, miissen wir
sofort anfangen, zusammenzuarbeiten. In der Arbeit werden wir uns am
leichtesten und am besten endgiiltig einigen.

Ihr Plan, kleinere Sachen fiir den ,Proletari zu schreiben (die Vor-
anzeige wurde Ihnen zugeschickt), freut mich ganz auflerordentlich. Wenn
Sie aber an einer grifieren Sache arbeiten, so lassen Sie sich davon selbst-
verstindlich nicht ablenken.

Wegen Trotzki wollte ich IThnen voriges Mal antworten, vergaf! es aber.
Wir (d. h. die hiesige Redaktion des ,Proletari”, Al. Al., ich und ,Inok” ~
ein sehr guter Kollege von den russischen Bolschewiki) beschlossen sofort,
ihn zur Mitarbeit am , Proletari” aufzufordern. Wir schrieben einen Brief,
wihlten ein Thema aus und schlugen es ihm vor. In allgemeinem Einver-
standnis unterschrieben wir mit ,Redaktion des ,Proletari‘”, weil wir die
Sache auf kollegialeren Boden stellen wollten (zwischen mir persénlich und
Trotzki hat es zum Beispiel 1903—-1905, als er Menschewik war, einen
groflen Krieg, eine fiirchterliche Rauferei gegeben). Ob nun Trotzki tiber
diese Form beleidigt war, weif} ich nicht, aber er hat uns einen Brief ge-
schickt, der nicht von ihm selbst geschrieben war: ,Im Auftrage des Gen.
Trotzki” wurde der Redaktion des ,Proletari” mitgeteilt, dafl er es ab-
lehne, etwas zu schreiben, er sei beschiftigt.

Das ist meiner Ansicht nach Pose. Auch auf dem Londoner Parteitag
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benahm er sich wie ein Poseur. Ich zweifle, ob er mit den Bolschewiki
gehenwird . ..

Die Menschewiki haben hier eine von Plechanow, Axelrod, Dan, Mar-
tow und Martynow unterzeichnete Voranzeige fiir die Monatsschrift
»Golos Sozial-Demokrata” verdffentlicht. Ich verschaffe sie mir und
schicke sie Ilmen. Der Kampf kann sich zuspitzen. Trotzki aber will ,iiber
den kiimpfenden Fraktionen” stehen .. .

Was allerdings den Materialismus als Weltanschauung betrifft, so glaube
ich, daf} ich mit Ihnen grundsitzlich nicht einverstanden bin. Und zwar
nicht in bezug auf die ,materialistische Geschichtsauffassung” (die ver-
neinen unsere ,Empirio-* nicht), sondern in bezug auf den philosophi-
schen Materialismus. Dafl an der Spiefibiirgerlichkeit der Angelsachsen
und Germanen und am Anarchismus der Romanen der ,Materialismus®”
schuld sei ~ das bestreite ich entschieden. Der Materialismus als Philo-
sophie wird bei ibnen iiberall recht stiefmiitterlich bebandelt. ,Die Neue
Zeit", das konsequenteste und bestfundierte Organ, verhilt sich gleich-
giiltig zur Philosophie, war niemals ein leidenschaftlicher Parteiginger des
philosophischen Materialismus und hat in letzter Zeit ohne den geringsten
- Vorbehalt die Empiriokritiker versffentlicht. Daf} aus dem Materialismus,
den Marx und Engels gelehrt haben, seelenlose Kleinbiirgerlichkeit her-
geleitet werden konne, das ist falsch, falsch! Alle kleinbiirgerlichen Stré-
mungen in der Sozialdemokratie kimpfen vor allem gegen den philo-
sophischen Materialismus, sie tendieren zu Kant, zum Neukantianismus,
zur kritischen Philosophie. Nein, die Philosophie, die Engels im ,Anti-
Dihring” begriindete, 15t Kleinbiirgerlichkeit nicht einmal &ber die
Schwelle. Plechanow schadet dieser Philosophie, indem er den Kampf bier
mit dem Fraktionskampf verkniipft — aber kein russischer Sozialdemokrat
sollte doch den Plechanow von heute mit dem Plechanow von ehedem
verwechseln. -

Al Al ist eben erst von hier weggegangen. Ich werde ihn immer wieder
an das ,Treffen” erinnern. Wenn Sie darauf bestehen - fiir einige Tage
liele sich das einrichten, und zwar bald.

Ich driicke Ihnen die Hand. Lenin
Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.
Zuerst verdffentlicht 1924. Nads dem Manuskript.

25 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN A M. GORKI

16. 111. 08

Lieber A. M.!

Wie drgerlich, daf} es mit meiner Reise zu Ihnen nicht klappen will. Aus
Briissel habe ich Antwort erhalten®®, und von dieser Seite steht nichts im
Wege. Aber ich habe weder Geld noch Zeit und kann die Zeitung nicht
einfach im Stich lassen.

Bei Ihnen ist, danach zu urteilen, daf Sie wirklich und wahrhaftig eine ‘

Ziege besitzen, die Stimmung gut, der Geist in der rechten Verfassung
und das Leben normal. Aber bei uns klappt es nicht so recht. Wegen dieser
Philosophie stehe ich mit Al Al gewissermaflen auf Kriegsfuff. Die
Zeitung vernachlissige ich wegen meiner philosophischen Passion: heute
lese ich einen Empiriokritiker und schimpfe wie ein Marktweib; morgen
einen anderen und fluche wie ein Fuhrknecht. Und Innokenti schilt, und
zwar mit Recht, weil der ,Proletari” vernachlissigt wird. Es herrscht keine
Einigkeit.

Nun, anders kann es auch gar nicht sein. Mit der Zeit wird’s schon
werden.

Es wire groflartig, wenn Sie fiir den ,Proletari” schreiben kénnten,
ohne daf} die grofleren Arbeiten darunter leiden.

Ich driicke Ihnen die Hand; herzlichen Gruf} an A. Wass. und an Maria
Fjodorowna.

Ihr Lenin

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri,
Zuerst veréffentlicht 1924, Nach dem Manuskript,

~



377

172

AN A. M. GORKI

An Al M-tsch personlich
24.111. 08

Lieber A. M.! Ihren Brief beziiglich meines Streits mit den Machisten
habe ich erhalten. Ich verstehe und achte IThre Gefithle durchaus, und ich
muf} sagen, dafl mir die Petersburger Freunde etwa im selben Sinne schrei-
ben. Aber ich bin zutiefst iiberzeugt, daf} Sie sich irren.

Sie miissen und werden natiirlich auch verstehen, daf} ein Parteimitglied,
einmal zu der Uberzeugung gelangt, daf} eine bestimmte Lehre vollig
falsch und schidlich ist, die Verpflichtung hat, gegen diese Lehre auf-
zutreten. Ich hitte keinen Lirm geschlagen, wenn ich mich nicht restlos
davon iiberzeugt hitte (und in dem Mafle, wie ich mich mit den Quellen
bekannt mache, aus denen Basarow, Bogdanow und Co. ihre Weisheit
geschdpft haben, vertieft sich diese Uberzeugung mit jedem Tag), dafd
ihr Buch durch und durch, von Anfang bis Ende, von den Zweigen bis zur
Wurzel, bis zu Mach und Avenarius, unsinnig, schidlich, philistrés und
pfaffisch ist. Plechanow ist ihnen gegeniiber im Grundsitzlichen villig im
Redht, versteht aber nicht oder will es nicht oder ist zu trige, das konkret,
ausfiihrlich, einfach darzulegen, ohne das Publikum durch philosophische
Finessen unnétig abzuschrecken. Und ich werde das um jeden Preis auf .
meine Art sagen.

Was kann es denn hier fiir eine ,Verséhnung” geben, licber A. M.?
Ich bitte Sie, es ist licherlich, auch nur ein Wort dariiber zu verlieren. Der
‘Kampf ist absolut unvermeidlich. Und ein Parteimitglied darf seine An-
strengungen nicht darauf richten, dies zu vertuschen oder zu verschleppen
oder sich darum herumzudriicken, sondern darauf, dafl die praktisch not-
wendige Parteiarbeit nicht leidet. Dafiir miissen Sie sorgen, und /19 der
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russischen Bolschewiki werden Ihnen dabei helfen und herzlich dafiir
danken.

Wie das zu machen ist? Durch ,Neutralitit”? Nein. Neutralitit in
einer solchen Frage kann es nicht geben und wird es nicht geben. Wenn
man von Neutralitit reden kann, dann allenfalls in bedingtem Sinn: man
mufl diesen ganzen Streit von der Fraktion tremnen. Bisher habt ihr
»auflerhalb” geschrieben, nicht in den Publikationen der Fraktion; schreibt
auch weiterhin so. Nur so wird die Fraktion nicht engagiert, nicht hinein-
gezogden, wird sie nicht gezwungen, morgen oder {ibermorgen eine Ent-
scheidung zu treffen, eine Abstimmung vorzunebmen, d. h. den Streit
chronisch, langwierig und ausweglos zu machen. “

Das sind die Griinde, weshalb ich dagegen bin, daff man Philosophie,
gleichviel welche, in die Zeitschrift aufnimmt.2® Ich weifS, man schilt mich
deswegen: will anderen den Mund verbieten und hat ihn selber noch nicht
aufgetan! Aber iiberlegen Sie einmal in aller Rube.

Eine Zeitschrift mit Philosophie. Nr.1 — drei Artikel von Basarow,
Bogdanow und Lunatscharski gegen Plechanow. Ein Artikel von mir, in
dem gesagt wird, daf} die ,Beitrige zur Philosophie des Marxismus”
Berdjajewsches Gewiisch und Pfaffentum sind.

Nr. 2 — dreimal drei Artikel, in gereiztem Ton, von Bogdanow, Basarow
und Lunatscharski gegen Plechanow und Lenin. Ein Artikel von mir, in
dem von einer anderen Seite bewiesen wird, daf} die ,Beitriige zur Philo-
sophie des Marxismus” Pfaffentum sind.

Nr. 3 — Geschrei und Geschimpfe!

Ich kann sechs oder auch zw6lf Artikel gegen die ,Beitriige zur Philo-
sophie des Marxismus” schreiben, je einen Artikel gegen jeden der
Autoren und gegen jede Seite jhrer Anschauungen. Kann das lange so
gehen? Wie lange? Wird dies die Spaltung nicht unvermeidlich machen
infolge endloser Zuspitzung und Erbitterung? Wird dies die Fraktion
nicht durch eine Entscheidung binden: entscheide doch, werde dir endlich
Klar, beende doch die ,Diskussion” durch ein Votum . ..

Denken Sie recht griindlich dariiber nach, wenn Sie die Spaltung fiirch-
ten. Werden es die Praktiker itbernehmen, Biicher mit einem solchen
+Kampf” zu verbreiten? Ist der andere Weg nicht besser: schreibt wie
bisher auflerbalb, nicht in den Publikationen der Fraktion. Rauft euch
auflerhalb, die Fraktion wartet zunichst ab. Wenn eine Moglichkeit be-
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steht, die unvermeidliche Erbitterung abzuschwdchen, dann meiner An-
sicht nach nur so.

Sie schreiben: Die Menschewiki gewinnen durch den Streit. Sie irren
sich, Sie irren sich griindlich, A. M.! Die Menschewiki gewinnen, wenn
sich die bolschewistische Fraktion von der Philosophie der drei Bolsche-
wiki nicht abgrenzt. Dann gewinnen sie endgiiltic. Wenn hingegen der
philosophische Streit auflerhalb der Fraktion ausgetragen wird, dann werden
die Menschewiki endgiiltig auf die Politik beschrinkt, und das ist ihr Tod.

Ich sage: Den Streit von der Fraktion trennen. Natiirlich, diese Tren-
nung an lebendigen Menschen vornehmen ist recht schwer und schmerz-
haft. Das erfordert Zeit. Das erfordert sorgsame Genossen. Hier werden
die Praktiker helfen, hier miissen Sie helfen — hier handelt es sich um
~Psychologie”, hier ist Thr Wort mafigebend. Ich glaube, Sie kénnten hier
viel helfen — natiirlich nur, wenn Sie nach der Lektiire meines Buches
gegen die ,Beitriige”?™ nicht ebenso Gber mich in Wut geraten wie ich
iiber die ,Beitrige”.

Uberlegen Sie sich das mit der Zeitschrift recht griindlich und antworten
Sie mir recht bald. Ich bin ein wenig im Zweifel, ob es Sinn hat, dafl wir
jetzt zusammen zu [hnen kommen? Wozu iiberfliissigerweise die Nerven
strapazieren? ,Langes Abschiednehmen”*. . . und ohne Streit geht es doch
nicht ab. Wire es nicht besser, die Sache mit der Zeitschrift einfacher zu
entscheiden, ohne lange Unterhandlungen und feierliche Zusammen-
kiinfte, die zu nichts fihren? Ich stelle Thnen dlese Fragen nur, um mich
mit Thnen zu beraten.

Herzlichen Grufl an M. F. Nach Capri komme ich ganz bestimmit und
werde auch versuchen, meine Frau dazu zu bewegen, nur mdchte ich das
gern unabhiingig von dem philosophischen Streit tun.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Ihr Lenin

PS. Ich lege eine wichtige Mitteilung &iber einen Spitzel bei, der sich
bei Ihnen aufhilt.

Geschickt von Genf nach der Insel Capri.
Zuerst verdffentlicht 1924. Nach dem Manuskript.

* Russisches Sprichwort: langes Abschiednehmen kostet unniitz Trénen.
Der Ubers.



380

173

AN A.M.GORKI1

Warum héren wir nichts von Thnen, lieber A. M.? Sie schrieben, Sie
hitten die grofle Arbeit schon lingst beendet und wollten uns beim ,Prole-
tari” helfen. Wann denn? Wie wire es, wenn Sie ein kleines Feuilleton
iiber Tolstoi oder dgl. iibernihmen? Schreiben Sie, ob Sie das machen
wollen.

Al Al ist zu Ihnen gefahren. Ich kann die Zeitung nicht im Stich lassen
und mich auch nicht von der Arbeit losreiflen. Aber das ist nor ein Auf-
schub, ich komme doch noch.

Wie finden Sie den ,Proletari”? Verwahrlost ist er. Ich habe meine
Zeitung noch nie so negligiert: ganze Tage lang lese ich die vermaledeiten
Machisten, und die Artikel fiir die Zeitung schreibe ich in unglaublicher
Hast.

Nun, ich driicke Thnen die Hand. Ihr Lenin

An M. F-na tausend Griifle! Ich komme auf dem Fahrrad zu ihr!

Tragen Sie auch Anat. Wass-tsch auf, fiir den , Proletari” zu schreiben!
Lassen Sie mich ein wenig philosophisch schimpfen und helfen Sie in-
zwischen dem , Proletari”!

Geschrieben in der ersten
Aprilbdlfte 1908.

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst verdffentlicht 1924. Nacde dem Manuskript.
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AN A. W.LUNATSCHARSKI

An Anat. Wass-tsch

16.1V. 08

Lieber A. W.!

Ihren Brief habe ich erhalten. Ich frewe mich sebr, daf} Sie sich des
,Proletari” annehmen. Das ist bitter notwendig, und gerade die von
Thnen vorgesehenen Themen + die italienischen Korrespondenzen werden
besonders gebraucht. Und vergessen Sie nie, daf} Sie Mitarbeiter einer
Parteizeitung sind, und lassen Sie dies auch Ihre Umgebung nicht ver-
gessen. "

Ich driicke Thnen fest die Hand.
' Thr Lenin

PS. Hinsichtlich der Philosophie privat: Ich kann Ihnen die Kompli-
mente nicht zuriickgeben und glaube, daf} Sie sie bald zuriicknehmen wer-
den. Meine Wege haben sich (und woh! auf lange Zeit) von den Wegen
derer, die eine ,Vereinigung des wissenschaftlichen Sozialismus mit der
Religion” predigen, wie auch von den Wegen aller Machisten geschieden.

Geschickt von Genf nach der
Insel Capri.

Zuerst veriffentlicht 1934, Nach dem Manuskript.
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ANA M. GORKI

16.1V. 08
Lieber AlL M.!

Ich habe heute Thren Brief erhalten und will gleich antworten. Mein
Kommen ist nutzlos und schidlich: ich kann nicht und werde nicht mit
Leuten sprechen, die sich darauf verlegt haben, die Vereinigung des
wissenschaftlichen Sozialismus mit der Religion zu predigen. Die Zeit der
Hefte?™ ist voriiber. Strejten darf man nicht, es ist dumm, nutzlos, die
Nerven zu strapazieren. Man muf} die Philosophie von den Partei-(Frak-
tions-)Angelegenheiten trennen: hierzu verpflichtet auch der Beschluf} des
BZ.#2

Ich habe schon eine ganz offizielle Kriegserklarung®® in Druck gegeben.
Diplomatie ist hier nicht mehr am Platze — ich spreche natiirlich von Diplo-
matie nicht im schlechten, sondern im guten Sinne.

Eine ,gute” Diplomatie lhrerseits, lieber A. M. (wenn Sie sich nicht
auch zu Gott bekehrt haben), miifite darin bestehen, unsere gemein-
samen Angelegenbeiten (d. h. mich einbegriffen) von der Philosophie zu
trennen.

Ein Gesprich iiber andere Dinge als die Philosophie kiime jetzt nicht
zustande: das wire ein gekiinsteltes Gesprich. Ulbrigens, sollten wirklich
diese anderen Dinge, nicht die philosophischen, sondern zum Beispiel der
LProletari”, ein Gesprich gerade jetzt und gerade bei Ihnen erfordern,
so konnte ich kommen (ich weif} nicht, ob ich das Geld dafiir auftreibe:
gerade jetzt gibt es Schwierigkeiten), doch ich wiederhole: nur
unter der Bedingung, daf} ich tiber Philosophie und tiber Religion nicht
spreche. .
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Wenn ich frei bin und die Arbeit beendet habe, komme ich unbedingt
zu lhnen, um zu plaudern.
Ich driicke Thnen fest die Hand.
Thr Lenin
Herzlichen Grufl an M. F-na: sie ist wohl nicht fiir Gott, wie?

Gesdhickt von Genf nach der
Insel Capri,

Zuerst veroffentlicht 1924. Nach dem Manuskript.
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AN A M.GORKI

19.1V. 08
Lieber A. M.!

Ich habe das Telegramm von lhnen und M. F. erhalten und schicke
heute oder morgen frith meine Absage. Ich wiederhole noch einmal, dafl
es keinesfalls zuldssig ist, den philosophischen Streit von Schriftstellern
mit der Sache der Partei (d. h. der Fraktion) zu vermengen. Das habe ich
schon An. Wass-tsch® geschrieben, und um allen Mifideutungen oder
falschen Schlufifolgerungen aus meiner Ablehnung der Reise vorzubeugen,
wiederbole ich es fiir alle Genossen. Wir miissen unsere Fraktionssache
nach wie vor einmiitig betreiben; die Politik, die wir wihrend der Revolu-
tion betrieben und in die Tat umgesetzt haben, hat niemand von uns be-
reut. Also ist es unsere Pflicht, sie vor der Partei zu verteidigen und zu
behaupten. Das kénnen wir nur alle gemeinsam tun, und das miissen wir
im ,Proletari” und in der ganzen Parteiarbeit tun.

Wenn dabei A iiber B oder B iitber A wegen der Philosophie herfillt,
so miissen wir das gesondert tun, das heifit ~ ohne Nachteil fiir die Sache.

Ich bitte Sie und die Genossen eindringlich, es nicht im bésen Sinne aus-
zulegen, daf} ich abgelehnt habe zu kommen. Ich bitte sehr um Entschuldi-
gung, aber bei der ganzen Lage der Dinge und der Verfassung, m der sich
die Redaktion befindet, kann ich nicht fahren.

Ich driicke allen fest die Hand.
Iht Lenin

Von An. Wass. erwarten wir baldmdglichst den versprochenen Artikel
tiber den Streik in Rom.
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Von allen Schriftstellern erwarten wir Hilfe fiir den ,Proletari”: wir

alle tragen die Verantwortung vor den Genossen in Rufiland, die mit ihm
unzufrieden sind.

Al Al-tsch soll sich ordentlich um Geld bemiiben!! In Rufiland
schreit man nach Geld.

Geschickt von Genf nach der
Jusel Capri,

Zuerst veroffentlicht 1924. Nach dem Manuskript,



386

177

AN W.W. WOROWSKI1

Lieber Freund! Vielen Dank fiir den Brief. lhre ,Vermutungen” treffen
beide nicht zu. Ich bin nicht nervds geworden, aber die Lage bei uns ist
schwierig, denn der Bruch mit Bogdanow droht. Der eigentliche Grund ist,
dafy er sich beleidigt fithlt wegen der scharfen Kritik an seinen philo-
sophischen Anschauungen bei den Referaten (keineswegs in der Redak-
tion). Jetzt sucht Bogdanow nach allen méglichen Meinungsverschieden-
heiten. So hat er zusammen mit Alexinski, der hemmungslos Skandal
macht und mit dem ich alle Beziehungen abbrechen mufite, den Boykott
wieder ans Tageslicht gezogen.

Sie organisieren die Spaltung auf empiriomonistisch-boykottistischer
Grundlage. Die Sache wird rasch zur Entladung kommen. Ein Zusammen-
stof3 auf der niichsten Konferenz ist unvermeidlich. Die Spaltung ist sehr
wahrscheinlich. Ich werde aus der Fraktion austreten, sobald die Linie des
Jlinken” und wirklichen ,Boykottismus” die Oberhand gewinnt. Ich habe
Sie hierher gebeten, in der Annahme, daf8 Thre baldige Ankunft helfen
wird, die Gemiiter zu besinftigen. Im August neuen Stils rechnen wir
- allerdings mit Bestimmtheit auf Sie als Teilnehmer an der Konferenz.
Richten Sie es unbedingt so ein, dafi Sie ins Ausland fahren kénnen. Reise-
geld schicken wir an alle Bolschewiki. In den einzelnen Orten geben Sie
die Parole: Mandate sind nur an 6rtliche und nur an wirklich arbeitende
Funktioniire zu geben. Wir bitten dringend, fiir unsere Zeitung zu schrei-
ben. Wir kénnen jetzt die Artikel bezahlen und werden piinktlich zahlen.

Ich driicdke Ihnen die Hand.

Wissen Sie nicht irgendeinen Verleger, der es tibernehmen wiirde,
meine Philosophie, die ich schreibe, herauszugeben 2%
Geschrieben am 1. Juli 1908.
Geschickt von Genfnads Odessa.

Zuerst verdffentlicht 1924, Nach einer maschine-
geschriebenen Kopie.
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AN P.S. JUSCHKEWITSCH

10. XL
Sehr geebrter Herr! Ich lehne eine Verwisserung des Marxismus eben-
so ab wie eine freje Tribiine bei einer mir unbekannten Redaktion.27

N. Lenin

Geschrieben am 10. November 1908.
Geschickt von Genf nach Petersburg.

Zuerst verdffentlicht 1933. Nads einer von N. K. Krupskaja
geschriebenen Kopie.



388

1909

179

AN ROSA LUXEMBURG

18. V.09
Werte Genossin*!

Ich habe Ihnen gestern eingeschrieben unter Kreuzband ein Exemplar
meines Buches iiber Philosophie geschickt — zur Erinnerung an unser Ge-
sprich iiber Mach bei unserer letzten Begegnung.

Wenn es méoglich wire, mochte ich Sie sehr bitten, eine Notiz iiber
dieses Buch in der ,Neuen Zeit“?" in das ,Verzeichnis der in der Redak-
tion eingelaufenen Druck-Schriften”** aufzunehmen. Wenn dazu beson-
dere Formalititen notwendig sein sollten, d.h. die Ubersendung des
Buches direkt an die Redaktion (die ja doch nicht russisch versteht), so
schreiben Sie mir das bitte, und ich werde versuchen, ein besonderes
Exemplar an die Redaktion der ,Neuen Zeit" zu schicken.

Von unserem inneren Kampf unter den Bolschewiki haben Sie bestimmt
schon durch Gen. Tyszka gehort. Thr Artikel gegen die Otsowisten und
Ultimatisten gefallt allen sehr?®: schade nur, dafl Sie so selten in russischer
Sprache in Erscheinung treten und die reiche sozialdemokratische Partei
der Deutschen der armen sozialdemokratischen Partei der Russen vor-
ziehen. ¢

Alles Gute! Gruf an Tyszka. Ich driicke Ihnen die Hand.

N. Lenin

* ,Werte Genossin” bei Lenin deutsch. Der Ubers.

*+  Verzeichnis der in der Redaktion eingelaufenen Druck-Schriften” bei
Lenin deutsch. Der Ubcrs.
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PS. Die Bemerkung der Redaktion der ,Neuen Zeit” zu dem (aus-
gezeichneten) Artikel Rothsteins in Nr. 33 bringt mich auf den Gedan-
ken, daf} Kautskys Verteidigung der 1LP* in Briissel ihm jetzt wohl selbst
nicht mehr sehr gefallt®®. . . Ist das so?

Geschickt von Paris nach Berlin.
Zuerst verdffentlicht 1925. ' Nach dem Manuskript.

* Independent Labour Party — Unabhingige Arbeiterpartei Englands.
Die Red. :



390

180

AN A LL.LJUBIMOW

Lieber Mark!

Ich iibersende Ihnen fiir Ljowa meine Antwort an die Capri-Leute.2?
Wenn er es fiir ndtig hilt, soll er fiir Inok eine Kopie anfertigen und dann
den Brief nach Capri schicken — die Adresse kenne ich nicht. Ich denke,
man konnte ihn in zwei Kuverts schicken: auf das duflere schreiben: Signor
Massimo Gorki. Villa Blaesus. Capri. Italie — und auf das innere: Fiir die
Exekutivkommission der Schule.

Eine andere Adresse kenne ich nicht.

Was Trotzki betrifft, so muf} ich sagen, ich werde aufs entschiedenste
dagegen sein, ihn zu untersiiiizen, wenn er die Gleichbeit in der Redak-
tion, die ihm das Mitglied des ZK vorgeschlagen hat, ablehnt (und er hat
sie bereits abgelehnt!). Ohne Entscheidung dieser Frage durch die Exe-
kutivkommission des BZ sind keinerlei Mafinahmen zur Unter-
stiitzung Trotzkis zuldssig. Deshalb hat die Wirtschaftskommission nur
dann das Recht, dem Druck der ,Prawda“?! in der Druckerei des ,Prole-
tari* zuzustimmen, wenn dies keine Unterstiitzung fiir die neue Fraktion
ist (denn Trotzki griindet eine neue Fraktion, wihrend das bolsche-
wistische Mitglied des ZK ihm vorgeschlagen hat, statt dessen in die Partei
zu gehen), sondern eine streng kommerzielle Abmachung, gegen Be-
zahlung, wie mit jedem anderen, unter der Bedingung, daf} Setzer frei
sind usw. Ich bestehe ganz entschieden darauf, dafl die Frage des Ver-
hiltnisses zur ,Prawda’ noch von der Exekutivkommission des BZ ent-
schieden wird und daf} bis zu dieser Entscheidung nicht eine einzige Maf}-

‘nahme zur Unterstitzung unternommen wird, dafl man sich
in keiner Hinsicht bindet.
Ich driicke Thnen die Hand. N. Lenin
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PS. Ich bitte darum, auf alle Fille eine Kopie meines Briefes an die
Capri-Leute anzufertigen. Sie kann sich fiir das BZ als notwendig er-
weisen.

Geschrieben am 18. August 1909.
Gesdbickt von Bombon (Frankreich, Departement
Seine-et-Marne) nach Paris.

Zuerst verbffentlicht 1933, Nach dem Manuskript.

26 Lenin, Werke, Bd. 34
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AN DIE REDAKTION DER ZEITUNG
+SOZIAL-DEMOKRAT"

Ich habe Nr. 7-8 des ,Sozial-Demokrat" erhalten. Ich protestiere gegen
die Unterschrift Trotzkis: die Unterschriften miissen abgeschafft werden.
(Ich bin noch nicht dazu gekommen, die Artikel zu lesen.)

Was den ,Proletari” betrifft, so meine ich, in ihm miifiten gebracht
werden: 1. ein Artikel iiber die Wahlen in St. Petersburg (im Zusammen-
hang mit den Plattheiten der ,Retsch” und Wodowosows, wenn die
+Retsch” seine Worte nicht verdreht hat); 2. unbedingt ein zusammen-
fassender Artikel iiber den schwedischen Streik; 3. das gleiche iiber die
Ereignisse in Spanien; 4. tiber die Menschewiki anlafllich ihrer (hunds-
gemeinen) Polemik gegen den Genfer (Géorgien®?) Antiliquidator; 5. fer-
ner in einer gesonderten Beilage eine Antwort auf den ,Offenen Brief”
Maximows und Co.% Man muf} ihnen eine gebithrende Antwort erteilen,
damit diese Schurken mit ihrer Liigerei die Offentlichkeit nicht in Ver-
wirrung bringen.

Nach 3 Wochen Ruhe komme ich jetzt allmihlich wieder zm mir. Ich
wiirde vielleicht Nr. 4 und 5 {ibernehmen — im duflersten Falle auch Nr. 1,
aber ich mdchte es noch nicht versprechen. Schreiben Sie mir thre Mei-
nung und die Fermine (genau). Was gibt es'noch fiir den ,Proletari”
Nr. 32 ’

Nr. 2 und 3 kénnte man entsprechend dem ,Vorwirts” aufbauen: ich
schicke ihn Ihnen, wenn Sie es iibernehmen wollen zu schreiben.

Was die ,Prawda” betrifft — haben Sie den Brief Trotzkis an Inok ge-
lesen? Ich hoffe, Sie haben sich nach der Lektiire dieses Briefes davon
tiberzeugt, dafl Trotzki sich wie der niedertrichtigste Karrierist und
Fraktionsmacher vom Schlage Rjasanows und Co. benommen hat? Ent-
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weder Gleichheit in der Redaktion, Unterordnung unter das ZK und
niemand aufler Trotzki nach Paris kommen lassen (er will alle seine
dicken Freunde von der ,Prawda” auf unsere Kosten ,unterbringen”, der
Lump!) — oder Bruch mit diesem Gauner und seine Entlarvung im ZO.
Schwitzt von der Partei und benimmt sich schlimmer als alle iibrigen
Fraktionsmacher.

1ch driicke Ihnen die Hand. N. Lenin

Meine Adresse: Mr. W1. Oulianoff. (Chez madame Lecreux). Bombon
(Seine-et-Marne)

PS. Kamenew miissen wir, scheint’s, abschreiben? Das vor anderthalb
Monaten (oder einem halben Jahr) versprochene Feuilleton tiber ,Die
gesellschaftliche Bewegung”?2. ..

Gescbrieben am 24. August 1909.
Geschickt von Bombon (Frankreich, Departement
Seine-et-Marne) nach Paris.

Zuerst verdffentlicht 1933. Nach dem Manuskript,
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AN A L. LJUBIMOW

Lieber Mark!

Nattirlich bin ich durchaus einverstanden, daf} Sie meinen Brief beliebig
fiir das Referat verwenden und ihn auch drucken.2 Nur beriicksichtigen
Sie dabei, daf} ich fiir den ,Proletari® einen Artikel schreibe*, worin ich
Maximow und Co., dieses Lumpengesindel, geradezu wie Xanaillen be-
handle und ihre Schule nur ,Jeroginsches Quartier”®® nenne. Also,
damit es keine Miflverstindnisse gibt: Ich bin nur ein-
verstanden, mit den Arbeitern ,sanft’ zu sprechen, die sich in
einem eigenbdndig unterzeichneten Brief persénlich an mich
gewandt haben.

Maximow und Co. aber sind eine Bande von Abenteurern, die diesen
und jenen Arbeiter in das Jeroginsche Quartier gelockt haben. Damit
keine Widerspriiche entstehen, verbreiten Sie meinen Brief nicht in der
Offentlichkeit, sondern senden Sie ihn ausschlieflich an die Organisa-
tionen, und zwar mit folgender einschrdnkenden Bemerkung
(am besten ist es, diese einschrinkende Bemerkung ebenfalls ab-
zudrucken):

»Jener Kumpanei von gekrankten Literaten, nidht fiir voll genommenen
Philosophen und verspotteten Gottbildnern, die ihre sogenannte ,Schulef
vor der Partei verborgen halten, wird im - Proletari* die gebiihrende Ant-
wort zuteil werden. Der vorliegende Brief jedoch ist die personliche Ant-
wort Lenins lediglich an jene Arbeiter, die sich persénlich an ihn gewandt
haben.”

* Wenn ich es schaffe, ihn fertigzumachen, schicke ich ihn morgen per
" Expref3 an Sie ab — vielleicht kommt er zum Referat noch zurecht.
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Zum Referat Bogdanows wiirde ich raten, dafl entweder keiner hingeht
oder dafl man ihm in einer solchen Weise antwortet, daf} ihm ein fiir alle-
mal die Lust vergeht, sich aufzudringen. Es ist doch niedertrichtig und
feige, sich in eine fremde Fraktion hineinzudringeln, wenn man ihn schon
hinausgeworfen hat. Nichts ist jetzt schidlicher als Gefithlsduselei. ¥!-
liger Brudh und Krieg, stdrker als gegen die Mensche-
wiki. Dieser Krieg wird die Dummkopfe, die noch immer ,nicht da-
hintergekommen” sind, schnell belehren.

Ich driicke Ihnen die Hand. N. Lenin

PS. Und den , Dnewnik” Plechanows!!! Vergessen Sie nicht, daff ich
darauf warte.

Geschrieben Anfang September 1909.
Gesdhickt von Bombon (Frankreich, Departement
Seine-et-Marne) nach Paris.

Zuerst verdffentlidht 1933. Nach dem Manuskript.
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AN A .M. GORKI

16. X1. 09

Lieber Alexej Maximowitsch! Ich war die ganze Zeit der felsenfesten
Uberzeugung, Sie und Gen. Michail wiren die hartgesottensten Fraktio-
nire der neuen Fraktion, und ein Versuch meinerseits, eine freundschaft-
liche Unterhaltung mit Thnen zu beginnen, wire sinnlos. Heute bin ich
zum erstenmal mit Gen. Michail zusammengekommen, wir haben ganz
offen Giber Parteifragen und auch iiber Sie geplaudert, und ich habe fest®
gestellt, dafd ich mich griindlich geirrt hatte. Bei Gott, der Philosoph Hegel
hatte recht: Das Leben schreitet in Widerspriichen voran, und die leben-
digen Widerspriiche sind um vieles reicher, mannigfacher und inhalts-
voller, als es dem mensdilichen Verstand anfinglich scheint. Ich hatte in
der Schule lediglich das Zentrum der neuen Fraktion gesehen. Wie sich
herausstellte, war das falsch, nicht in dem Sinne, daf} sie nicht das Zentrum
der neuen Fraktion wire (die Schule war dieses Zentrum und ist es auch
heute), sondern in dem Sinne, dafl das nicht alles, daf} das nicht die ganze
Wahrheit ist. Subjektiv haben bestimmte Leute die Schule zu solch einem
Zentrum gemacht, objektiv war sie es auch, dariiber hinaus aber hat die
Schule aus dem echten Arbeiterleben echte fortgeschrittene Arbeiter-
elemente geschdpft. Es hat sich ergeben, daf sich auf Capri aufler dem
Gegensatz zwischen der alten und der neuen Fraktion ein Gegensatz ent-
wickelt hat zwischen einem Teil der sozialdemokratischen Intelligenz und
den aus Ruffland gekommenen Arbeitern, die die Sozialdemokratie, koste
es, was es wolle, und komme, was da mag, auf den rechten Weg bringen
werden, aller Auslandsstreiterei und -zinkerei, allen ,Historien” usw.
u. dgl. zum Trotz. Solche Menschen wie Michail sind die Gewshr dafiir.
Und weiter hat sich gezeigt, dafl sich in der Schule ein Gegensatz zwischen
Elementen der capresischen sozialdemokratischen Intelligenz entwickelt
hat.
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Aus den Worten Michails entnehme ich, lieber A. M., daf} Thnen jetzt
sehr schwer ums Herz ist. Sie mufiten die Arbeiterbewegung und die
Sozialdemokratie gleich von einer solchen Seite, in solchen Erscheinungen,
in solchen Formen kennenlernen, die in der Geschichte Rufilands und
Westeuropas schon mehr als einmal kleingliubige Intellektuelle dahin
gebracht haben, an der Arbeiterbewegung und an der Sozialdemokratie
zu zweifeln. Ich bin gewif}, daf} dies mit Ihnen nicht geschehen wird, und
nach dem Gesprich mit Michail méchte ich Thnen fest die Hand driicken.
Durch Thr kiinstlerisches Talent haben Sie der Arbeiterbewegung Ruf3-
lands — und nicht allein Rufflands — solch gewaltigen Nutzen gebracht, und
Sie werden ihr noch so viel Nutzen bringen, daf} Sie sich auf keinen Fall
den niederdriickenden Stimmungen hingeben diirfen, die durch einzelne
Episoden des Kampfes im Ausland entstanden sind. Es gibt Umstinde,
unter denen das Leben der Arbeiterbewegung unvermeidlich zu diesem
Kampf im Ausland, zu Spaltungen, Zinkereien und Streitigkeiten der
Zirkel fithrt — aber nicht deshalb, weil die Arbeiterbewegung innerlich
schwach oder die Sozialdemokratie innerlich fehlerhaft wire, sondern
weil jene Elemente, aus denen sich die Arbeiterklasse ihre Partei schmie-
den muf, allzu verschieden und allzu ungleichartig sind. Aber sie wird
ihre Partei auf jeden Fall schmieden, sie wird eine ausgezeichnete revolu-
tiondire Sozialdemokratie in Ruffland schmieden, und das schneller, als es
mitunter vom Standpunkt des dreimal verfluchten Emigrantenlebens
scheint, wird sie richtiger schmieden, als man sich das vorstellt, wenn man
nach einigen dufleren Erscheinungen und einzelnen Episoden urteilt. Solche
Menschen wie Michail sind die Gewihr dafiir.

Ich driicke Ihnen und Maria Fjodorowna fest die Hand, denn jetzt habe
ich die Hoffnung, daff wir noch einander nicht als Feinde begegnen wer
den. :

Ihr Lenin

W1. Oulianoff.
4. Rue Marie Rose. 4.
Paris. XIV.

Geschickt von Paris nach der
Insel Capri.

Zuerst verdffentlicht 1924. Nach dem Manuskript.
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Lieber A. M.! Was mein Kommen betrifft — da sind Sie im Unrecht.
Wirklich, wozu soll ich mich mit Maximow, Lunatscharski usw. herum-
streiten? Sie schreiben doch selber: Macht den Streit unter euch aus — und
laden mich ein, vor den Leuten zu streiten. Das ist doch nicht das Richtige.
Und daf die Arbeiter abgestofien werden, stimmt auch nicht. Ja, wenn
sie unsere Einladung annehmen und zu uns kommen, dann werden wir
uns mit jhnen unterhalten und fiir die Ansichten einer Zeitung®® kiimpfen,
die gewisse Fraktionire (ich habe das schon vor langem von Ljadow w. a.
gehdrt) ein hochst langweiliges und auf niedrigem Niveau stehendes Blatt
schimpfen, das niemand brauche und das weder an das Proletariat noch
an den Sozialismus glaube.

Das mit der neuen Spaltung reimt sich bei Ihnen nicht. Einerseits sind
beide Nihilisten (und ,slawische Anarchisten” — nein, mein Lieber, die
nichtslawischen Europder haben sich doch in Zeiten wie den unseren
hundertfach heftiger geschlagen, gestritten und gespalten!), anderseits
aber wird die Spaltung nicht weniger tief sein als die zwischen Bolschewiki
und Menschewiki. Wenn es an dem ,Nihilismus” von ,Hitzképfen” liegt,
an der mangelnden Bildung usw. eines Menschen, der nicht an das glaubt,
was er schreibt, u. dgl., so heiflt das, daf} die Spaltung nicht tief geht,
ja, dafl es nicht einmal eine Spaltung ist. Ist aber die Spaltung tiefer als die
zwischen Bolschewiki und Menschewiki, so heifit das, daf} es nicht am
Nihilismus und nicht an den Schriftstellern liegt, die nicht an das glauben,
was sie schreiben. Das reimt sich nicht, wirklich nicht! Was die jetzige
Spaltung betrifft, sind Sie im Irrtum, und Sie sagen mit Recht*: ,Die Men-
schen verstehe ich, aber jhre Taten verstehe ich nicht.”

* Erginzung zu dem ,mit Recht”: Ich mache einen Vorbehalt. Wenn man
die Taten nicht versteht, kann man auch die Menschen nicht anders als...
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Das, was Thnen und Maximow am ,Proletari” unaufrichtig, nutzlos
usw. erscheint, erklért sich aus der véllig anderen Auffassung vom ganzen
gegenwirtigen Zeitabschnitt (und vom Marxismus natiirlich). Wohl an
die zwei Jahre treten wir auf der Stelle und kiuen Fragen wieder, die
Maximow noch immer ,strittig” erscheinen und die das Leben lingst
gelost hat. Und wiirden wir fortfahren, iiber sie zu ,streiten”, so triiten
wir auch heute nutzlos auf der Stelle. Gehen wir aber auseinander, so
zeigen wir den Arbeitern klar, offen und bestimmt zwei Auswege. Die
sozialdemokratischen Arbeiter werden die Wahl leicht und rasch treffen,
denn die Taktik, die revolutioniren Worte der Jahre 1905/1906 zu kon-
servieren (in Biichsen), anstatt die revolutionire Methode auf die neue,
andere Situation, auf die verinderte Epoche anzuwenden, die andere
Methoden und andere Formen der Organisation erheischt, ist eine tote
Taktik. Das Proletariat geht den Weg zur Revolution und wird zu ihr
gelangen — aber nicht so wie vor 1905: denen, die daran ,glauben”, daf8
es den Weg zur Revolution geht und zu jhr gelangen wird, die aber dieses
«nicht so” nicht begreifen — denen mufl unsere Position unaufrichtig,
nutzlos, langweilig, auf Unglauben an das Proletariat und an den Sozia-
lismus begriindet usw. usf. erscheinen. Die sich hieraus ergebende Mei-
nungsverschiedenheit ist zweifellos tief genug, um — zumindest im Aus-
land — die Spaltung unvermeidlich zu machen. Aber sie reicht auch nicht
im entferntesten an die Tiefe der Spaltung zwischen Bolschewiki und Men-
schewiki heran, wenn von der Tiefe der Spaltung in der Partei, in der
Sozialdemokratie, bei den Marxisten die Rede ist.

Sie wundern sich, dafl ich Michails Hysterie, Undiszipliniertheit (nicht
Sie sollten das sagen, und Michail hat keinen Grund, sich das anzuhéren)
und andere iible Eigenschaften nicht sehe. Da hatte ich nun Gelegenheit,
ihn in einer kleinen Sache zu priifen: ich hatte geglaubt, wir, Sie und ich,
wiirden miteinander nicht ins Gespriach kommen, es wire zwedklos, Thnen
zu schreiben. Unter dem Eindruck des Gesprichs mit Michail habe ich
sofort geschrieben, ohne lange zu iiberlegen, ohne sogar den Brief noch
einmal zu lesen, ohne die Sache zu iiberschlafen. Tags darauf {berlegte
ich: da hast du aber eine Dummheit gemacht, hast Michail Glauben ge-

suflerlich verstehen. D. h., man kann die psychologische Verfassung dieses oder
jenes am Kampf Beteiligten begreifen, nicht aber den Sinn des Kampfes, nicht
seine Bedeutung fiir die Partei, nicht seine politische Bedeutung,
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schenkt. Und dann zeigte sich, dafl Michail, wie sehr er sich auch hinreiflen
153, doch insoweit recht behielt, als Sie und ich dennoch miteinander ins |
Gesprich gekommen sind — natiirlich nicht ohne Schwierigkeiten, nicht
ohne vernichtende Kritik am ,Proletari”, aber was soll man da schon -
machen! ' -

Ich driicke Ihnen fest die Hand. N. Lenin

Geschrieben nicht vor dem 20. November 1999,
Geschickt von Paris nach der
Insel Capri.

Zuerst verffentlicht 1924. o . Nadh dem Manuskript.
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AN L I. SKWORZOW-STEPANOW

Lieber Freund! Ich habe Thren Brief vom 20. IX. 09 erhalten und mich
auflerordentlich gefreut, von Ihnen zuw héren. Schade, dafl nicht frither
eine Nachricht von lhnen gekommen ist — wir sind hier jetzt furchtbar
isoliert, wir haben versucht, mit Ihnen und Wijatsch. in Verbindung zu
kommen, aber es ist nicht gelungen. Die Jahre sind wirklich héllisch
schwer, und die Moglichkeit, mit alten Freunden wieder Beziehungen auf-
zunehmen, ist darum ganz besonders wertvoll. Ich werde Thnen der Reihe
nach antworten. Sie haben die Zeitung gekannt, wie sie vor dem Dezem-
ber 1908 war. Seitdem ist viel Wasser ins Meer geflossen,

Von den sogenannten ,Linken” haben wir uns vollig getrennt, und die
Spaltung wurde im Frithjahr 1909 besiegelt. Wenn Sie mein Buch iiber
Philosophie (ich habe es Ihnen sofort nach Erscheinen, d. h. zu Beginn des
Sommers 1909, zugesandt) und auch die Zeitung aus dem Jahre 1909 zu
Gesicht bekommen sollten, dann werden Sie wohl kaum sagen kénnen,
daf} wir den linken Dummképfen Zugestindnisse machen. Mit Maximow
und seinen Anhiingern haben wir vollig und in aller Form gebrochen. Eine
ordentliche Rauferei. Mdglicherweise werden sie ein eigenes Presseorgan
griinden, moglicherweise auch nicht. Sie hetzen zwar in St. Petersburg und
in Odessa, aber sie konnen keine ernsthafte Kraft werden: das ist meiner
Ansicht nach die Agonie des ,Otsowismus-Ultimatismus”. Die Spaltung
mit Maximow und Co. hat uns nicht wenig Kraft und Zeit gekostet, aber
ich glaube, sie war unumgénglich und wird letzten Endes von Nutzen sein.
Da ich Ihre Ansichten kenne, so denke ich, bin sogar tiberzeugt, daf} wir
hierin fibereinstimmen.

Was aber Thre Bemerkung betrifft, es sei an der Zeit, ,den Glauben,
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daf} ein zweiter allgemeindemokratischer Vorstol kommen werde, zu
liquidieren”, so bin ich ganz entschieden anderer Meinung. Damit wiir-
den Sie nur den Otsowisten (die sehr zu solchem ,Maximalismus” neigen:
die biirgerliche Revolution liegt hinter uns, vor uns liegt die ,rein proleta-
rische”) und den extrem rechten, liquidatorischen Menschewiki Wasser
auf ihre Mithlen leiten. (Ubrigens: wissen Sie von der Spaltung bei den
Menschewiki? Plechanow ist aus der Redaktion ihrer Zeitung ,Golos
Sozial-Demokrata” und auch aus der Redaktion ihrer Kollektivarbeit ,Die
gesellschaftliche Bewegung im Ruflland des 20. Jahrhunderts” ausgetreten.
Im August 1909 hat er seinen ,Dnewnik” Nr. 9 herausgegeben, worin er
die Menschewiki als Helfershelfer der Liquidatoren bezeichnet und Potres-
sow ins Gesicht sagt, er sei fiir ihn kein Genosse mehr, Potressow habe
aufgehort, Revolutiondr zu sein, usw. Wir kommen zu einer Anniherung
mit den Plechanowanhingern unter den Menschewiki, um die Partei zu
stabilisieren.) Doch die Hauptsache ist meiner Ansicht nach, daf} eine
solche Auffassung theoretisch falsch ist. Die ,dentschen Wege” sind ohne
Zweifel moglich. Und wir haben das schon zu Beginn des Jahres 1908
offen zugegeben. Doch diese Moglichkeit wird nur Wirklichkeit werden
Gber eine Rejhe ,allgemeindemokratischer” Vorstdfle (oder Aufschwiinge
oder Krisen usw.), Ghnlich wie Frankreich nicht nach den Jahren 1789 bis
1793 die ,allgemeindemokratischen” Vorstdfle beendete, sondern erst
nach 1871 (d.h. nach 1830, 1848 und 1871), und Deutschland nicht
1849/1850, sondern ebenfalis nach 1871, d. h. nach dem Verfassungs-
streit* der sechziger Jahre. Struve, Gutschkow und Stolypin plagen sich
entsetzlich ab, um sich zu ,paaren” und ein Ruflland Bismarckscher
Prigung zur Welt zu bringen — aber es wird nichts draus. Es wird nichts
draus. Sie sind impotent. Das ist aus allem ersichtlich, und sie geben es
selber zu, dafd nichts draus wird. Die Agrarpolitik Stolypins ist richtig vom
Standpunkt der Bismirckerei. Aber Stolypin ,erbittet” selbst 26 Jahre,
damit er sie so weit treiben kann, dafl ,etwas draus wird”. Zwanzig
Jahre aber oder sogar eine kiirzere Frist sind in Ruflland nicht méglich
ohne die Jahre 30 - 48 =71 (wemn es auf franzosische Weise geht) oder
die Jahre 63 —65 (wenn es auf deutsche Weise geht). Unmaéglich. Alle
diese Daten aber (sowohl die Jahre 30 — 48 — 71 als auch die Jahre 63 — 65 )
bedeuten eben einen ,allgemeindemokratischen Vorstof3”.
* , Verfassungsstreit” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
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Nein, wir kénnen die Idee des ,allgemeindemokratischen Vorstofies”
nicht ,liquidieren” : das wire ein grundlegender Fehler. Wir miissen wohl
zugeben, daf} die ,dentschen Wege" mdglich sind, aber wir diirfen nicht
vergessen, daf} sie vorldufig noch nicht da sind. Sie sind nicht da. Wir
diirfen nicht das Schicksal der proletarischen Partei an den Erfolg oder
Miflerfolg einer biirgerlichen Revolution ketten — das ist unbestritten.
Wir miissen die Arbeit so gestalten, daf} sie, wie auch die Ereignisse ver-
laufen mégen, eine stabile, unverduflerliche Errungenschaft bleibt — das
ist richtig. Doch wir miissen unsere Pflicht als Fiihrer der demokratischen,
»allgemeindemokratischen” Bewegung bis zu Ende erfiillen, bis zum rus-
sischen Jahr 1871, bis sich die Bauernschaft véllig der Ordnungspartei*
zuwendet. Bis zu dieser Wendung aber ist es in Rufiland noch weit,
schrecklich weit! Wir kénnen nicht leugnen, dafl die ,deutsche”, das heifit
eine ,faule” Losung der ,allgemeindemokratischen” Fragen mbglich ist,
doch wir sind verpflichtet, alles zu tun, sind verpflichtet, fiir lange Zeit
und mit Beharrlichkeit daran zu arbeiten, daf} diese L&sung eben nicht
»faul”, nicht deutsch sein wird, sondern franzdsisch, d. h. nach dem Typus
der Jahre 30—48-71 und nicht nach dem Typus der Jahre 63-65 (nur
»Verfassungs“krise). Es ist unméglich, sich dafiir zu verbiirgen, daff unser
63-65 ,faul” oder etfolgreich sein wird, aber es ist unsere Sache, die
Sache der Arbeiterpartei, alles daranzusetzen, damit aus dem ,Faulen”
etwas Erfolgreiches werde, aus dem deutschen Verfassungsstreit** eine
ordentliche Unruhe nach franzésischem Muster. Und es gibt in der Ge-
schichte nicht solche Gesetze, daf} sich eine faule Krise nicht in eine ordent-
liche Unruhe verwandeln kénnte. Es gibt keine solchen Gesetze. Alles
hingt von den Umstinden ab, von den armen Bauernmassen (die Stolypin
zu Boden gedriickt, aber nicht zufriedengestellt hat), von der Stirke der
Arbeiterpartei, von den Bedingungen, den Reibungen und Konflikten
zwischen Gutschkow und den ,Sphiren” usw. usf. Wir miissen dafiir
sorgen, dafl wir stirker werden (und wir werden bei unserem 63-65
stirker sein als damals die Deutschen), damit die Bauern dann auf uns
horen und nicht auf die Liberalen. Allein der Kampf wird entscheiden,
inwieweit das gelingt. Wir werden alles fordern im Sinne des ,allgemein-
demokratischen Vorstofles”: ist er erfolgreich, dann werden wir alles

*  Ordnungspartei” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
= Verfassungsstreit” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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bekommen, ist er es nicht, dann bekommen wir nur einen Teil. Aber wenn
man in den Kampf zieht, kann man sich nicht auf eine Teilforderung
beschrénken. Sich auf neue Weise formieren, sich auf newe Weise organi-
sieren, auf neue Weise der Krise entgegengehen — darin besteht der
Wesenskern des gegenwirtigen Zeitpunkts, zugleich aber muf man alle
alten Losungen, die Forderung ,nach dem Ganzen” unterstiitzen und
weiterentwickeln, sie nachdriicklicher vertreten. Ich driicke Ihnen ganz
fest die Hand und wiinsche Ihnen Gesundheit und frischen Mut.

Ganz Ihr Alter
Gesdrrieben am 2. Dezember 1909 -
in Paris.
Zuerst verbffentlicht 1922, Nach einer maschine-

geschriebenen Kopie.
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ENTWURF
EINES BRIEFES AN DIE ,,TRELIHANDER“"""7

Brief an die drei Deutschen

Um den (auf den ersten Blick) seltsamen Vorschlag und die Bitte zu
erkldren, mit der wir und das ZK uns an Sie wenden, muf} man darstellen,
in welcher Lage sich unsere Partei befindet. '

Um sich diese Lage vorstellen zu kénnen, mufl man sich Klarheit ver-
schaffen erstens tiber das Wiiten der Konterrevolution und den furcht-
baren Verfall der sozialdemokratischen Organisation und der sozial-
demokratischen Arbeit und zweitens iiber die wichtigsten ideologisch-
politischen Strémungen in unserer Partei.

Zur ersten Frage geniigt es, auf den iiberall vor sich gehenden tief-
greifenden Verfall der Organisationen hinzuweisen und darauf, daf} sie
an vielen Orten ihre Arbeit fast vllig eingestellt haben. Massenflucht der
Intelligenz. Nur Arbeiterzirkel und einzelne Mitglieder sind tibriggeblie-
ben. Mithevoll bahnt sich der junge, unerfahrene Arbeiter seinen Weg.

Zur zweiten Frage. Wihrend der Revolution gab es in der Sozial-
demokratie zw ei Stromungen (und zwei Fraktionen, tatsichlich Spal-
tung*): die Menschewiki und die Bolschewild. Stockholm 1906 und Lon-
don 1907.%® Ein opportunistischer und ein revolutionarer Fliigel.

Der Niedergang von 1907/08 rief (o) bei den Menschewiki das
Liquidatorentum hervor (Definition), (B) bei den Bolschewiki
den Otsowismus (und den Ultimatismus). Definition.

(@). Seit Mirz 1908 nahmen die Menschewiki an der Arbeit der Partei
im zentralen Maflstab in keiner Weise teil und suchten sie sogar zu hinter-
treiben (August 1908). Im Ausland haben sie die Herrschaft (Studenten,

" * _tatsachlich Spaltung” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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unreife biirgerliche Intellektuelle etc.). Im Ausland véllige Spaltung (durch
die Menschewiki) und keinerlei Teilnahme ihrerseits an der Parteiarbeit
plus Kampf gegen die Partei.

Die Konferenz vom Dezember 1908 prangert das an.2?

(B) Otsowismus-Ultimatismus bei den Bolschewiki 1908/09. Entschlos-
sener Kampf der Bolschewiki gegen ihn und Kaltstellung* der Otsowisten-
Ultimatisten. Ihre Entfernung.

Der Verfall in Rufiland nimmt zu.

Das Auftreten Plechanows im August 1909 ((,Was beliebt?”®0, das
Liquidatorentum des ,Golos”; Charakterisierung des Liquidatorentums
als kleinbiirgerlichen Opportunismus; Anerkennung der Krise der Partei
(eine schwere Krankheit); Austritt aus der Redaktion der , Gesellschaft-
lichen Bewegung”, die bei einem biirgerlich-liberalen Verlag** Zuflucht
gefunden hat)).

Die Bedeutung des Auftretens Plechanows = ein schwaches Echo, durch
das alle Beschuldigungen der Bolschewiki — mit Hilfe eines threr
Fraktionsgegner — ihre Bestitigung finden.

Der Drang der Menschewiki in Ruflland zur Partei (insbesondere der
Arbeiter: Petersburg, Moskau).

Die Erfahrungen der Vereinigung der Partei auf diesem Boden, auf
dem Boden der Anerkennung des Kampfes an 2 Fronten: gegen das Liqui-
datorentum und gegen den Otsowismus-Ultimatismus.

Die Bedingungen fiir die Vereinigung unserseits: vorbehaltlose An-
erkennung des Kampfes gegen das Liquidatorentum (halbe Mafinahme
des ZK: persénliches Zugestindnis); Beendigung des Fraktionskampfes
(= insbesondere der Spaltung im Ausland) und loyale Unter-
ordnung unter die Mebrbeit der Partei (Bolschewiki + Polen
insbesondere), die die Partei aus der Krise von 1907-1909 herausgebracht
und sie auf den Weg des konsequenten Kampfes an 2 Fronten gefiihrt hat.

Die Bedingungen der Menschewiki: keine klare Definition des Liqui-
datorentums (balbe Mafinahme in einstimmig angenommener Reso-
lution) und Gleicbheit in der Redaktion des Zentralorgans ((fak-
tisch die fithrende Korperschaft der Gesamtpartei in Anbetracht der
iiberaus grofien Schwiche und Labilitit des ZK in Ruflland)).

* | Kaltstellung” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
** biirgerlich-liberalen Verlag” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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Im ZK ist es zu einem h3chst vagen Kompromifl gekommen: 1. die
einstimmig angenommene Resolution bei Sireichung der Bezeich-
nung Liquidatorentum®?; 2. 3 und 2 im ZO angesichts der Erklirung der
Menschewiki fiber ,mechanische Unterdriickung”, ,Belagerungszustand”
etc.; 3. Ablehnung der Menschewiki, sich entschieden, eindeutig und un-
widerruflich von der Fraktionszeitung und der Fraktionsorganisation los-
zusagen und die Toyale Unterordnung unter die Mehrheit anzuer-
kennen.

Hieraus resultieren unsere Befiirchtungen. Wenn wir die Fraktion der
Bolschewiki auflsen und das Geld dem ZK iibergeben (faktisch 5 Madht-
haber bei einer zufilligen und schwankenden Mehrheit, die durch den
Otsowismus-Ultimatismus verdorben ist), befiirchten wir (und wir haben
allen Grund dazu) eine Spaltung der Menschewiki im Ausland und Ein-
schmuggelung des Liquidatorentums durch sie (in Gestalt der. Gleichheit
in der Redaktion).

Wir sind iiberzeugt, dafl bei Spaltungsversuchen, durch die Mensche-
wiki vom Ausland her betrieben, das ZK (d. h. die Bolschewiki + die
nationalen Organisationen) nicht in der Lage wire, gegen das Liquida-
torentum zu kimpfen, und dafl man den Fraktionskampf wird von
neuem aufnebmen und Spaltung mit Spaltung wird beantworten
miissen.

Die Erfahrung des ,Waffenstillstands”: die Bolschewiki haben sich
entwaffnet. Die Erfahrungen der ,parteimifligen Lebensweise”.

‘Die Bedingungen an die Menschewiki: («) véllige Abriistung — Ein-
stellung der Fraktionszeitung, Aufldsung der Fraktionskasse, Beendigung
der fraktionellen Spaltung im Ausland; (8) loyale Realisierung der Reso-
lution {iber den Kampf gegen das Liquidatorentum; (y) loyale Unter-
ordnung unter die Mehrheit im ZO; (8) loyale Unterstiitzung des ZK in
Rufdland. ‘

Si non — non*.

Das Kokettieren der Menschewiki mit den Otsowisten-Ultimatisten.
Trotzkis Ohnmacht und Nachsicht gegeniiber den Liquidatoren.

Geschrieben im Februar ~ Anfang Mdirz 1910 in Paris.
Zuerst veriffentlicht 1933. . Nach dem Manuskript.

* Wenn nicht, dann nicht. Die Red.

27 Lenin, Werke, Bd. 34
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ANN. J. WILONOW

27. 111 10

Lieber Genosse Michail! Wie steht’s mit Threr Gesundheit? Erholen
Sie sich? Schreiben Sie mir dariiber, teilen Sie genau mit, ob Sie zunehmen
und wieviel. : ‘

Bei uns beginnt sich der Nebel der Versshnung und Vereinigung zu
zerteilen. Ich schicke Thnen einen Abdruck aus Nr. 12 des ,Sozial-Demo-
krat“®2, Daraus werden Sie ersehen, da} mit den ,Golos”-Leuten eine
ordentliche Rauferei begonnen hat. Jetzt lsuft die ganze Frage darauf
hinaus: Gibt es auf der Welt Plechanowanhiinger, gibt es auf der Welt
parteitreue Menschewiki, oder sind alle Menschewiki ,Golos”-Leute,
und Plechanow steht allein?

Man muf} intensiver dafiir agitieren, daf} die Plechanowanhinger aus
den ,Golos”-Gruppen austreten und dafl der ,Golos”-Anhinger im Aus-
landsbiiro des ZK durch einen Plechanowmann ersetzt wird usw. — und
durch eine solche Agitation muff man in der Praxis priifen, ob aus der
Vereinigung der Partei wenigstens eine Vereinigung zwischen uns und
den Plechanowleuten zustande kommt oder ob iiberhaupt nichts zustande
kommt. ,

Die hiesige Gruppe der Bolschewiki bereitet sich auf eine solche Agita-
tion vor; wenn sie damit begonnen hat, erhalten Sie Nachricht.

Die ,Wperjod”-Leute machen hier so etwas wie einen Parteitag: man
sagt, Bogdanow und Stanislaw seien gekommen. Was sie unternehmen, jst
unbekannt. Sie fithren sich recht dumm auf, und wahrscheinlich wird das
Zentralorgan gleich nach ihrem ersten Auftreten in der Presse auch gegen
sie kimpfen miissen. Aus Rufiland kam ein Brief, wonach Alexinski den
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Moskauer ,Wperjod”-Leuten {iber ihren Plan geschrieben hat, eine
eigene Schule fiir 50 Personen einzurichten (sie sind wohl zu Geld ge-
kommen?), wihrend die ,Wperjod”-Leute in Moskau, so schreibt man,
mehr fiir eine allgemeine, eine Parteischule sind.

Mit Gorki stehen wir nicht in Briefwechsel. Wir haben gehort, er sei
von Bogdanow enttiuscht und habe begriffen, wie heuchlerisch seine
Haltung ist. Haben Sie Nachrichten aus Capri?

In Ruflland gibt es wenig Krifte. Ach, kénnte man doch von hier einen
guten Funktiondr ins ZK oder zur Einberufung einer Konferenz entsen-
den! Aber hier sind alles ,gewesene Leute”.

Ich wiinsche lhnen gute Genesung. Bitte schreiben Sie.

Ich driicke Ihnen die Hand. Thr Lenin

Geschickt von Paris nach
Davos (Schweiz).

Zuerst verdffentlicht 1930, Nadh dem Manuskript.
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AN G.W. PLECHANOW

29. I11. 10

Werter hochverehrter Genosse! Ich teile voll und ganz Thren in Nr. 11
des ,Dnewnik” geiuflerten Gedanken, dafl sich alle wahrhaft sozial-
demokratischen Elemente im Kampf gegen das Liquidatorentum und den
Otsowismus ganz eng und vorbehaltlos zusammenschlieflen miissen, und
ich mochte sehr gern personlich mit Thnen iiber die jetzt entstandene Lage
in der Partei sprechen. Wenn auch Sie dies fiir nutzbringend halten und
wenn Jhr Gesundheitszustand es erlaubt, seien Sie so liebenswiirdig und
schreiben (oder telegrafieren) Sie mir ein paar Worte, wann Ihnen mein
Besuch in San Remo angenehm wiire. Ich bin bereit, zu diesem Zweck zu
kommen.
‘ Mit Parteigrufd

N. Lenin
V1. Qulianoff. 4. Rue Marie Rose. Paris XIV.

Gesdickt von Paris nach
San Remo (Ttalien).

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN N. J. WILONOW

7.1IV.10

Lieber Genosse M.! Ich iibersende Thnen die Resolution der hiesigen
Plechanowleute oder richtiger der parteitreuen Menschewiki®®, Wenn es
stimmt, dafl bei Ihnen in Davos die Parteitreuen unter den Menschewiki
vorherrschen, dann wire es &uflerst wichtig, daf} sie sich unverziiglich
duflerten, sich auf irgendeine Weise zusammenschléssen und offen auf
den Plan triten. Selbstverstindlich miissen die Bolschewiki sehr vorsichtig
sein, wenn sie sich mit solchen Ratschligen an die Menschewiki wenden,
denn selbst bei den Plechanowleuten gibt es keinen furchtbareren, schreck-
licheren, schlimmeren Vorwurf als den, den ,Bolschewiki zu helfen” oder -
»fiir die Bolschewiki” zu arbeiten u. dgl. m.

Aus der jetzigen verworrenen Lage gibt es nach meiner Meinung nur
zwei Auswege: entweder zuriick zu unserer, der bolschewistischen Frak-
tion oder gemeinsam mit den Plechanowleuten entschlossener Kampf
gegen die ,Golos”-Leute, fir die Partei. Der zweite Weg wire wiin-
schenswerter, hingt aber nicht von uns ab. Solange es moglich ist, tun wir
alles, was wir konnen, fiir den zweiten Ausweg. Erst wenn alle Mbg-
lichkeiten erschpft, alle Mittel fiir den zweiten Ausweg eingesetzt wor-
den sind, werden wir zum ersten zuriickkehren. —

~ Ich freue mich sehr, dafl die Bekanntschaft mit dem Pragmatismus Sie
vom Machismus abzustoflen beginnt. Jetzt iibersetzt man in Ruflland in
gesteigertem Mafle dieses ganze ,neueste” Philosophengesindel: Petzoldt
und Co., die Pragmatisten usw. Das ist gut: wenn die russische Offent-
lichkeit und besonders die russischen Arbeiter die Lehrer unserer Bog-
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danow und Co. in natura vor sich haben, dann werden sie sich sowohl von
den Lehrern wie auch von den Schiilern rasch abwenden.

Die Wahrheit als Instrument der Erkenntnis betrachten bedeutet im
Grunde schon auf die Seite des Agnostizismus itbergehen, d. h. dem
Materialismus den Riideen kehren. Darin und in allem Grundlegenden
sind Pragmatisten, Machisten, Empiriomonisten alle ein und dasselbe.

Ich driicke Thnen fest die Hand und wiinsche Thnen, dafl Sie recht
schnell wieder ganz gesund werden.

Thr N. Lenin

Gesdbickt von Paris nach
Davos (Shweiz).

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN A .M. GORKI

An Al. Max-tsch
11.1IV. 10

Lieber A. M.! Erst heute gelang es mir, Thren und M. F.s iiber M. S.
Botkina gesandten Brief in die Hand zu bekommen. Damit ich’s nicht ver-
gesse: Sie kénnen mir sowohl an meine Privatadresse schreiben (Oulianoff.
4. Rue Marie Rose. 4. Paris. XIV) als auch an die Parteiadresse — in
diesem Falle nehmen Sie besser 2 Kuverts und schreiben auf das innere:
fiir Lenin personlich (110. Avenue d’Orléans. Mr. Kotliarenko. Paris.
XIV). -

1ch werde zusehen, dafd ich die gewiinschten Publikationen noch morgen
an Sie absenden kann.

Ob ich auf Sie geschimpft habe tnd wo? Wahrscheinlich im ,Diskus-
sionny Listok” Nr. 1 (wird als Beilage zum ZO herausgegeben).® Ich
schicke Thnen das Blatt. Sollten diejenigen, die Ihnen das mitgeteilt haben,
nicht das im Auge gehabt haben — an etwas anderes kann ich mich
im Augenblick nicht erinnern. Ich habe in dieser Zeit nichts weiter ge-
schrieben.

Jetzt zur Vereinigung. Sie fragen, ob es Tatsache oder eine Anekdote
ist? Da muf} ich weit ausholen, denn meiner Uberzeugung nach steckt in
dieser Tatsache sowohl etwas ,, Anekdotisches” (mehr kleinlicher Art) als
auch etwas Emstes.

Zur Vereinigung der Partej fithrten und fithren ernste, tiefgreifende
Faktoren: auf ideologischem Gebiet die Notwendigkeit, die Sozialdemo-
kratie vom Liquidatorentum und vom Otsowismus zu reinigen; auf prak-
tischem Gebiet die furchtbar schwierige Lage, in der sich die Partei und
die gesamte sozialdemokratische Arbeit befindet, sowie das Heranreifen
eines neuen Typs des sozialdemokratischen Arbeiters.
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Auf dem Plenum des ZK (dem ,langen Plenum” — drei Wochen dauerte
die Qualerei, samtliche Nerven gingen dabei kaputt, hunderttausend Teu-
fel sollen es holen!) kamen zu diesen ernsten und tiefgreifenden Faktoren,
deren sich bei weitem nicht alle bewuf3t sind, noch kleine und Kleinliche
Dinge hinzu, kam eine Stimmung ,allgemeiner Versshnung” (ohne den
klaren Gedanken, mit wem, wozu, wie), kam der Haf} auf das Bolsche-
wistische Zentrum hinzu wegen seines schonungslosen ideologischen
Kampfes, kamen Gezink und bei den Menschewiki der Wunsch, Skandal
zu machen, hinzu — und was dabei herauskam, war ein Kind mit Eiter-
beulen.

Und jetzt miissen wir uns damit abquilen. Entweder — wenn’s gut
geht — 6ffnen wir die Beulen und lassen den Eiter heraus, kurieren das
Kind und ziehen es grofi.

Oder — wenn’s schlecht endet — das Kind stirbt. Dann bleiben wir eine
Zeitlang kinderlos (das heiflt, wir stellen die bolschewistische Fraktion
* wieder her) und bringen danach ein gesiinderes Kind zur Welt.

Bei den Menschewiki sind es die Plechanowleute, sind es die Partei-
treuen und die Arbeiter, die zu einer ernsthaften Vereinigung schreiten
(nicht ganz bewuflt, zdgernd, hin und wieder etwas schwankend, aber sie
schreiten zu jhr, und, was die Hauptsache ist, sie miissen es tun). Die
»Golos”-Leute aber drehen und wenden sich, stiften Verwirrung, richten
Schaden an. Bei ihnen bildet sich in Ruf8land ein starkes, legales, opportu-
nistisches Zentrum (Potressow und Co. auf literarischem Gebiet: siche
»Nascha Sarja” Nr. 2 — was fiir ein Schuft ist doch dieser Potressow! —
und- Michail, Roman, Juri 4+ die 16 Autoren des ,Offenen Briefes”
in Nr. 19/20 des ,Golos” ~ in der praktischen, der Organisationsarbeit).

Das Plenum des ZK wollte alle vereinigen. Jetzt scheiden die , Golos”-
Leute aus. Diese Eiterbeule m u § entfernt werden. Ohne Gezénk, Skan-
dal, Plackerei, Schmutz und ,aufgeriihrten Schlamm” geht’s eben nicht.

Wir sitzen jetzt mitten drin in diesem Gezink. Entweder das russische
ZK stutzt den ,Golos”-Leuten die Fliigel und entfernt sie aus den wich-
tigen Institutionen (wie dem Zentralorgan u. dgl. m.), oder wir werden
die Fraktion wiederherstellen miissen.

Plechanow gab in Nr. 11 des ,Dnewnik” eine Einschitzung des Ple-
nums, die deutlich gezeigt hat, dafl bei jhm jetzt der aufrichtige und
ernsthafte Wunsch, gegen den Opportunismus zu kdmpfen, iiber den
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kleinen und kleinlichen Wunsch, die opportunistischen ,Golos”-Leute
gegen die Bolschewiki auszuniitzen, die Oberhand gewonnen hat. Auch
bier gibt es heillose Scherereien, aber das legalistische liquidatorische
Zentrum der Menschewiki, das sich in Ruffland gebildet hat, fihrt un-
vermeidlich dazu, daf} sich die ernsthaften Sozialdemokraten von den
Menschewiki abwenden. .
Jetzt zu den ,Wperjod”-Leuten. Eine Zeitlang schien es mir, als gebe

_ es auch innerbalb dieser Gruppe zwei Stromungen: die eine zur Partei,
zum Marxismus, zur Lossage von Machismus und Otsowismus — und
eine entgegengesetzte. Der ersteren wiirde die Vereinigung der Partei
den Weg frei machen, um die offenkundigen Widersinnigkeiten des Otso-
wismus usw. in einer angemessenen, fiir sie nicht unangenehmen, partei-
mifligen Art zu korrigieren. Aber die zweite Stromung scheint bei ihnen
die Oberhand zu gewinnen. Alexinski (in der Politik ein richtiges Kind,
aber ein boddges Kind, das eine Dummheit nach der anderen macht)
ist mit Skandal sowohl aus der Redaktion des ,Diskussionny Listok” als
auch aus der Schulkommission der Partei ausgetreten. Wahrscheinlich
werden sie doch ihre eigene Schule einrichten, wieder eine Fraktions-
schule, wieder fiir sich. Wenn es dazu kommt, werden wir wiederum
kimpfen und ihnen die Arbeiter abzwingen. -

Und so kommt es, dafl das ,Anekdotische” bei der Vereinigung jetzt
tberwiegt, daf} es in den Vordergrund tritt und zu Gekicher, Gespott
u. dgl. Anlaf} gibt. Man sagt, der Sozialrevolutionir Tschernow habe iiber
die Vereinigung bei den Sozialdemokraten sogar ein Vandeville mit dem
Titel ,Der Sturm im Wasserglas” geschrieben, und selbiges Vaudeville
gelange dieser Tage in einer (sensationsliisternen) Gruppe der Emigran-
tenkolonie zur Auffithrung.

Mittendrin zu sitzen in diesem ,Anekdotischen”, in diesem Gezink
und Skandal, dieser Plackerei und diesem ,aufgerithrten Schlamm”, ist
ekelhaft; das alles mit ansehen zu miissen ist gleichfalls ekelhaft. Sich
aber von seinen Stimmungen unterkriegen lassen ist unverzeihlich. Das
Emigrantendasein ist heute hundertmal driickender als vor der Revolution.
Emigrantendasein und Gezéink sind untrennbar miteinander verbunden.

Aber das Gezink wird wegfallen; das Gezéink wird zu 9/;¢ im Awusland
bleiben; das Geziink ist Beiwerk. Die Entwicklung der Partei aber, die
Entwicklung der sozialdemokratischen Bewegung geht weiter und wird
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all die verteufelten Schwierigkeiten der jetzigen Situation iiberwinden.
Die Reinigung der sozialdemokratischen Partei von ibren gefahrlichen
~Abweichungen”, von Liquidatorentum und Otsowismus schreitet unauf-
haltsam vorwdrts; im Rahmen der Vereinigung ist sie bedeutend weiter
vorangekommen als frither. Im Grunde genommen haben wir mit dem
Otsowismus schon vor dem Plenum ideologisch aufgeriiumt. Mit dem
Liquidatorentum sind wir damals nicht ganz fertig geworden, den Men-
schewiki war es eine Zeitlang gelungen, die Schlange zu verbergen, jetzt
aber hat man sie ans Tageslicht gezogen, jetzt konnen alle die Schlange
sehen, jetzt gehen wir an ihre Vernichtung und werden sie vernichten!

Und diese Reinigung ist durchaus nicht nur eine rein ,ideologische”
Aufgabe, durchaus nicht nur eine reine ,Literaturangelegenheit”, wie
dieser Schafskopf (oder Gauner) Potressow meint, der sich ebenso fiir
die Machisten einsetzt, wie sich die Menschewiki auf dem Plenum fir
die ,Wperjod”-Leute eingesetzt haben. Nein, diese Reinigung ist un-
trennbar verbunden mit der breitesten Arbeiterbewegung, die es heute
lernt, die sozialdemokratische Arbeit in unseren schweren Zeiten zu
organisieren, dies eben lernt durch die Negation, und durch die Negation
des Liquidatorentums und des Otsowismus findet sie den richtigen Weg.
Nur der Schwitzer Trotzki bildet sich ein, man konne.diese Negation
umgehen, das sei iiberfliissig, das gehe die Arbeiter nichts an, nicht das
Leben, sondern eine Presse boser Polemiker habe die Fragen des Liqui-
datorentums und des Otsowismus aufgeworfen.

Ich kann mir vorstellen, wie schwer der Anblick dieses schwierigen
Wachstums der neuen sozialdemokratischen Bewegung fiir einen Men-
schen sein muf}, der das schwierige Wachstum Ende der achtziger und
Anfang der neunziger Jahre nicht gesehen und miterlebt hat. Damals gab
es nur einige Dutzend, wenn nicht nur einige wenige solcher Sozialdemo-
kraten. Jetzt sind es Hunderte und Tausende. Daher die Krisis und die
Krisen. Aber die Sozialdemokratie in ibrer Gesamtheit ist dabei, sie vor
aller Augen zu tiberwinden, und wird sie in Ehren tiberwinden.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Ihr Lenin
Geschickt von Paris nach der
Insel Capri. ,
Zuerst verdffentlicht 1924, Nadh dem Manuskript.
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AN N. A. SEMASCHKO

4.X.10

Lieber N. A.! Wir miissen uns so bald wie mdglich sehen, um iiber die
schnelle Einberufung einer Versammlung der Bolschewiki (der ,Wpe-
rjod”-Gegner) zu sprechen. Gestern sind Mark + Losowski + Ljowa
unter Protest gegen die Fraktionszeitung®5 weggegangen. Komische Kiuze!
Ich bin froh, dafl die Wirrkopfe weg sind, aber man mufl nun so rasch wie
mdglich larstellen, wie dje Einstellung der iibrigen ist. Wenn Sie konnen,
kommen Sie recht bald und treffen Sie Mafinahmen, um die Einberufung
der Versammlung zu beschletmigen.

Ihr Lenin

Geschickt von Paris nach
Chatillon (Frankreich).

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN J. MARCHLEWSKI

7.X. 10

Lieber Genosse! Gestern spit abends habe ich Thren und Wurms Brief
sowie Thren Artikel erhalten. Entsprechend Ihrer und Kautskys Bitte lasse
ich es bei Ihrem Artikel bewenden*.

Ich habe schon etwa die Hilfte eines grofien Artikels geschrieben, der
zugleich gegen Martow und Trotzki gerichtet ist.® Ich mufite ihn beiseite
legen. Jetzt werde ich mich an einen Artikel gegen Trotzki machen. Sollten
Sie Kautsky sehen, dann seien Sie so gut, ihm zu sagen, er konne trotz-
dem damit rechnen, daf} die Antwort an Trotzki von mir geschrieben
wird. Wenn die Deutschen die Polemik so fiirchten, so meine ich, es ist
nicht so sehr wichtig, ob die Antwort eine Woche frither oder spiter
kommt.

Es ist auflerordentlich irgerlich, daf} nicht einmal Kautsky und Wurm
sehen, wie banal und niedertrichtig solche Artikel wie die von Martow
und Trotzki sind. Ich will versuchen, Kautsky wenigstens einen privaten
Brief zu schreiben, um die Sache zu kliren. Es ist doch einfach ein Skandal,
dal Martow und Trotzki unter dem Deckmantel ,wissenschaftlicher”
Artikel ungestraft liigen und Schmihschriften schreiben kdnnen!!

Ubrigens, konnten Sie mir nicht helfen, zwei praktische Fragen zu
kliren? Die erste: Kann man in Berlin einen Ubersetzer aus dem Russi-
schen ins Deutsche finden (fiir Artikel fiir die ,Neue Zeit”)? Oder ist das
hofinungslos und zu teuer, so dafl es besser wire, hier einen zu suchen?
Ich versuche auf alle Fille, hier einen ausfindig zu machen, doch hitte
ich gern Thre Meinung gehért, denn Sie sind doch in solchen Dingen sehr
erfahren.

*  lasse ich es bei lhrem Artikel bewenden” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
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Die zweite: Was meinen Sie, wenn ich eine Broschitre schriebe (im
Umfang 3 la Tscherewanin: Das Proletariat in der russischen Revolu-
tion*) Giber die russische Revolution, ihre Lehren, den Klassenkampf usw.?
Wiirde sich hierfiir ein deutscher Parteiverleger finden oder nicht? Zahlen
die Deutschen fiir solche Sachen, oder kann man Honorare nur bei den
Russen erwarten, und die Deutschen bedienen sich so nebenbei**?

Im Zusammenhang mit der Antwort an Martow habe ich mich noch in
eine hdchst interessante Statistik der Streiks von 1905-1908 ,vergraben”,
und ich wiirde sie sehr gern griindlich bearbeiten. Das Thema ist derart,
daf es sich eher fiir ein Buch oder eine Broschiire eignet als fiir einen
Artikel.®7 Und die Deutschen sind, was die Einschitzung der russischen
Revolution angeht, schindlich ,unaufgeklsirt”!

Ich fiige eine kurze Aufzihlung dessen bei, was gegen Martow noch
hinzugefiigt werden sollte. Wenn Sie auch nur einen Teil davon in Ihren
Artikel aufnihmen, wire es sehr schén.2%®

B G i} FEK
este Griifle Ich driicke Thnen die Hand. Ihr Lenin

Wie ist’s, wird der Ausgang der Frage des Massenstreiks in Magdeburg
(Annahme der Resolution Rosas und die Tatsache, dafl sie den 2. Teil
zuriickgenommen hat) nicht dazu fithren, daf} sie mit Kautsky Frieden
schliefit? und mit dem Vorstandt? Oder dauert das noch ein Weilchen?*®
((An Rosa Luxemburg habe ich vor etwa zwei Wochen aus Stodcholm
geschrieben.)) .

Meine Adresse: V1. Oulianoff. 4. Rue Marie Rose. 4. Paris. XIV.

Hier die meiner Ansicht nach wichtigsten Punkte (bei weitem nicht alle)
der Liige und Heuchelei Martows, die man (wenn nicht vollstindig, so
doch wenigstens teilweise) noch erwihnen sollte:

Wenn Gen. Martow sagt, Gen. Radek zitiere falsch, so spricht er einen
Verdacht aus, ohne einen Beweis geliefert zu haben. Wir aber haben den
schliissigen Beweis, daff Martow falsch zitiert. ,Bis jetzt haben wir fran-
z0sisch geredet” (,Neue Zeit”, 1910) — zitiert Martow Lenin. Das Zitat

* Das Proletariat in ﬁr russischen Revolution” bei Lenin deutsch.
Der Ubers.
** nebenbei” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
*++  Beste Griifle” bei Lenin deutsch. Der Tlbers.
t ,Vorstand” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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ist entstellt. Lenin hat gesagt: ,Wir baben es wihrend der Revolution
gelernt, franzésisch® zu reden” (,Proletari” Nr. 46).2% Indem Martow
das Zitat verfalscht, verschleiert er gerade die Tatsache, dafl er (wie alle
Opportunisten) die Arbeiter aufruft, die Methoden des revolutioniren
Kampfes zu vergessen.

»Franzosisch zu reden” — ,richtiger gesagt: blanquistisch”*, korrigiert
Martow. Wir danken fiir die Offenherzigkeit. Die Teilnahme des fran-
zosischen Proletariats an den Revolutionen in Frankreich ,Blanquismus”
zu nennen, darin liegt gerade der ,Kern” der Anschauungen Martows
und Quessels®,

»In ganz Westeuropa”, schreibt Martow, ,betrachtet man die Bauern-
massen in dem Mafle fir biindnisfihig, als sie die schweren Folgen der
kapitalistischen Umw3lzung der Landwirtschaft zu spiiren bekommen . . .;
fiir Rufiland . . . malte man sich ein Bild aus, wie mit dem . .. Proletariat
sich die 100 Millionen Bauern vereinigen . . ., die noch nicht von der kapi-
talistischen Bourgeoisie in die Schule genommen worden sind” (,Neue
Zeit”, Seite 909). Das ist eben russisches Quesseltum I**

Der russische Quessel hat vergessen zu sagen, daf} es im Agrarpro-
gramm der russischen Sozialdemokraten (das 1906 in Stockholm ange-
nommen wurde, als die Menschewiki die Mehrheit hatten!!) heifit: ,Unter-
stiitzung der revolutioniren Aktionen der Bauernschaft bis zur Konfis-
kation der Gutsbesitzerlindereien.” Gibt es etwas Ahnliches in ,Europa”,
Sie russischer Quessel? Nein, denn in Europa werden die Fragen der
biirgerlichen Revolution nicht mehr revolutiondr gestellt. Die ,Schule der
kapitalistischen Bourgeoisie” fiir die russischen Bauern ist eine Schule des
Betrugs und Verrats der liberalen Bourgeoisie (die die Bauern an die
Gutsbesitzer und an den Absolutismus verraten bat), und nur extreme
Opportunisten konnen eine solche Schule verteidigen.

Wenn Martow die ,Vereinigung der 100 Millionen Bauern mit dem
Proletariat” verspottet, so verspottet er die ganze Revolution, die in der
Praxis eine solche Vereinigung sowohl bei dem Aufstand (Oktober, No-
vember-Dezember 1905) als auch in den betden ersten Dumas (1906 und
1907) gezeigt hat.

Martow schwankt hilflos zwischen den leeralen (sie sind gegen die

*+ richtiger gesagt: blanquistisch” bei Lenin deutsch. Der Tbers.
#+ Zitat und nachfolgender Satz bei Lenin deutsch. Der TUibers,
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~Konfiskation des Grund und Bodens”, gegen die ,revolutioniren Aktio-
nen der Bauernschaft”) und den Sozialdemokraten, die bislang keineswegs
auf die Unterstiitzung des Bauernaufstands verzichtet und dies auch
in ihrem Programm festgestellt haben.

Martow meint, in den Jahren der Revolution (1905-1907) habe nicht
die Frage der Republik, sondern ,die Frage der Unabbdngigkeit der
Volksvertretung”* (S. 918) auf der Tagesordnung gestanden. Unabhan-
gigkeit v on wem? von der Monarchie, die Staatsstreiche** vollfiibrte?
Die russischen Opportunisten vergessen zumindest den Zusammenhang
zwischen Agrarrevolution und politischer Revolution (kann man fiir die
Konfiskation des Grund und Bodens kimpfen, ohne fiir die Republik
zu kimpfen?), sie vergessen, dafy die Epoche der Staatsstreiche, der Auf-
stinde, der Niederwerfungsstreiks*** kraft ihrer objektiven Be-
dingungen, nicht aber kraft unseres Willens die Frage der Republik auf
die Tagesordnung stellt. ,Republik” als Losung des Tages im Jahre
1905 = ,Romantik”; ,Unabhingigkeit” (von der Staatsstreiche** ver-
tibenden und den Biirgerkrieg** fithrenden Monarchie) = Realpolitik**
— ist es nicht s0, o russischer Quessel?

Apropos. Rosa Luxemburg hat gegen Kautsky polemisiert, ob fiir
Deutschland der Zeitpunkt der Niederwerfungsstrategie** schon an-
gebrochen sei, wobei Kautsky klar und geradeberaus sagte, er halte diesen
Zeitpunkt fiir unausbleiblich und nahe bevorstehend, aber noch nicht fiir
angebrochen. Martow hingegen leugnet, Kautsky ,vertiefend” (verball-
hornend**), dafd die Niederwerfungsstrategie** auf das Jahr 1905 in Ruf3-
land anwendbar sei!! Martow findet, der Aufstand vom Dezember 1905
sei ,kiinstlich“** ausgeldst worden (,Neue Zeit”, S. 913). Die Leute,
welche so glauben, kénnen nur kiinstlich zur Sozialdemokratie gerechnet
werden. Natiirlich sind sie Nationalliberale.t

Martow verspottet die Auffassung, das Proletariat sei ,die ausschlag-
gebende Macht”1t (S. 909) in der Revolution. Nur die Liberalen haben es

* Von Lenin deutsch zitiert. Der Ubers.
** Djeses Wort bei Lenin deutsch. Der Tibers.
#ik  der Staatsstreiche, der Aufstinde, der Niederwerfungsstreiks” bei Lenin
deutsch. Der Ubers. -
1t Die letzten beiden Sitze bei Lenin deutsch. Der Ubers.
tt ,die ausschlaggebende Macht” bei Lenin deutsch. Der Ubers.



422 W. 1. Lenin

bisher gewagt (und dies auch nichtimmer), die unstreitige historische Tat-
sache zu leugnen, dafl das russische Proletariat im Jahre 1905 in der Jat
die Rolle ,der ausschlaggebenden Macht”* gespielt hat. Und als die
Theorie, die die ,Hegemonie des Proletariats in der russischen Revolu-
tion” leugnet, in der fiinfbindigen ,Gesellschaftlichen Bewegung” (unter
der Redaktion von Martow und Potressow) die Oberhand gewann, da ist
Plechanow aus dieser Redaktion ausgetreten und hat die , Gesellschaftliche
Bewegung* fiir eine Arbeit von Liquidatoren erkldrt. Martow représentiert
jetzt nicht den ganzen Menschewismus, sondern nur den, von dem sich der
Menschewik gebliebene Plechanow losgesagt und den er fiir Opportunis-
mus erklart hat. ,

Martow stellt der Verteidigung des Boykotts (, der politischen Enthalt-
samkeit”) ,in ganz Westeuropa”** durch die Anarchisten den russischen
Boykott von 1906 entgegen. Uber den Boykott von 1906 haben wir ge-
sondert gesprochen (ist schon. bei Ihnen gesagt). Aber warum hat Martow,
wenn er von Boykott schlechthin spricht, die wichtigste Anwendung des
Boykotts in der russischen Revolution, nimlich den Boykott der Buly-
ginschen Duma (Gesetz vom 6. August 1905), vergessen?? Gegen diesen
Boykott waren alle Liberalen, sogar die linken (,Bund der Befreiung”),
fitr diesen Boykott waren die bolschewistischen Sozialdemokraten. Viel-
leicht verschweigt ihn Martow, weil dieser Boykott siegreich gewesen ist?
Vielleicht verschweigt er ihn, weil dieser Boykott die Losung der sieg-
reichen Niederwerfungsstrategie™** war?

Alle Menschewiki haben (besonders in der ,Nascha Sarja”,im ,Wosro-
shdenije” und in der ,Shisn”) die Polemik Rosa Luxemburgs gegen
Kautsky aufgegriffen, um Karl Kautsky zum ,Menschewik” erkliren zu
kdnnen. Und Martow plagt sich ab und 13}t eine kleinliche und miserable
Diplomatiet vom Stapel, um die Kluft zwischen Rosa Luxemburg und
Karl Kautsky zu vertiefen. Diese elendentt Methoden kénnen nicht zum
Erfolg fithren. Die revolutioniren Sozialdemokraten konnten iiber den
Zeitpunkt des Beginns der Niederwerfungsstrategiett in Deutschland

* der ausschlaggebenden Macht” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
**  in ganz Westeuropa” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
%% Niederwerfungsstrategie” bei Lenin deutsch. Der Ubers.
+ ,kleinliche und miserable Diplomatie” bei Lenin deutsch. Der Tibers.
+ Dieses Wort bei Lenin deutsch. Der Ubers.
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streiten, nicht aber dariiber, ob die Niederwerfungsstrategie* im Ruflland
des Jabres 1905 am Platze gewesen ist. Kautsky ist iiberhaupt nicht auf
die Idee gekommen zu leugnen, dafl sie fiir das Rufiland des Jahres 1905
am Platze war. Das konnen nur die Liberalen und die deutschen und
russischen Quessel leugnen!

Geschrieben in Paris.
Zuerst versffentlicht 1925. Nuch dem Manuskript.

* Dieses Wort bei Lenin deutsch. Der Ubers.

28 Lenin, Werke, Bd. 34



424

193

AN G. L. SCHKLOWSKI

Lieber Genosse! Vielen Dank fiir den Brief und die Nachrichten iiber
Plechanows Agitation. Alle derartigen Mitteilungen sind fiir uns jetzt
ganz auflerordentlich wertvoll, denn sie ermdglichen es, sich ein exaktes
Urteil iiber die Stimmung der Sozialdemokraten im Ausland zu bilden. Ich
denke auch daran, mit einem Vortrag in die Schweiz zu fahren (Genf,
Lausanne, Bern, Ziirich). Ich weif3 nur nicht, ob sich die Fahrt rentieren
wird.

Was den Block mit Plechanow betrifft, haben Sie meiner Ansicht nach
vollig recht, dafl wir fiir den Block eintreten miissen. Ich bin voll und
ganz, seit 1909, fiir eine Anndberung mit den Plechanowleuten. Und jetzt
noch mehr. Nur mit den Plechanowleuten kénnen und miissen wir die
Partei aufbauen - es ist lingst an der Zeit, die ,Wperjod”-Leute und
die ,Golos”-Leute abzuschreiben. Es wire ein Fehler zu glauben, die
Plechanowleute seien schwach, seien ,Nullen” (wie man manchmal hért)
usw. Das ist nur ein durch die ausldndischen Bedingungen entstandener
Eindruck. Ich bin zutiefst davon iiberzeugt, dafl in Rufiland die mensche-
wistischen Arbeiter zu neun Zehnteln Plechanowleute sind. Die
ganze Geschichte des Menschewismus in der Revolution zeugt davon, dafl
die Plechanowsche Richtung das beste (und darum auch das lebens-
kriaftigste) Produkt des proletarischen Stroms der Menschewiki darstelit.

Plechanow und ich haben in Kopenhagen tiber die Herausgabe einer
populiren Zeitung gesprochen. Sie wird gebraucht. (Trotzki hat offen-
sichtlich eine Schwenkung vollzogen zu den Liquidatoren, zur Unter-
stiitzung der ,Golos”-Leute, zur Vereitelung des Parteiblocks zwischen
Bolschewiki und Plechanowleuten.) Plechanow und ich sind véllig einig,
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dafl mit Trotzki nichts zu machen ist. Entweder wir stellen eine populire
Zeitung beim ZO auf die Beine, o d er wir gebensie gesondert im
Namen der Gruppe der Bolschewiki heraus. Plechanow hat seine Mit-
arbeit zugesagt. Wir werden Geld brauchen — daran fehlt es uns sehr. Ich
hoffe, daf} von Threr Seite jede mogliche Hilfe kommt. Wir plagen uns ab,
um in Rufiland eine Zeitschrift herauszubringen (3 la , Wosroshdenije”
und ,Shisn*). Keine Ankniipfungspunkte, kein Sekretir, niemand, durch
den man das in Gang bringen kdnnte. Unsere Leute gehen fortwihrend
hoch. Ein Elend! Und wir brauchen die Zeitschrift.*02

Ich driicke Thnen die Hand. Thr Lenin

Geschbrieben am 14. Oktober 1910,
Geschidet von Paris nach Bern.

Zuerst verdffentlicht 1930, Nach dem Manuskript.
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AN A. M. GORKI

14. XI. 10

Lieber A. M.! Lange, lange ist von Thnen und M. F. keine Nachricht
gekommen. Die Nachrichten aus Capri fehlen mir sehr. Was ist der Grund?
Es kann doch nicht sein, dafl Sie iiber die Briefe Buch fithren, wie das
manche Leute, so sagt man, mit Visiten tun.

Bei uns hier ist alles beim alten. Ein Haufen von Kleinkram und allen
moglichen Unannehmlichkeiten, die mit dem Kampf der verschiedenen
»Doméinen” innerhalb der Partei zusammenhingen. Brrr!... Und wie
schon muf? es auf Capri sein . . .

Um uns von dem Gezink zu erholen, sind wir darangegangen, den seit
langem bestehenden Plan, die ,Rabotschaja Gaseta” herauszugeben, in
die Tat umzusetzen. Wir haben mit Miihe und Not 400 frs zusammen-
gebracht. Gestern ist endlich Nr. 1 erschienen. Ich schicke sie Ihnen zu-
sammen mit der Ankiindigung®® und der Sammelliste. Die mit diesem
Unternehmen (und mit der ,Anndherung” zwischen den Bolschewiki und
Plechanow) sympathisierenden Mitglieder der capresisch-neapolitanischen
Kolonie werden gebeten, der Sache jegliche Unterstiitzung zu erweisen.
Die ,Rabotschaja Gaseta” wird gebraucht, und mit Trotzki, der zugunsten
der Liquidatoren und der otsowistischen , Wperjod”-Leute intrigiert, ist
eine Zusammenarbeit unmdglich. Plechanow und ich haben schon in
Kopenhagen energisch gegen Trotzkis hundsgemeinen Artikel im ,Vor-
wirts” protestiert. Und welche neue Infamie hat er in der ,Neuen Zeit*
iiber den historischen Sinn des Kampfes unter den russischen Sozialdemo-
kraten verdffentlicht!® Und Lunatscharski im belgischen ,Le Peuple” —
haben Sie das gesehen?
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Wir sind dabei, eine kleine legale Zeitschrift zum Kampf gegen die
4Nascha Sarja” und die ,Shisn” auf die Beine zu bringen, ebenfalls unter
Mitwirkung Plechanows. Wir hoffen Nr. 1 bald herauszubringen.

So schaut’s bei uns aus. Schritt fiir Schritt, ganz allméhlich, mit Mihe,
aber dennoch arbeiten wir uns aus dem Gezink heraus und gelangen auf
die freie Bahn.

Was gibt es Neues bei Ihnen? Haben Sie an Strojew geschrieben, und
was hat er [hnen geantwortet? Wir schrieben ihm einen ersten Brief ,zur
Kontaktaufnahme”; er hat ihn erhalten und geantwortet, er habe nicht
verstanden, wer eigentlich schreibt. Wir haben noch einmal geschrieben.
Er schweigt. Ein héllischer Mangel an Kriiften, und die Alten sind in alle
Winde verstreut.

Beinah waren wir in Petersburg schon so weit, zusammen mit der
Dumafraktion eine Wochenzeitung herauszubringen (die dortigen Men-
schewiki tendieren gliicklicherweise nicht zu den Liquidatoren, sondern zu
Plechanow), aber dann kam die Sache wieder ins Stocken, weif3 der Teufel
wodurch.%

Schreiben Sie, wie es Ihnen geht. Kommen Sie mit der Arbeit gut voran?
Wird etwas aus der Zeitschrift, von der wir im Sommer gesprochen
haben? Wie steht’s mit dem , Snanije”3%?

Auf M.F. bin ich bése, und zwar mit Recht. Sie hat versprochen zu
schreiben. Nichts. Sie hatte versprochen, Erkundigungen einzuziehen iiber
die Pariser Bibliothek zur Geschichte der russischen Revolution. Nichts
rithrt sich. Das ist nicht schén.

Ich driicke Thnen die Hand. Thr Lenin

Trias Bericht aber wird wahrscheinlich doch gedruckt. Die Redaktion
des ZO hat es beschlossen. Ist das vielleicht ein Gezénk in dieser Redak-
tion, nicht auszuhalten . . .

Geschickt von Paris nach der
Insel Capri.

Zuerst veroffentlicht 1930. Nach dem Manuskript.
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AN A M. GORKI

22.XI1.10

Lieber A.M.! Vor ein paar Tagen, als ich Ihnen die ,Rabotschala
Gaseta” schickte, schrieb ich Thnen und fragte an, was aus der Zeitschrift
geworden ist, von der wir uns im Sommer unterhielten und {ber die Sie
mir zu schreiben versprachen.

Heute lese ich in der ,Retsch” eine Anzeige iiber den ,Sowremennik”,
herausgegeben ,unter engster und ausschliefflicher” (so steht es schwarz
auf weif! Unsinn zwar, aber um so pritentidser und vielsagender) ,Mit-
wirkung Amphiteatrows” und Ihrer stindigen Mitarbeit.

Was ist das? Wie ist das zu verstehen? Eine ,grofle, monatlich erschei-
nende” Zeitschrift mit Rubriken fiir ,Politik, Wissenschaft, Geschichte,
Gesellschaft” — das ist doch ganz und gar nicht dasselbe wie die Sammel-
binde, die die besten Krifte der schonen Literatur zu konzentrieren
suchten. Eine solche Zeitschrift mufl doch entweder eine ganz bestimmte,
ernsthafte und konsequente Richtung haben, oder sie wird sich und ihre
Mitarbeiter unweigerlich Iicherlich machen. Der , Westnik Jewropy” hat
eine Richtung, eine schlechte, seichte, stiimperhafte Richtung zwar, aber
doch eine Richtung, die einem bestimmten Element, bestimmten Schichten
der Bourgeoisie dient und die auch bestimmte Kreise der Professoren, der
Beamtenintelligenz sowie der sogenannten Intelligenz aus den Kreisen
der ,anstindigen” (richtiger: der anstindig sein wollenden) Liberalen ver-
einigt. Die ,Russkaja Mysl” hat eine Richtung, eine widerliche Richtung
zwar, aber doch eine Richtung, die der konterrevolutioniren liberalen
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Bourgeoisie sehr gute Dienste leistet. Das ,Russkoje Bogatstwo® hat
eine Richtung, eine volkstiimlerische, volkstiimlerisch-kadettische Richtung
zwar, aber doch eine Richtung, die seit Jahrzehnten ihren Kurs verfolgt
und bestimmten Bevolkerungsschichten dient. Auch der ,Sowremenny
Mir" hat eine Richtung, hiufig eine menschewistisch-kadettische Richtung
zwar (jetzt tendiert sie zum parteitreuen Menschewismus), aber doch
eine Richtung. Eine Zeitschrift ohne Richtung ist widersinnig, sinnlos,
skandal6s und schidlich. Was fiir eine Richtung aber kann es bei ,aus-
schliefllicher Mitwirkung” Amphiteatrows geben? G. Lopatin ist doch
nicht imstande, eine Richtung zu geben, und wenn das Gerede (man sagt,
es sei auch in die Presse gelangt) von einer Mitarbeit Katschorowskis
stimmt, so ist das eine ,Richtung”, aber eine Richtung von Schwach-
kopfen, eine sozialrevolutionire Richtung.

Als wir uns im Sommer unterhielten und ich Ihnen sagte, ich hitte schon
begonnen, Ihnen einen bekiimmerten Brief Gber die ,Beichte” zu schrei-
ben, ihn aber wegen des damals beginnenden Bruches mit den Machisten
nicht abgeschickt, da entgegneten Sie: ,Sie hitten ihn doch schicken
sollen!” Dann warfen Sie mir vor, daf} ich die Parteischule auf Capri
nicht aufgesucht hitte, und sagten, die Abspaltung der Machisten-Otso-
wisten hitte Sie, bei einem anderen Verlauf der Dinge, weniger Ner-
ven und weniger Kraft gekostet. Eingedenk dieser Gespriche habe jch
mich jetzt entschlossen, Ihnen zu schreiben, ohne Aufschub und ohne
eine Bestitigung abzuwarten, unter dem frischen Eindruck der Neuig-
keit.

Ich glaube, eine umfangreiche politische und Skonomische Zeitschrift
unter ausschliefilicher Mitwirkung Amphiteatrows ist noch viel, viel
schlimmer als die separate Fraktion der Machisten-Otsowisten. Das’
Schlimme an dieser Fraktion war und ist, daf3 die ideologische Stromung
vom Marxismus, von der Sozialdemokratie wegfiihrte und wegfihrt, wo-
bei sie jedoch nicht so weit geht, den Bruch mit dem Marxismus zu voll-
ziehen, sondern lediglich Verwirrung stiftet.

Die Amphiteatrowsche Zeitschrift (wie gut hat sein ,Krasnoje Snamja”
daran getan, zur rechten Zeit einzugehen!) ist eine politische Aktion, ein
politisches Unternehmen, dem selbst die leiseste Erkenntnis dessen ab-
geht, dafl ein allgemeiner ,Radikalismus” in der Politik nicht geniigt, dafl
es nach 1905 unzuldssig, unmdglich, undenkbar ist, ernstlich von Politik
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zu reden, ohne seine Stellung zum Marxismus und zur Sozialdemokratie .
klarzulegen.
Eine bdse Sache. Ich bin sehr betriibt.

Thr Lenin
M. F-na salut et fraternité!*
Geschickt von Paris nach der
Jusel Capri.
Zuerst verdffentlicht 1924, Nach dent Manuskript.,

. * bruiderlichen GfuB! ‘Die Red,



431

196

AN N. G. POLETAJEW

Ich habe Ihre beiden Briefe erhalten und mich sehr iiber sie gewundert.
Was ist denn einfacher, als uns klar und eindeutig zu schreiben, wie die
Dinge stehen? Bis jetzt ist es uns noch immer nicht gelungen, die not-
wendigen Auskiinfte zu bekommen. Es ist doch nicht schwer, einen Men-
schen zu finden, der wenigstens einmal in der Woche verstindlich, klar
und offen schreiben knnte.

Ihr Versuch, die Liquidatoren vom Liquidatorentum zu trennen, ist im
héchsten Grade unsinnig. Niemals haben wir eine solche Unterscheidung
gebilligt. So etwas kénnen nur Sophisten machen. Wir bitten Sie eindring-
lich, den Sophisten nicht zu glauben und eine solche Unterscheidung nicht
vorzunehmen. Mit allem anderen kann man sich aussthnen, aber mit den
Liquidatoren ist das unmdglich, und wenn Sie unsere Sache nicht zugrunde
richten wollen, dann lassen Sie sie nicht zum Zuge kommen.

Mit riesiger Mithe haben wir bei einem hiesigen Verleger noch tausend
Rubel auftreiben kénnen, die wir lhnen morgen schicken. Wenn Sie dieser
Vetleger wieder mit Anfragen, Ratschligen, Bedingungen u. dgl. m. be-
dringt, dann antworten Sie ihm entweder iiberhaupt nicht oder so, wie
wir es [hnen einmal geraten haben.

Hinsichtlich der Zeitschrift haben wir von niemandem etwas bekom-
men.

Also, wir wiederholen noch einmal nachdriicklich unsere Bitte: Wir
haben Thnen beschafft, was nétig ist, nun tun auch Sie das Thre, lassen Sie
die Liquidatoren nicht hochkommen (ein Liquidatorentum ohne Liquida-
toren gibt es nicht und kann es nidht geben. Wer hat Ihnen blofi diesen
bésen Streich gespielt und Thnen weisgemacht, es gebe einen Unterschied
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zwischen Liquidatorentum und Liquidatoren?), und dann setzen Sie durdh,
dafl man uns einmal in der Woche verstindlich, klar, offen und ausfiihr-
lich schreibt. Diese beiden Bitten sind wahrlich nicht grof3 und nicht schwer
zu erfiillen; aber ohne das kommen wir nicht aus.

Ihr..

Geschrieben am 7. Dezember 1910.

Gesdhickt von Paris nach Petersburg,

Zuerst verdffentlicht 1933. Nady einer maschine-:
geschriebenen Kopie.
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AN A. M. GORKI1

3.1.11

. Lieber A. M.! Schon lingst wollte ich auf Thren Brief antworten, aber
das-Gezéink hier hat sich verschirft* (dafl es 100000 Teufel holten!), und
deshalb kam ich nicht dazu.

Dabei mochte ich mich gern mit Thnen unterhalten.

Vor allem, um es nicht zu vergessen: Tria ist mit Shordanija und
Ramischwili zusammen verhaftet. Man berichtet das als feststehende Tat-
sache. Schade um den feinen Burschen. Ein Revolutionir.

Zum ,Sowremennik”. Ich lese heute in der ,Retsch” die Inhaltsangabe
des ersten Heftes und komme aus dem Schimpfen nicht heraus. Wodowo-
sow iber Muromzew ... Kolossow tiber Michailowski, Lopatin ,Nicht
die Unsrigen” usw. Wie soll man da nicht schimpfen? Und dann noch Sie,
als wollten Sie sich lustig machen: ,Realismus, Demokratie, Aktivitit”.

Meinen Sie, das seien gute Worte? Tible Worte sind’s, von simtlichen
biirgerlichen Fiichsen in der Welt benutzt, angefangen von den Kadetten
und Sozialrevolutioniren bei uns zu Hause bis zu Briand oder Millerand
hierzulande, Lloyd George in England usw. Uble und geschwollene Worte,
und auch der Inhalt verspricht sozialrevolutionir-kadettisch zu sein. Nicht
schdn.

Was Tolstoi betrifft, so teile ich vllig lhre Meinung, daf} die Heudhler
und Gauner einen Heiligen aus ihm machen werden. Auch Plechanow ist
wiitend tiber das verlogene Geschwitz und itber die Kriecherei vor
Tolstoi, und wir sind uns hierin einig. Er kndpft sich die ,Nascha Sarja”

* Der Schurke Trotzki vereinigt die ,Golos”- und ,Wperjod“-Leute gegen
uns. Krieg!
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dieser Sache wegen im ZO vor (nichste Nummer), und ich tue es in der
+Mysl”3 (heute kam Nr. 1 an. Gratulieren Sie uns — unsere, eine mar-
xistische Zeitschrift in Moskau! War das heute eine Freude bei uns!). Die
»Swesda” Nr.1 (erschienen am 16. XII. in St. Petersburg) bringt eben-
falls ein gutes Feuilleton von Plechanow, mit einer bléden Anmerkung,
fiir die wir der Redaktion bereits die Meinung gesagt haben...
Dieser Blodian Jordanski hat das vermutlich mit Bontsch zusammen ver-
fafit! Aber wie kann der ,Sowremennik” gegen die ,Legende von Tolstoi
und seiner Religion” kimpfen! Etwa — Wodowosow und Lopatin? Sie
belieben zu scherzen.

Dafi man dazu dbergegangen ist, die Studenten zu verpriigeln, ist
meiner Ansicht nach trdstlich, aber Tolstoi darf man weder ,Passivis-
mus” noch Anarchismus, weder Volkstiimlerei noch Religion hingehen-
lassen. )

Was die Donquichotterie in der internationalen Politik der Sozialdemo-
kratie betrifft, haben Sie, glaube ich, nicht recht. Die Revisionisten be-
haupten doch seit langem, die Kolonialpolitik sei fortschrittlich, sie ver-
breite den Kapitalismus, und darum sei es verfehlt, ,ihn der Habgier und
Grausamkeit zu bezichtigen”, denn ,ohne diese Eigenschaften” sei das
Kapital gleichsam ,geldhmt”. '

Donquichotterie und Lamentieren wire es, wenn die Sozialdemokraten
den Arbeitern sagten, es gebe irgendwo eine Rettung ohne die Entwick-
lung des Kapitalismus, nicht iiber die Entwidklung des Kapitalismus. Aber
wir sagen das nicht. Wir sagen: Das Kapital friflt euch, es wird die Perser
auffressen, wird alle auffressen und wird so lange fressen, bis ihr es
stiirzt. Das ist die Wahrheit. Und wir vergessen nicht hinzuzufiigen:
Nur im Wachstum des Kapitalismus liegt das Unterpfand des Sieges tiber
ihn.

Die Marxisten verteidigen keine einzige reaktioniire Mafinabme wie
das Verbot von Trusts, die Emschrinkung des Handels u. dgl. m. Doch
jedem das Seine: mdgen die Chomjakow und Co. Eisenbahnen quer durch
Persien bauen, mogen sie die Ljachow™®® dorthin schicken — Sache der
Marxisten aber ist es, den Arbeitern die Augen zu ffnen. Das Kapital
frifit und verschlingt, wiirgt und erwiirgt, wehrt euch.

Der Widerstand gegen die Kolonialpolitik und die internationale Riu-
berei durch die Organisierung des Proletariats, durch die Verteidigung der
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Freiheit fiir den proletarischen Kampf hemmt nicht die Entwicklung des
Kapitalismus, sondern beschleunigt sie, da er den Kapitalismus zwingt,
zivilisiertere und technisch hoherstehende Methoden anzuwenden. Es gibt
Kapitalismus und Kapitalismus. Es gibt den Kapitalismus der Oktobristen
und Schwarzhunderter, und es gibt den Volksttimler-Kapitalismus (den
Jrealistischen, demokratischen”, voller ,Aktivitit”). Je mehr wir den
Kapitalismus vor den Arbeitern der ,Habgier und Grausamkeit” diber-
fiibren, um so schwerer wird sich der Kapitalismus der ersten Art halten
kénnen, um so sicherer ist sein Ubergang zum Kapitalismus der zweiten
Art. Das aber kommt uns, kommt dem Proletariat gelegen.

Sie glauben, ich hitte mich in Widerspriiche verwickelt? Am Anfang
des Briefes hitte ich die Worte ,Realismus, Demokratie, Aktivitit” iibel
gefunden, und jetzt finde ich sie gut? Hier gibt es keinen Widerspruch:
itbel fiir den Proletarier, gut fiir den Bourgeois.

Die Deutschen haben eine Musterzeitschrift der Opportunisten, die
- ,Sozialistischen Monatshefte”. Dort fallen lange schon Herren vom
Schlage eines Schippel und Bernstein iiber die internationale Politik der
revolutiondren Sozialdemokratie her und schreien, dafl deren Politik an
das' ,Lamento mitleidiger” Leute erinnere. Das ist ein Trick opportu-
nistischer Gauner, lieber Freund. Lassen Sie sich doch diese Zeitschrift aus
Neapel besorgen und ijhre Artikel {ibersetzen, wenn Sie sich fiir inter-
nationale Politik interessieren. Sicherlich gibt es auch bei Ihnen in Italien
solche Opportunisten — blofi Marxisten gibt es in Italien nicht, das ist das
Abscheuliche an diesem Lande.

Das internationale Proletariat bedringt das Kapital zwiefach: dadurch,
daf} es das oktobristische Kapital in demokratisches verwandelt und da-
durch, daf} es — indem es das oktobristische Kapital von sich wegtreibt — es
zu den Wilden verpflanzi. Das aber erweitert die Basis des Kapitals und
bringt es seinem Tode nédher. In Westeuropa gibt es schon fast kein okto-
bristisches Kapital mehr, beinahe das ganze Kapital ist demokratisch. Das
oktobristische Kapital ist aus England und Frankreich nach Rufiland und
nach Asien gewandert. Die russische Revolution und die Revolutionen in
Asien sind der Kampf fiir die Verdringung des oktobristischen Kapitals
und seine Ablsung durch das demokratische Kapital. Aber das demokra-
tische Kapital ist ein Spitling. Weiter geht sein Weg nicht. Weiter ist es
aus mit ihm,
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Wie fanden Sie die ,Swesda” und.die ,Mysl” ? Erstere ist meinér An-
sicht nach farblos. Aber die zweite ist ganz unser Blatt und freut mich
mafilos. Nur wird man ihr schnell den Garaus machen.

Wie ist’s, kénnten Sie nicht im Snanije ein Buch von mir diber die
Agrarfrage unterbringen? Sprechen Sie einmal mit Pjatnizki. Ich finde
keinen Verleger, nichts zu machen. Es ist schier zum Verzweifeln 3%

Ich lese Thr Postskriptum: ,Mir zittern und frieren die Hande” — und
bin empdrt. Diese miserablen Hauser auf Capri! Das ist doch ein Skandat!
Sogar bei uns gibt es Dampfheizung, und es ist recht warm, aber Ihnen
»frieren die Hinde”. Das darf man sich nicht gefallen lassen.

Ich driicke Thnen fest die Hand. Thr Lenin

Ich habe aus Bologna eine Einladung erhalten, an die Schule zu kom-
men (20 Arbeiter). Habe abgesagt.3" Mit den , Wperjod”-Leuten will ich
nichts zu tun haben. Die Arbeiter holen wir wieder hierher.

Geschickt von Paris nach der
Insel Capri.
Zuerst verGffentlicht 1924, : Nach dem Manuskript.
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AN A. L. RYKOW

Sonnabend, den 25.11. 11

Eben erhielt ich Thren Brief und will Thnen sogleich antworten, ohne auf
Grigori zu warten, der [hnen heute einen Brief Samowarows iibersandt
hat.

An Ljubitsch schreibt Nadja heute. Es ist schrecklich rgerlich, daf8 Sie
sich so spit besonnen haben. Jetzt mufl man ihm nicht mehr schreiben,
daf} er sich auf die Abreise vorbereiten, sondern daf} er sofort abreisen
soll. Schreiben Sie ihm noch einmal ganz eindringlich, dafl er unverziiglich
fahren soll, denn sonst hat der Gegner 4 (1 Bundist + 1 Lette 4+ 2 Men-
schewiki) und wir nicht mehr (3, davon einer mit Fragezeichen, - 1 Pole).

Ihr Brief zur Deklaration betriibt mich ungemein, denn er 1afit erken-
nen, wie ungeniigend wir uns noch miteinander versténdigt haben und
wie ,labil” (zu meinem gréften Bedauern) daher unser Abkommen jst.

Unter den von lhnen vorgeschlagenen Abinderungen gibt es solche,
gegen die man nichts einwenden kann. Dazu gehéren: die Heraussonde-
rung der Frage des Auslands und ihre Behandlung in einer speziellen
Resolution; die Erginzung der Deklaration durch einen besonderen Para-
graphen tber die Bedeutung der Duma und dariiber, daf} diejenigen, die
die Wahl von Vertretern in die IV. Duma nicht unterstiitzen, Verréter
sind; — die gesonderte Behandlung der Frage des Wiederaufbaus der
Zellen (obwohl mir unverstindlich ist, wozu man diese Frage gesondert
behandeln und wo man sie unterbringen soll. Man mufl doch dariiber
etwas sagen! Aber wo?).

Aber Sie schlagen weitaus mehr Abinderungen vor, die unannehmbar
und schadlich sind.

(,Die Konferenz fiir unaufschiebbar erkliren”?? Wozu Winkelziige
machen? Sie glauben doch selbst nicht an die Konferenz! Nichts ist zum
jetzigen Zeitpunkt schidlicher als Heuchelei und Selbstbetrug!)
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#Der Befriedigung dariiber Ausdruck verleihen, dal der Otsowismus-
Ultimatismus im wesentlichen vom politischen Horizont verschwunden
ist...”

Das ist nicht wabr. Ich habe Arbeiter kennengelernt, die , Wperjod”-
Anhinger sind, und sogar Jewgeni widerlegt diese Unwahrheit durch
seine Reden.

«Die Gruppe ,Wperjod* zu ihrem Beschluf}, an den Wahlen teilzuneh-
men, begliickwiinschen . . .*

Einen solchen Beschlufl gibt es bisher nicht. Sollte er morgen
gefaflt werden, dann wire es ein Skandal, wollte man die Spalter, weil sie
ihre Pflicht erfiillt haben, ,begliickwiinschen”, und das Geld von der
- Expropriation mit Schweigen iibergehen.

Sie schreiben: ,Ich kenne keine otsowistischen oder ultimatistischen
Erklirungen des ,Wperjod‘ nach dem Plenum . . .*

Schade, daf Sie sie nicht kennen. Siche: 1. das Flugblatt der Gruppe
~Wperjod” nach dem Plenum: von Anfang bis Ende eine Beschimpfung
der Zentralstellen — kein Wort iiber eine Lossage von der otsowistisch-
ultimatistischen Plattform. — 2. Sammelband Nr. 1 ~ das gleiche. Kein
einziger richtungweisender Artikel iiber die Duma und die Arbeit in der
Duma. — 3. Lunatscharski in ,Le Peuple” (wird im ZO zitiert — Luna-
tscharski war vonder Gruppe ,Wperjod” offiziell zum Kopenhagener
Kongref3 delegiert). — 4. Das Flugblatt der Genfer Gruppe der ,Wpe-
rjod”-Leute (teilweise zitiert im , Golos Sozial-Demokrata”), das sich mit
Lunatscharski solidarisiert.

Der ,Wperjod” wire verpflichtet gewesen, nach dem Plenum eine neue
Plattform zu verkiinden, denn die alte (am 27. XII. 09, d. h. unmittelbar
vor dem Plenum, erschienen) ist eine otsowistisch-ultimatistische Platt-
form. Der ,Wperjod” hat das nicht getan!

Ihr Grundfehler besteht darin, daf Sie an Worte glauben und vor den
Tatsachen die Augen verschlieflen. Verschiedene Leute wie Domow oder
Alexinski oder sonstwer haben Thnen ,schéne Worte” vorgeschwatzt, und
Sie glauben daran und schreiben: Der , Wperjod” steht ,am Vorabend
des Zerfalls oder ist unser potentieller Verbiindeter”, er ,macht sich frei
von der otsowistisch-ultimatistischen Plattform”.

Das ist nicht wabr. Das sind verlogene Worte von Gaunern, die bereit
sind, alles zu versprechen, was man will, nur um zu verkleistern, was
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wirklich ist, um ihre separate Schule, ihre 85000 Rubel von der Expro-
priation zu verschlejern.

Wenn Domow vom ,Wperjod” abriickt, nun — Domow ist Gymna-
siallehrer, ein Philister, eine Memme, aber kein Politiker. Wenn sich
Alexinski mit Bogdanow und Co. ,verkracht” hat, nun — jetzt, da er aus
Bologna zuriickgekebrt ist, hat er sich wieder véllig ausgesShnt, und
gestern hat er im Namen der Gruppe , Wherjod” ein Referat gehalten!!

Sie bauen auf Worte und berauben sich selbst Threr Kraft in der
Praxis — das heiflt jenen verhdngnisvollen Fehler des Plenums wieder-
holen, der die Partei fiir minimum ein Jabr ihrer Kraft beraubt hat. Wenn
Sie jetzt, ein Jahr nach den idiotischen versthnlerischen Fehlern des
Plenums, diese Fehler wiederbolen, dann richten Sie die ganze ,Ver-
einigung” endgiiltig zugrunde. Ich sage dies mit voller Uberzeugung, denn
ich kenne das ganz genau aus der Erfahrung. Lassen Sie doch Samowarow
schreien, ich hitte die ,Vereinigung” hintertrieben (das sind die Worte
Trotzkis und Jonows!!). Samowarow mufl solchen Unsinn schreien (den
er nicht wagt in der Presse auszusprechen und den ich éffentlich in Nr. 2
des ,Diskussionny Listok” untersucht und widerlegt habe’t); denn er
schdmt sich, den Fehler der Versshnler auf dem Plenum einzugestehen.
Ihr Fehler lag darin, daf} sie die Vereinigung mit den parteitreuen Men-
schewiki beinahe zunichte gemacht hitten, weil sie den Worten der gegen
die Partei stehenden Elemente, der ,Golos”-Leute, glaubten und es ihnen
in der Praxis ermdglichten, sich zu konsolidieren.

Hiiten Sie sich, wiederholen Sie diesen Fehler nicht!

Die ,Wperjod”-Leute sind sehr stark. Sie haben eine Schule = eine
Konferenz = einen Stab von Agenten. Wir (und das ZK) haben sie nicht.
Sie haben Geld - an die 80 000 Rubel. Meint Ihr, daf} sie es Euch geben??
Seid Ihr denn so naiv?? '

Und wenn nicht, wie kénnt lhr die Fraktionsmacher, die einen Frak-
tionsfonds gegen Euch in der Hand haben, fiir ,Verbiindete” halten!?

Nichts ist naiver als zu schreiben: ,Ich mdchte den Splittern des
,Wperjod‘ die Maglichkeit einer Annaherung nicht erschiweren.”

Sie haben sich den Liquidatoren genihert, sie haben gegen Euch die
Schule aufgebaut, sie streuen Euch Sand in die Augen, wenn sie sagen:
Wir sind gar nichts, wir sind keine Otsowisten, und IThr glaubt an Worte
und kdmpft nicht gegen die Taten. Das ist doch wirklich unerhért!

29 Lenin, Werke, Bd. 34
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»Ich mdchte nicht (schreiben Sie) aus der Organisation der gesamten
Partei (nicht einer Fraktionsorganisation) im Ausland die ,Wperjod'-
Leute hinauswerfen.”

Eins von beiden: entweder Ihr iibt Nachsicht gegentiber der besonderen
Fraktion und laf} ihr ihr Geld. Dann werden wir unsere Erklirung an das
ZK (mit der Forderung nach Einsetzung einer Untersuchungskommission)
verSflentlichen und sagen: Mogen die ,Wperjod”-Leute doch einem
solchen ZK helfen, wir werden es nicht tun.

Oder Thr verurteilt die Fraktionsmacherei der ,Wperjod”-Leute, aber
dann muf} man konsequent sein. Wenn Ihr sie nur in Worten verurteilt,
dann macht Thr Fuch ldcherlich.

Dann muf} man sagen: Solange die , Wperjod”-Leute nicht 1. eine neue
Plattform verkiinden, nicht 2. parteimiflige Erklérungen abgeben, solange
sie 3. jhre Fraktionsschule nicht auflsen, 4. ihre Fraktions-
gelder nicht der Partei tibergeben — solange sind sie eine parteifeindliche
Fraktion.

Wenn Ihr dies nicht sagt, dann geht Fuch unsere Mitarbeit verloren,
aber gewinnt nicht die mit den , Wperjod”-Leuten. Wire das etwa Politik?

Und hinsichtlich der Splitter (der zukinftigen ! ) machen Sie sich
keine Sorgen. Wenn wir stark sind, so werden alle zu uns kommen. Wenn
wir schwach sind, nur an Worte glauben, dann wird man uns auslachen
und nichts weiter. Es ist doch nicht schwer, eine Form zu finden: z. B. kann
man, wenn man die ,Wperjod”-Fraktion verurteilt, sagen, daf} ein Jeil
der ,Wperjod“-Leute unter den Arbeitern fiir Wahlen eintritt, fiir legale
Mbglichkeiten, fiir das Parteiprinzip, dafl Ihr solche Arbeiter, solche
»Wperjod”-Leute auffordert, v on der Fraktion w e gzugehenund zur
Partej zu kommen usw. usf.

In der Resolution fiber den Zusammenschlufl der Genossen im Ausland
mufl man klar und deutlich sagen, wer desorganisiert; die ,Golos"-
Leute und die , Wperjod”-Leute muff man nennen, und man
muf} erkliren, worin ibre ,desorganisierende und gegen die Partei ge-
richtete Tatigkeit” besteht: nicht in den Ideen (dariiber sollen sie streiten
und im ,Diskussionny Listok” usw. schreiben), sondern in der separaten
Schule, im separaten Schulfonds, im separaten Presseorgan (,Golos”), in
den separaten Sammlungen fiir den , Golos, in den separaten fraktionel-
len Gruppen (die sich mit Ruflland gegen das ZK verbinden).
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Wenn die ,Golos”-Leute und die ,Wperjod”-Leute nicht klar und
offen beim Namen genannt werden, dann ist die ganze Resolution gleich
Null. Dann zwingt Thr uns, gegen diese Vereinigungsspielerei aufzutreten.

Wenn man sie offen beim Namen nennt und klar darlegt, worin
ihre Fraktionsmacherei besteht, werdet Ihr mit einem Schlag und mit
Sicherheit die Mebrbeit im Ausland erobern (die Bolschewiki 4 die
Plechanowleute + die fiir die Partei eintretenden Arbeiter + eine Menge
Gruppen in der ,Provinz” und in Amerika, wo es keine Fiibrer der
»Golos” -Richtung gibt).

Sollte der ,Kampf” des ZK gegen die Fraktionen darin bestehen, daf} es
den parteifeindlichen Fraktionen des ,Golos” und des ,Wperjod” den
Hof macht und unsere Arbeit (Arbeit im Sinne der Partei) durch ver-
zwickte Formalititen hemmt (der Pole, die Kommission, das Kollegium
von Leuten, die nichts von der Sache verstehen, die ,Einladung” der
«Wperjod”-Leute, das Gezink mit Alexinski usw. usf.), so werden wir
auf so etwas nicht eingeben.

Eben haben wir einen Brief aus St. Petersburg bekommen. Samowarow
hat der sozialdemokratischen Dumafraktion vorgeschlagen, eine Wahl-
plattform zu verkiinden!!!

Dieser Vorschlag ist an die menschewistische Mehrheit gerichtet!! (und
uns sagt man kein Wort). Wenn Samowarow die Sache so betreiben will,
verspreche ich Euch, eine Serie von Flugblittern direkt gegen Samowarow
loszulassen.

Wenn ein Abkommen bei uns méglich ist, dann miissen sich die Bol-
schewiki zu einer Strémung zusammenschlieflen und einmiitig mit-
einander arbeiten (auf der Grundlage des Abkommens), aber nicht intri-
gieren und zo den Menschewiki iibergehen.

Schreiben Sie Ihre Meinung. Maglichst bald. Ich driicke Thnen die Hand.

Thr Lenin

PS. Haben Sie Nikititsch nicht gesehen? Hat er nicht auch hinsichtlich

der Friedfertigkeit des , Wperjod” blauen Dunst vorgemacht?? Wenn es

darum geht, Versprechungen zu machen und den Leuten blauen Dunst
vorzumadhen, ist er Meister.

Geschrieben in Paris.
Zuerst verSffentlicht 1931, Nadh dem Manuskript,



442

199

AN A. M. GORKI

27.V. 11
Lieber A. M.!

Dieser Tage erhielt ich einen Brief von Poletajew. Er schreibt unter
anderem: ,Wir haben einen Brief von Gorki bekommen. Fr schliigt N. 1.
vor, ins Ausland zu kommen, um einen Plan fiir die Vereinigung aus-
zuarbeiten, die um irgendein Organ herum vorgenommen werden soll, und
fiigt hinzu, er habe itber diese Sache mit Ihnen und mit dem Mensche-
wik M. gesprochen” (ich nehme an, mit Martow).

Poletajew schreibt weiter, dafy N. 1. fiir diesen Plan wohl kaum der
rechte Mann sei und daf}, wenn iberhaupt, noch jemand anderes fahren
solle. Pokrowski werde wohl schwetlich reisen. _

Als ich das in Poletajews Brief las, kriegte ich einen Schreck — bei Gott,
einen richtigen Schreck.

Eine Vereinigung unserseits mit Menschewiki vom Schlage Martows
ist absolut aussichtslos, wie ich Thnen hier schon sagte. Wollten wir um
eines so aussichtslosen Planes willen eine ,Konferenz” veranstalten, so
kime nichts weiter als eine Blamage heraus (ich fiir meine Person werde
nicht einmal zu einer Besprechung mit Martow kommen).

Nach Poletajews Brief zu urteilen, ist die Teilnabme der Dumafraktion
vorgesehen; ist das notig? Handelt es sich um eine Zeitschrift ~ so hat
die Dumafraktion nichts damit zu tun. Handelt es sich um eine Zeitung,
so mufy man im Auge behalten, dafl wir mit der ,Swesda” reichlich
viel Reibereien hatten und noch haben: die Leute haben keine Linie, sie
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haben Angst, mit uns zusammenzugehen, haben Angst, mit den Liqui-
datoren zu gehen, sind unschliissig, tun sich wichtig, schwanken hin und
her.

Uberdies, wenn man eine Vereinigung zwischen den Plechanow-
leuten + uns 4 der Dumafraktion plant, so besteht die Gefahr, dafl
Plechanow das Tlbergewicht erhilt, derm in der Dumafraktion iberwiegen
die Menschewiki. Ist es wiinschenswert und verniinftig, Plechanow das
Ubergewicht zu geben?

Ich fiirchte sebr, dafl Jordanski fiir solche Pline nicht der rechte Mann
ist (denn er hat eine ,eigene” Zeitschrift, und er wird entweder brem-
sen oder alles in ,seine” Zeitschrift hiniiberzichen und sie als seine =
halbliberale weiterfiihren).

Um Enttauschungen und hoffnungslosem Gezink aus dem Wege zu
gehen, mufl man meiner Ansicht nach mit einer ,Vereinigung” sehr vor-
sichtig sein. Wahrhaftig, jetzt darf man sich nicht vereinigen, man mufd
sich abgrenzen! Sollte sich ein Verleger fiir eine Zeitschrift oder eine Zei-
tung finden, so miissen Sie personlich den Vertrag mit ihm abschlieflen
(oder sich von ihm, wenn méglich, ohne Vertrag Geld geben lassen); orga-
nisiert man aber eine ,Konferenz”, so gibt das ein heilloses Durchein-
ander. Wahrhaftig, ein heilloses Durcheinander.

Ich schreibe Ihnen das, weil ich gern verhindern mochte, daf} Sie Zeit
verlieren, sich die Nerven rujnieren usw. fiir etwas, was nur ein Durch-
einander ergibt. Ich selbst wei § aus der bitteren Erfahrung der Jahre
1908-1911, daf} eine ,Vereinigung” jeizt unmdglich ist. Bei uns in der
~Mysl” z.B. hatte Plechanow &fters seine Launen — er ist z. B. mit meinem
Artikel Giber die Streiks und iiber Potressow unzufrieden®? und meint,
ich hatte ,ihn” angegriffen! Das haben wir zwar eingerenkt, und einst-
weilen kann und mufl man mit Plechanow arbeiten, aber offizielle Ver-
einigungen und Konferenzen sind verfritht und konnen alles verderben.

Beeilen Sie sich nicht mit der Konferenz!

Bei uns wird mit Bestimmtheit davon gesprochen, dafl es ein Rund-
schreiben Stolypins mit der Anwejsung gibt, alle sozialdemokratischen
Organe zu verbieten. Das wird schon stimmen. Vor der IV. Duma wird
man vermutlich die Ziigel noch zehnmal straffer anziehen.

Die legalen Méglichkeiten werden offenbar in nichster Zukunft gerin-
ger werden. Man muf} die illegale Arbeit tiichtig vorantreiben.
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M. E. schrieb, Sie seien ginzlich aus dem ,Snanije” ausgeschieden. Also
volliger Bruch mit Pjatnizki, und mein voriger Brief ist zu spit gekommen?

Ich dritcke Thnen die Hand. Ihr Lenin

PS. Die ,Sowremennaja Shisn” in Baku hat man auch beschlagnahmt
und abgewiirgt!

Gesdhickt von Paris nach der
Insel Capri.

Zuerst veréffentlicht 1924, Nach dem Manuskript.
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AN A. NEMEC33

Paris, den 1. November 1911
Werter Genosse!

Sie wiirden mich sehr verpflichten, wenn Sie mir in folgender An-
gelegenheit mit Rat und Tat helfen kénnten. Eine Anzahl von Organisa-
tionen unserer Partei plant eine Konferenz (im Auslande — natiirlich).2%
Mitgliederzah] etwa 20-25. Wire es moglich, in Prag diese Konferenz
(etwa fiir eine Woche) zu organisieren?

Das Wichtigste fiir uns ist die Moglichkeit, die Sache bdchst konspirativ
zu organisieren. Niemand, keine Organisation soll dariiber erfahren.
(Konferenz ist sozialdemokratisch, also nach europiischen Gesetzen legal,
aber die Mehrzahl der Delegierten haben keine Pdsse und kdnnen ihren
wahren Namen nicht nennen.)

Ich bitte Sie sehr, werter Genosse, wenn es irgend méglich ist, uns zu
helfen und mir so schnell wie moglich die Adresse des Genossen in Prag
mitzuteilen, der (im Falle einer bejahenden Antwort) die Sache praktisch
ausfiihren konnte. Am besten wire es, wenn dieser Genosse russisch ver-
stiinde — wenn es unmdglich ist, wiirden wir uns auch deutsch verstin-
digen. ‘

Ich hoffe, werter Genosse, Sie werden mir verzeihen, dafl ich Sie mit
dieser Bitte beunruhige. Ich danke Thnen im voraus.

Mit Parteigrufy

Meine Adresse: N. Lenin

V1. Oulianoft

4. Rue Marie Rose. 4.

Paris XIV.

Geschickt nach Prag.

Zuerst verdffentlicht 1930. Nach dem deutschsprachigen
: Manuskript.
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Diese Fufinote setzte Lenin, da die Stidtenamen aus konspirativen Griin-
den im Brief chiffriert waren. 1

Es handelt sich um die Vorbereitung der Herausgabe des unregelmiflig
erscheinenden Sammelbandes ,Rabotnik” (Der Arbeiter) im Ausland. Er
wurde auf Initiative Lenins herausgegeben. Im Mai 1895, als sich Lenin in
der Schweiz aufhielt, vereinbarte er mit G. W.Plechanow, P.B. Axelrod
und anderen Mitgliedern der Gruppe ,Befreiung der Arbeit” die Heraus-
gabe des Sammelbandes. Im September 1895 nach Ruflland zuriickgekehrt,
leistete Lenin eine umfangreiche Arbeit, um fiir den Sammelband Artikel
und Korrespondenzen aus Ruflland zu beschaffen und auch die materielle
Unterstiitzung dieser Publikation zu gewihrleisten. Auf seinen Reisen nach
Wilna, Moskau und Orechowo-Sujewo traf Lenin mit den dortigen Sozial-
demokraten Vereinbarungen iber die Mitwirkung bei der Herausgabe des
Sammelbandes. 1

Das Wort ,pal.” konnte nicht dechiffriert werden. 1

Es handelt sich um Verhaftungen von Sozialdemokraten in Moskau und im
Moskauer Gouvernement. 1

Gemeint ist der Bericht tiber den Breslauer Parteitag der Sozialdemokra-
tischen Partei Deutschlands von 1895. Die Korrespondenz aus dem Aus-
land, von der hier die Rede ist, wurde in einem Bucheinband geschickt. 4

Es handelt sich um die Zeitung ,Rabotscheje Delo”, die vom Petersburger
»Kampfbund zur Befreiung der Arbeiterklasse” vorbereitet wurde. 4

Lenin meint seine Broschiire ,Erlduterung des Gesetzes diber die Geld-
strafen, die den Arbeitern in den Fabriken und Werken auferlegt werden”,
die er im Herbst 1895 geschrieben hatte. (Siche Werke, Bd. 2, S. 15-63.) 6
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8 W. I Lenin schickte Axelrod seine Briefe aus der Verbannung meist in
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Buchriicken. Uber dritte Personen gelangten die Briefe ins Ausland zu
A. 1 Jelisarowa, die damals in Berlin lebte und die Briefe an Axelrod tiber-
sandte. Den vorliegenden Brief hat Anna Iljinitschna abgeschrieben und in
den Text ihres eigenen Briefes an Axelrod eingefiigt. 6

Es handelt sich wahrscheinlich um A. I Jelisarowa. 6

Lenin meint seine Arbeit an den Artikeln fiir die wissenschaftlich-litera-
rische und politische Zeitschrift ,Nowoje Slowo” und an dem Buch ,Die
Entwicklung des Kapitalismus in Ruffland”. 6

Es handelt sich um die deutsche Zeitschrift ,Archiv fir soziale Gesetz-
gebung und Statistik”. Lenin meint hier Band XII dieser Zeitschrift, der
1898 erschienen ist. 8 '
»Schiiler” — Anhinger von Marx und Engels. Dieser Ausdruck diente in
den neunziger Jahren des 19. Jahrhunderts als legale Bezeichnung der
Marxisten. 9

Der Autor des Buches ,Beijtrage zur Geschichte des Materialismus” war
G. W. Plechanow. 9

Es handelt sich um die Zeitschrift der deutschen Sozialdemokratie ,Die
Neue Zeit”. 9

Gemeint ist die literarisch-politische Monatsschrift ,Natschalo”. Lenin ver-
offentlichte in dieser Zeitschrift mehrere seiner Rezensionen (siche Werke,
Bd. 4, S. 55-63, 84-93) und die ersten sechs Abschnitte von Kapitel III des
Buches ,Die Entwidklung des Kapitalismus in Ruflland” (siche Werke,
Bd. 3, S. 185-215). 11

Es handelt sich um Lenins Artikel ,Auf welches Erbe verzichten wir?”.
(Siche Werke, Bd. 2, S. 501-547.) 11

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 2, S. 516. 12

,Soziale Praxis” — deutsche Wochenschrift; erschien ab 1895. 14
Gemeint ist die Zeitschrift , Natschalo”. 15

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 4, S. 95-150. 16

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 4, S. 45-54. 17

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 4, S. 64-83. 17

Es handelt sich um A. I Jelisarowa. 17

Es handelt sich um den Sammelband von W. I. Lenin , Okonomische Stu-
dien und Aufsdtze”, der im Oktober 1898 erschien (auf Umschlag und
Titelblatt des Sammelbandes ist das Jahr 1899 angegeben) und fiinf Ar-
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beiten von Lenin enthielt. (Siche Werke, Bd. 2, S. 121-264, 357-465, 467
bis 500, 501-547, und Bd. 4, S. 1-35.) 17

2 Es handelt sich um die Spaltung, die auf der ersten Konferenz des ,Aus-
landsbundes russischer Sozialdemokraten” im November 1898 in. Ztirich
erfolgte. Der Grund fiir die Spaltung war, daf} sich die Mehrheit der Mit-
glieder des Auslandsbundes (die sogenannten ,Jangen”) dem ,Ukonomis-
mus” anschlofl. Aus diesem Grunde lehnte es die Gruppe ,Befreiung der
Arbeit” ab, die Verdffentlichungen des Auslandsbundes zu redigieren. Der
endgiiltige Bruch und der Austritt der Gruppe ,Befreiung der Arbeit” er-
folgte im April 1900 auf der zweiten Konferenz des Auslandsbundes, als
die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” und ihre Gesinnungsgenossen die Kon-
ferenz verlieflen und die selbstindige Organisation ,Sozialdemokrat” griin-
deten. 19

26 Es handelt sich um Lenins Buch ,Die Entwicklung des Kapitalismus in
Ruflland”. (Siche Werke, Bd. 3.) 19

27 Lenin meint den Sammelband ,Materialien zur Charakieristik unserer
wirtschaftlichen Entwiklung”. Der Sammelband enthielt Lenins Artikel
(unter dem Verfassernamen K. Julin) ,Der skonomische Inhalt der Volks-
tiimlerrichtung und die Kritik an jhr in dem Buch des Herrn Struve (Die
Widerspiegelung des Marxismus in der birgerlichen Literatur)”, der gegen
den ,legalen Marxismus” gerichtet war. (Siehe Werke, Bd. 1, S. 339-528.)
20

2 Es handelt sich um die Zeitschrift ,Die Neue Zeit”. 20

2 Es handelt sich um Lenins Buch ,Die Entwicklung des Kapitalismus in
Rufland”. 21

30 Lenin meint den Artikel , Der Kapitalismus in der Landwirtschaft (Tiber
das Buch Kautskys und einen Artikel des Herrn Bulgakow)”: (Sieche Werke,
Bd. 4, S. 95-150.) Der Artikel wurde im Januar—Februar 1900 unter dem
Namen 1. Jljin in der Zeitschrift ,Shisn” versffentlicht. 22

31 Gemeint ist Nadeshda Konstantinowna Krupskaja. 23

32 Giehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 4, S. 64-83. 23

3 . Dritte Art von Literatur” - illegale marxistische Literatur. 25

% Der Empfinger konnte nicht ermittelt werden. 27

3 Am 24. August (6. September) begab sich Lenin von Niirberg nach Miin-
chen. Dort sollte der Sitz der Redaktion der gesamtrussischen illegalen
marxistischen Zeitung ,Iskra” sein. 27

3% Es handelt sich um den ,Auslandsbund russischer Sozialdemokraten”, 27
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37 Gemeint ist die Gruppe ,Befreiung der Arbeit”. 27

3 Gemeint ist die ,Kunde” tber die Vorbereitung zur Herausgabe der Zei-
tung ,Iskra”. 28 .

39 Es handelt sich um die ,Iskra”. 29

40 Anti-Credo ~ ,Protest russischer Sozialdemokraten”, den Lenin 1899 in der

Verbannung schrieb. (Siche Werke, Bd. 4, S.159-175) Der ,Protest”

wurde von Lenin an die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” ins Ausland ge-

schidkt. Anfang 1900 wurde der ,Protest” in dem von G. W. Plechanow

herausgegebenen Sammelband ,Vademecum (Wegweiser) fiir die Redak-

tion des ,Rabotscheje Delo® ” versffentlicht. 29

Es handelt sich um Lenins Antwort an Plechanow. Dieser hatte wegen des

Vorschlags der ,,Okonomisten”, in threr Zeitung ,Rabotschaja Mysl” mit-

zuarbeiten, Lenin um Rat gefragt. 35

Gemeint ist A. N. Potressow (er ist auch der ,Freund”). 36

Es handelt sich um Dobrogeanu-Gherea (Katz). 42

4 Gemeint ist der Artikel von P. B. Axelrod, der als Leitartikel fir Nr. 1 der
»Sarja” vorgesehen war. Aus dem Satz, der auf dem Umschlagblatt der
Zeitschrift stehen sollte — , Wird herausgegeben unter unmittelbarer Mit-
arbeit von G. W. Plechanow, W. 1. Sassulitsch, P, B. Axelrod und einigen
russischen Sozialdemokraten” ~ strich Dietz die letzten vier Worte. 42

% Goldene Wanze” — D. N. Shukowski. 43

4 Die vertrauliche Denkschrift des zaristischen Ministers S.J. Witte unter
dem Titel ,Selbstherrschaft und Semstwo” mit dem Vorwort von P.B.
Struve (unter dem Pseudonym R. N. S.) gab die ,Sarja” 1901 illegal her-
aus. Lenin unterzog die Denkschrift und das Vorwort in seiner Arbeit ,Die
Verfolger des Semstwos und die Hannibale des Liberalismus” einer scharfen
Kritik. (Siehe Werke, Bd. 5, S. 21-73.) 43

47 Es handelt sich um M. I. Uljanowa und M. T. Jelisarow. 43

48 Gemeint ist J. O. Martow. 43

49 Es handelt sich um den Druck des im Namen der gesamten Partei heraus-
gegebenen Flugblatts zum 1. Mai 1901. 43

%0 Pariser — Publizistengruppe ,Borba’ (Kampf) im Ausland, die sich als
zur SDAPR gehérig betrachtete. Auf Beschlufl des 1L Parteitags wurde sie
aufgelést. Ziiricher — in Ziirich lebende lettische Sozialdemokraten, Stu-
denten, die illegale Schriften nach Ruffland transportierten. 44

51 Der Autor der ,Bemerkungen zum Programm des ,Rabotscheje Delo‘ “ ist
D. Rjasanow. 44

%2 Gemeint ist die Berliner Gruppe zur Unterstiitzung der ,Iskra”. 45
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Der von Lenin dargelegte Plan wurde im Oktober 1901 verwirklicht, als
die ,Auslandsliga der russischen revolutioniren Sozialdemokratie” ge-
griindet wurde. 45

Das Pseudonym , Leopold“ konnte nicht dechiffriert werden. So nannte sich
anscheinend eine ganze Transportgruppe, die mit N.E. Bauman in Ver-
bindung stand. 50

Es handelt sich um den Plan, eine Auslandsorganisation der ,Iskra” zu
griinden. (Siehe den vorliegenden Band, S. 45-47.) 51

Lenin hatte die Absicht, die ,Iskra” im Ausland setzen, vom Satz Matrizen
anfertigen zu lassen und diese zum Gufl der Stereotype und zum Druck
nach Ruffland zu senden. 54

Um wen es sich handelt, konnte nicht ermittelt werden. 55

Siehe den vorliegenden Band, S. 54. 56

Lenin meint seinen Besuch des Moskauer Kiinstlertheaters mit I. Ch. Lala-
janz, tiber welchen er M. A. Uljanowa geschrieben hatte. (Siche Werke,
Bd.37,S.261.) 56

Struvefreundliche Partei — A. N. Potressow und W. . Sassulitsch. 59

Es handelt sich um die Biicher: N. Schachowskoi, ,Das landwirtschaftliche
Wandergewerbe”, Moskau 1896; N. L. Tesjakow, ,Die landwirtschaft-
lichen Arbeiter und die Organisation ihrer sanitiren Beaufsichtigung im
Gouvernement Cherson. (Nach Materialien der Sanitits- und Verpfle-
gungsstationen 1893-1895.) (Bericht an den XIII. Kongref§ der Arzte und
Vertreter der Semstwodmter im Gouvernement Cherson)”, Cherson 1896,
59

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 5, S. 21-73. 60

W. 1 Lenins Artikel , Womit beginnen?” wurde in der ,Iskra” Nr. 4 als
Leitartikel versffentlicht. (Siehe Werke, Bd. 5, S. 1-13.) 60

LJusbuy Rabotschi® (Der Arbeiter des Siidens) — sozialdemokratische
Zeitung, die von der Gruppe gleichen Namens von Januar 1900 bis April
1903 illegal herausgegeben wurde. Auf Beschluf3 des II Parteitags wurde
die Gruppe aufgeldst. Von den fithrenden Mitgliedern dieser Gruppe gin-
gen spiter die meisten zu den Menschewiki tber. 61

Gruppe ,Sozialist” — eine politisch nicht homogene Gruppe, die im Som-
mer 1900 in Petersburg entstanden war. 64

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 5, S. 97-221. 66

57 Es handelt sich um Lenins Artikel , Die Verfolger des Semstwos und die

Hannibale des Liberalismus”. (Siche Werke, Bd. 5, S. 21-73.) 66
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Anbang zur ,Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissen-
schaft’ — , Die Mark" - siche Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 19,
S. 315-330. 67 '

Siehe den vorliegenden Band, S. 39-41. 70

A. M. Kalmykowa besafl in Petersburg eine Buchhandlung, die von den
Sozialdemokraten fiir Treffs benutzt wurde. 71

Es handelt sich um die 1901 in St. Petersburg erschienene russische Uber-
setzung von W. Kulemanns Buch ,Die Gewerkschaftsbewegung. Darstel-
lung der gewerkschaftlichen Organisation der Arbeiter und der Arbeit-
geber aller Linder”, Jena 1900. 71

Siehe den vorliegenden Band, S. 67/68. 71

Lenin arbeitete an dem Artikel , Die Agrarfrage und die ,‘Marxkritiker* “.
(Siehe Werke, Bd. 5, S. 97-221.) 71

Es handelt sich um Friedrich Engels’ Artikel ,Zur Xritik des sozialdemo-
kratischen Programmentwurfs 1891”. (Siche Karl Marx/Friedrich Engels,
Werke, Bd. 23, S. 225-240.) 73

Lenin spricht von den Materialien zu dem Artikel, den er unter der Uber-
schrift ,Jnnerpolitische Rundshau® fiir die ,Sarja” Nr. 2-3 schrieb. (Siehe
Werke, Bd. 5, S. 251-306.) 73

Es handelt sich um Lenins Reise nach Ziirich zur ,Vereinigungs”konferenz
der Auslandsorganisationen der SDAPR: ,Iskra”-,Sarja”, ,Sozialdemo-
krat” (der die Gruppe ,Befreiung der Arbeit” angehérte), , Auslandsbund
russischer Sozialdemokraten”, ,Bund” und Gruppe ,Borba®”. Die Konferenz
fand am 21. und 22. September (4. und 5. Oktober) 1901 statt. 73

Lenin meint das Buch , Was tun? Brennende Fragen unserer Bewegung”.
(Siehe Werke, Bd. 5, S. 355-551.) 73

Es handelt sich um die Rezension des Buches , Aus dem literarischen Nach-
1afl von Karl Marx, Friedrich Engels und Ferdinand Lassalle. Herays-
gegeben von Franz Mebring”. Gesammelte Schriften von Karl Marx und
Friedrich Engels. Erster Band. Von Mdrz 1841 bis Mdrz 1844. Stuttgart
1902. 74

Die angefiihrten fiinf Punkte bezeichnen die Bestimmungsorte des vorlie-
genden Briefes. Im vierten Punkt meint Lenin die sozialdemokratische
Organisation in Twer, fiir die der Brief an die Adresse A. Bakunins gesandt
wurde. Der von Lenin in Anfithrungsstriche gesetzte Punkt 5. bezeichnet
einen Brief, den ein Vertreter der ,Jskra” aus Ruflland geschickt hatte.
Diesen Brief verffentlichte Lenin vollstindig in seinem Artikel ,Eine Aus-
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einandersetzung mit Verteidigern des Okonomismus”. (Siehe Werke, Bd. 5,
S.319-327.) Mit diesem Punkt meinte Lenin jenen Vertreter der ,,Iskra ,
der ihm den erwihnten Brief geschickt hatte. 76

Mit , Auslandskonflikt” bezeichnet Lenin die Tatsache, dafl die Vertreter
der ,Iskra” und der Organisation ,Sozialdemokrat” die ,Vereinigungs”-
konferenz der Auslandsorganisationen der SDAPR verlassen haben. 76
Es handelt sich um Lenins Werk , Was tun>".

« Wperjod" (Vorwirts) — Zeitung der ,,okonomxshschen” Richtung, erschien
in Kiew von 1896 bis 1900. 78

In Kischinjow befand sich eine illegale Druckerei der ,Iskra”, in der ein-
zelne Nummem der Zeitung zur Verbreitung in Ruffland gedruckt wurden.
Im Brief meint Lenin die Mitteilung @ber den Nachdruck der * ,Iskra”
Nr. 10 in der Druckerei in Kischinjow. 79

Wahrscheinlich handelt es sich um J. B. Bassowski. 79

In der ,Iskra” Nr. 13 vom 20. Dezember 1901 war der von Lenin verfafite
Leitartikel , Der Beginn der Demonstirationen” verdffentlicht. (Siehe Werke,
Bd.5,S.329-332) 79

Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 19, S. 31. 80

Es handelt sich um Lenins Artikel ,Das Agrarprogramm der russischen
Sozialdemokratie”. (Siche Werke, Bd. 6, S. 95-140.) 82

Gemeint sind die Seiten von Lenins Manuskript ,Das Agrarprogramm der
russischen Sozialdemokratie”. (Siche Werke, Bd. 6, S. 130-132.) 82

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 6, S. 135. 83 |

Der Text des Programmentwurfs der Kommission war das Resultat der
Arbeit der Koordinierungskommission, die von der Redaktion der ,Iskra”
benannt worden war, um auf Grund der frither von Lenin und Plechanow
ausgearbeiteten Entwiirfe einen einheitlichen Programmentwurf der SDAPR
zu verfassen. Die Redaktionsmitglieder der ,Iskra” sollten zum Programm-

‘entwurf der Kommission ihre Bemerkungen machen, und die Koordinie-

rungskommission sollte dann den endgiltigen Programmentwurf ausarbei-
ten. Die Bestitigung des Kommissionsentwurfs erfolgte in einer Redaktions-
besprechung der ,Iskra”, die am 14. April 1902 in Ziirich in Abwesenheit
Lenins stattfand. 84

9 Um wen es sich handelt, konnte nicht ermittelt werden. 85 _
92 Lenin meint die Verlegung der ,Iskra”-Redaktion von Minchen nach Lon-

don. 86
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»Sascha” — konspirative Bezeichnung der Konferenz der Komitees der
SDAPR, die vom 23. bis 28. Mirz (5. bis 10. April) 1902 in Bialystok statt-
fand. Auf der Konferenz wurde das Organisationskomitee fiir die Ein-
berufung des II. Parteitags gebildet. 87

Lenin meint die Vorbereitungen zur Einberufung des I1. Parteitags. 88

Es sind die Bemerkungen von Plechanéw zu Lenins Artikel ,Das Agrar-
prografnm der russischen Sozialdemokratie” gemeint. 89

Lenin meint den Beginn der Meinungsverschiedenheiten in Zusammenhang
mit der Ausarbeitung des Entwurfs des Parteiprogramms, das zum ersten-
mal in der Redaktionsbesprechung der ,Iskra” in Minchen am 8. (21.) Ja-
nuar 1902 erdrtert wurde. In dieser Besprechung kritisierte Lenin den ersten
von Plechanow verfafiten Programmentwurf und brachte seine Abinde-
rungsvorschlige ®in. 90

W. L. Lenin traf mit M. A. Uljanowa und A. I. Jelisarowa nicht in Deutsch-
land zusammen, sondern in Loguivy, an der Nordkiiste Frankreichs. 91

Es handelt sich um Lenins Buch , Was tun?”. 92
Siehe Lenins Buch , Was tun?“. (Werke, Bd. 5, S. 482/483.) 94

Gemeint ist der ,Nordbund der SDAPR”, der die sozialdemokratischen
Organisationen der Gouvernements Wladimir, Jaroslawl und Kostroma
(spiter auch Twer) vereinigte. 1901 nahm der Nordbund mit der Lenmschen
JIskra” Verbindung auf. 100

Rausschmeifler — Tokarew, Fithrer der Petersburger ,Okonomisten”. Als
Mitglied des Petersburger ,Kampfbundes” trat Tokarew mit einem Protest
gegen die Julierklirang des Petersburger Komitees iiber die Anerkennung
der ,Iskra” und ,Sarja” als fithrende Organe der russischen Sozialdemo-
kratie auf. Er forderte auch den Ausschlufl des Vertreters der russischen

- sJskra”-Organisation aus dem Komitee des Petersburger ,Kampfbundes”.

104

Es handelt sich um die Julierklirung des Petersburger Komitees der
SDAPR, in der es sich mit der Zeitung ,Iskra” und der Zeitschrift ,Sarja”
solidarisch erkldrte und sie als fithrende Organe der russischen Sozialdemo-
kratie anerkannte. Die Erklirung war im Juli 1902 als Flugblatt erschienen
und wurde dann in Nr. 26 der ,Iskra” vom 15. Oktober 1902 verdffentlicht.
105

Es handelt sich um die Redaktionsbesprechung der ,Iskra” mit Vertretern
des Petersburger Komitees der SDAPR, der russischen ,Iskra”-Organisa-
tion und des ,Nordbundes der SDAPR” am 2. (15.) August 1902. Auf der
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143
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Besprechung wurde ein iskristischer Kern des Organisationskomitees fiir die
Einberufung des II. Parteitags gebildet. 106

Es handelt sich um W. P. Krasnucha und P. A. Krassikow. 106
Im November 1902 wurde auf Initiative Lenins bei einer Besprechung der
sozialdemokratischen Komitees in Pskow ein neues Organisationskomitee
gegriindet. In dem neuen Komitee befanden sich die Iskristen in der @ber-
wiltigenden Mehrheit.

Unter Lenins Anleitung leistete das Organisationskomitee eine grofle
Arbeit zur Vorbereitung des IL. Parteitags. 106
+Fjokla" - konspirative Bezeichnung der ,Iskra”-Redaktion. 108
Gemeint ist der ,Bund”. 108
Es handelt sich um den Amsterdamer Kongrefs der 11, Internationale, dessen
Einberufung 1903 geplant war. Der Kongref3 fand vom 14. bis 20. August
1904 statt. 109
Es handelt sich um Lenins Arbeit ,Brief an einen Genossen iiber unsere
organisatorischen Aufdaben”. (Siche Werke, Bd. 6, S. 223-244.) 109
Es handelt sich um das Auftreten Plechanows gegen K. Tarassows Artikel
(Pseudonym von N. S. Russanow), der in der Zeitschrift der Sozialrevolu-
tiondre , Westnik Russkoi Rewoluzii” erschienen war. 111
Leute von der , Shisn” - Mitglieder der Redaktion der Zeitschrift ,Shisn”,
die von 1897 bis 1901 in Petersburg, 1902 in London erschien. 112

Um wen es sich handelt, konnte nicht ermittelt werden. 113

Lenin hatte von 1. W. Babuschkin einen Brief erhalten mit der Bitte, Fragen
zu entwerfen, nach denen man die Mitglieder der Propagandistengruppe
Jexaminieren”’, d.h. feststellen kénnte, wie sie zu den Prinzipien der
sIskra” stehen. 117

Das OK-Mitglied von Petersburg, W. P. Krasnucha, wurde im November
1902 verhaftet. 120

Es handelt sich um die Broschiire , Blatt der Arbeiterkassen” (zweite Folge,
herausgegeben von in Gewerkschaftsverbinden organisierten Charkower
Arbeitern) und um die im Oktober 1901 erschienene hektographierte Zeit-
schrift , Charkowski Proletari®. 122

In Nr. 16 der ,Rabotschaja Mysl” protestierten die ,Okonomisten” gegen
die Julierklirung des Petersburger Komitees iiber die Anerkennung der
JIskra” und ,Sarja”. 123

Das ist die konspirative Bezeichnung der Bakuer Gruppe der ,Iskra”. 126

Lenin, Werke, Bd, 34
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18 Es ist N. K. Krupskaja gemeint. 126

19 Gemeint ist das Biiro des Organisationskomitees fiir die Einberufung des
IL. Parteitags. 127

120 Siehe den vorliegenden Band, S. 128/129. 130
22¢ FEs handelt sich um die Gruppe ,Jushny Rabotschi”. 131

12 Das Nishni-Nowgoroder Komitee hatte den Beschluff gefafit, keine Be-
rufung gegen das Urteil einzulegen, das wegen der Demonstration am
1. Mai 1902 gegen Arbeiter von Nishni-Nowgorod und Sormowo gefillt
worden war. 133

123 Lenin meint seine Vorlesungen an der Russischen Hochschule fiir Gesell-
schaftswissenschaften und ein Referat in einer Versammlung russischer
politischer Emigranten im Februar 1903 in Paris. 139

12 ) enin spricht von seiner Broschiire ,Aun die Dorfarmut”. Die Broschiire
wurde im Mai 1903 von der Auslandsliga der russischen Sozialdemokratie
herausgegeben. (Siche Werke, Bd. 6, S. 357-430.) 139

125 Eg handelt sich um Lenins Artikel , Die Selbstherrschaft wankt .. .” (Siehe
Werke, Bd. 6, S. 342-347.) Der Artikel wurde in Nr. 35 der ,Iskra” ver-
offentlicht; als Leitartikel brachte die Redaktion den Artikel Plechanows.
139 e

Eine Erklirung, in der sich die polnische Sozialdemokratie mit der SDAPR

solidarisch erklirte, ist in der ,Iskra” nicht erschienen. Die Vertreter der
PSD nahmen am II. Parteitag mit beratender Stimme teil. 141

12

=]

27 Den ,Ausfall” des ,Bund” gegen das Jelaterinoslawer Komitee der
SDAPR hat Lenin ausfihrlich in dem Artikel ,Braucht das jiidische Prole-
tariat eine ,selbstindige politische Partei*?” dargelegt. (Siche Werke, Bd. 6,
S. 324-329.) 142

138 Réiuberhible” — gemeinsames Zimmer in der Londoner Wohnung von
W. L. Sassulitsch, J. O. Martow und J. S. Blumenfeld. Dieses Zimmer wurde
wegen der darin stindig herrschenden Unordnung ,Rauberhshle” genannt.
145

129 Es ist die Gruppe , Jushny Rabotschi” gemeint. 145

-3

130 Es sind die fur die.,Iskra” bestimmten materiellen Mittel gemeint. 153

131 Gemeint ist P. B. Axelrod. 155
18

[

.Jegorleute”, ,Jegorsche Linder” — Martowleute, Menschewiki, die sich in
Genf aufhielten. 158
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Es ist die Moglichkeit des Hochgehens, einer Verhaftung, gemeint. 158
Siehe den vorliegenden Band, S. 154/155. 159

Die Nummer der Resolution wird nach handschriftlichen Materialien der
Protokolle des II. Parteitags der SDAPR angegeben. Den Text der Resolu-
tion tiber die Fabrikiltesten siehe ,Die KPdSU in Resolutionen und Be-
schliissen der Parteitage, Parteikonferenzen und Plenartagungen des ZK",
7. Auflage, 1954, Teil |, S. 52/53, russ. 162

+Manifest der Rabotschaja Wolja" — Erklirung des Odessaer sozialdemo-
kratischen Bundes ,Rabotschaja Wolja" (Arbeiterwille), in der die Ansich-
ten und die Taktik der ,Iskra” sowie der Anschlufl an das Odessaer Komi-
tee der SDAPR und in Zusammenhang damit die Auflésung des Bundes als
richtig anerkannt werden. Das Manifest wurde in der ,Iskra” Nr. 50 vom
15. Oktober 1903 verdffentlicht. 163

»Das Fell wechseln” - d. h. in die Illegalitit gehen. 168
Damit sind die Menschewiki gemeint. 168

Uber die Lage im Kaukasus in Zusammenhang mit dem Verhalten des
Tifliser Delegierten Topuridse (Issari), der nach dem !I. Parteitag zu den
Menschewiki @berwechselte, spricht Lenin ausfithrlich in seinem Brief an
das Kaukasische Bundeskomitee. (Siche den vorliegenden Band, S. 170/171.)
168

Es handelt sich um die Mitteilung des ZK iiber den Il. Parteitag. Der Ent-
wurf der Mitteilung war nach Rufiland geschickt worden. 169

Es handele sich um die Resolution itber die Ergebnisse des II. Parteltags, die
das Donkomitee angenommen hatte. 172

Gemeint ist die Resolution tber die Ergebnisse des II. Parteitags, die das
Komitee vom Bund der Arbeiter des Berg- und Hiittenreviers angenommen
hatte. 173

Siche den vorliegenden Band, S. 164/16‘5 . 173

Lenin meint die vom ZK der SDAPR herausgegebene , Mitteilung diber den
zweiten ordentlichen Parteilag der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei
Rufllands”. 175

Im Mai 1904 erschien Lenins Buch ,Ein Schritt vorwadrts, zwei Schritte zu-
riick (Die Krise in unserer Partei)”. (Siche Werke, Bd. 7, S. 197—430.) 178

Siehe W. I. Lenins Brief an G. M. Krshishanowski vom 4. November 1903 \
(vorliegender Band, S. 177). 179
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160
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Es handelt sich um Lenins Erklirung iiber seinen Austritt aus dem Rat der
Partei und aus der Redaktion des ZQ. (Siehe Werke, Bd. 7, S. 81.) 180

Es handelt sich um die Mitteilung tiber den 11. Parteitag. 180
Lenins Brief trigt den Vermerk ,Nicht abgesandter Brief”. 183
Siehe W. I. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 62-73. 183

Lenin meint seine Arbeit ,Schilderung des II. Parteitags der SDAPR".
(Siehe Werke, Bd. 7, S. 1-21.) 187

Es handelt sich um den Artikel , Die sich volkstiimlerisch gebdrdende Bour-
geoisie und die verwirrien Volkstiimler”. (Siche Werke, Bd. 7, S. 94-102.)
188

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 103, 188

Schweitzer, 7. B. — Fithrer der Lassalleaner in der deutschen Arbeiterbewe-
gung der sechziger Jahre des 19. Jahrhunderts. Er leitete diktatorisch den
Allgemeinen Deutschen Arbeiterverein und fithrte einen hartnickigen
Kampf gegen die Eisenacher, die von Bebel und Liebknecht angefithrt wur-
den. 189

Den Brief schrieb Lenin im Namen des Auslandsvertreters des ZK
F. W. Lengnik. 191

Gemeint sind die Verhandlungen des ZK mit den Menschewiki tber die
Lage, die nach dem Il. Parteitag in der Partei entstanden war. 191

Gemeint ist das Ultimatum des Zentralkomitees an die Menschewiki vom
12. (25.) November 1903. Die Hauptpunkte des Ultimatums hat Lenin in
seinem Brief an das Zentralkomitee vom 22. Oktober (4. November) 1903
dargelegt. (Siehe den vorliegenden Band, S. 178.) 191

Die Vollzugskommission des ZX wurde in der zweiten Oktoberhalfte 1903
aus drei Mitgliedern des ZK gebildet: G. M. Krshishanowski, L. B. Krassin
und F. W. Gussarow. 193

Es handelt sich um die Veroffentlichung der Materialien tiber die Verhand-
lungen des ZK mit der menschewistischen Opposition im Ausland (in Genf).
195

Gemeint ist Lenins Brief , Warum bin ich aus der Redaktion der Jskra
ausgetreten?”. (Sieche Werke, Bd. 7, S. 110-117.) 195

N. J. Wilonows Brief verdffentlichte Lenin mit unbedeutenden Kiirzungen
in seinem ,Nachwort zur Broschiire ,Brief an einen Genossen tiber unsere
ordanisatorischen Aufgaben”, (Siche Werke, Bd. 7, S. 126-132.) 196
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162 Diese Broschiire wurde von Lenin geschrieben und erschien unter dem Titel
., Ein Schritt vorwdrts, zwei Schritte zuriick”. 197

163 Lenin meint G. M. Krshishanowski, F. W.Lengnik und W. A. Noskow.
198

164 Das Zentralkomitee hatte nach G. M. Krshishanowskis Riickkehr aus dem
Ausland auf Grund seiner Informationen tiber die Ergebnisse der Verhand-
lungen mit den Menschewiki einen Brief an die Komitees versandt, in dem
der scharfe Parteikampf verwischt und gegeniiber den Menschewiki eine
versohnlerische Politik propagiert wurde. 200

165 Es handelt sich um Lenins Brief , Warum bin ich aus der Redaktion der
Jskra® ausgetreten?”. 200

16 Lenin schrieb den Brief im Namen des Auslandsvertreters des ZK
F. W. Lengnik. 202

%67 Es handelt sich um eine Resolution, die von der Redaktion der neuen, men-
schewistischen ,Iskra” anlifilich der Verdffentlichung von Lenins Brief
»Warum bin ich aus der Redaktion der ,Iskra‘ ausgetreten?” angenommen
wurde. 202

168 Siche den vorliegenden Band, S. 189/190. 203

169 Der Brief ist ein Postskriptum zum vorhergehenden Brief vom 30. Dezem-
ber 1903 und wurde mit diesem zusammen am 5. Januar 1904 abgeschickt.
206 '

170 Es handelt sich um die Verdffentlichung von Materialien iitber die Verhand-
lungen des ZK mit der menschewistischen (Genfer) Opposition. 210

17

~

Der Brief ist eine Binfiigung in das Manuskript von F. W. Lengniks Brief,

mit dem dieser einen Brief Martows beantwortete, 211 .

172 Hier bricht der Leninsche Text des Briefes ab. Lengnik beendete den Satz
folgendermaflen: ,der Meinungen eine Garantie gegen eventuelle Fehler
der Zentralstellen”. 211 ‘

17 Dieser und der folgende Brief wurden im Namen des Auslandsvertreters
des ZK F. W. Lengnik geschrieben. 212

174 Um wen es sich handelt, konnte nicht ermittelt werden. 215

17

ot

Der Brief ist ein Zusatz zum Brief von N. K. Krupskaja. Es handelt sich
darum, dafl Kol (Lengnik) nicht aus dem ZK austreten sollte. 226

176 Der Vertrag mit Nil ist ein Vertrag zwischen Lenin und Noskow (der
damals als Auslandsvertreter des ZK und zweites Mitglied des Rats vom
ZK an Lengniks Stelle, der nach Ruflland abgereist war, ins Ausland
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177

178

179

180

183

185

gekommen war). Darin war festgelegt, daf} sie im Ausland nur gemeinsam
und mit beiderseitigem Einverstindnis im Namen des Zentralkomitees
auftreten. Der ,Vertrag” wurde am 13. (26.) Mai in Anwesenheit und unter
Beteiligung eines dritten Mitglieds des ZK, M. M. Essen, die damals im
Ausland war, unterzeichnet. (Sieche Werke, Bd. 7, S. 435/436.) 227

Siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 431434, 228

Die ,weichen Mitglieder” — die versohnlerischen Mitglieder des ZK, Nos-
kow, Galperin und Krassin. 230

Es handelt sich um den Beschluf3 des Rats der Partei vom 31. Mai (13. Juni)
1904 iiber die Vertretung auf dem bevorstehenden Amsterdamer Kongref3
der IL. Internationale. 232

Gemeint ist die EntschlieBung, die von den versdhnlerischen Mitgliedern
des Zentralkomitees Krassin, Noskow und Galperin im Juli 1904 im Namen
des ZK angenommen wurde. In dieser Entschliefung erkannten die Ver-
sohnler die von Plechanow kooptierte menschewistische Redaktion der
Jskra” als rechtsgiiltig an. Sie kooptierten in das ZK weitere drei Ver-
sohnler. Die Versshnler wandten sich gegen die Einberufung des III. Par-
teitags und beschlossen, das Siidbiiro des ZK aufzulésen, das fiir den Partei-
tag agitiert hatte. Sie entzogen Lenin das Recht, das Zentralkomitee der
Partei im Ausland zu vertreten, und verboten ihm, seine Schriften ohne
Erlaubnis des Kollegiums des ZK zu verdffentlichen.

Mit der Annahme der , Julideklaration” sagten sich die versthnlerischen
Mitglieder des ZK von den Beschliissen des II. Parteitags der SDAPR véllig
los und gingen offen auf die Seite der Menschewiki iber. 236

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 468/469. 236

Nobkow hatte Lenin den Beschlufl des ZK mitgeteilt, drei weitere Mit-
glieder — L. Karpow, A. Ljubimow, J. Dubrowinski — in das ZK zu koop-
tieren, und ihn ersucht, innerhalb einer Woche seine Stimme fiir bzw. gegen
die aufgestellten Kandidaten abzugeben. 239

Es handelt sich um Lenins Buch ,&in Schritt vorwdrts, zwei Schritte zu-
riick”. 240

Lenin war nicht auf dem Amsterdamer Kongreff und hat sein Mandat
M. N. Ljadow und P. A. Krassikow tbertragen, die der Delegatlon der
SDAPR auf dem Kongrefl angehérten. 244

September-Dezember 1904 fanden drei Konferenzen bolschewistischer
Lokalkomitees statt: 1. die Stidkonferenz (der Komitees von Odessa, Jeka-
terinoslaw und Nikolajew); 2. die Kaukasuskonferenz (der Komitees von
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186

187

188

189

190

191

Baku, Batum, Tiflis und Imeretino-Mingrelien); 3. die Nordkonferenz (der
Komitees von Petersburg, Moskau, Twer, Riga, Nishni-Nowgorod und des
Nordkomitees).

Die Konferenzen wihlten das Biiro der Komitees der Mehrheit, das unter
Lenins Anleitung praktisch den III. Parteitag vorbereitete. 245

Gemeint ist die Beratung der 22 Bolschewiki, die unter Leitung Lenins im
August 1904 in der Nzhe von Genf stattfand. An der Beratung nahmen
19 Personen teil, spiter schlossen sich ihren Beschliissen noch drei Personen
an. Die Beratung nahm den Aufruf ,An die Partei” an, der fir die Bolsche-
wiki zum Kampfprogramm der Einberufung des IIL. Parteitags der SDAPR
wurde, 245

Der Verlag fiir sozialdemokratische Parteiliteratur von W. Bonisch-Bruje-
witsch und N. Lenin wurde von den Bolschewiki gegriindet, nachdem die
menschewistische Redaktion der ,Iskra” es abgelehnt hatte, Erklirungen
von Organisationen und Parteimitgliedern zu verdffentlichen, die fir die
Beschliisse des II. Parteitags eintraten und die Einberufung des III. Partei-
tags forderten. 246

In einer Sonderbeilage zu den Nummern 73 und 74 der ,Iskra” waren die
Beschliisse des Rats der SDAPR verdffentlicht. Im ersten dieser Beschliisse,
zur Frage der Finberufung des III. Parteitags, waren verschiedene Maf3-
nahmen vorgesehen, die das Ziel hatten, die Agitation fiir den Parteitag
zu erschweren und seine baldige Einberufung zu verhindern. 246

Es handelt sich um die Broschiire ,.4n die Partei”, in der Lenins Aufruf,
mit dem gleichen Titel iberschrieben, versffentlicht wurde (siche: Werke,
Bd.7, S. 459~467), und um N. Schachows Broschiire , Der Kampf um den
Parteitag”, zu der Lenin das Vorwort geschrieben hat (siche Werke, Bd. 7,
S. 496). 249

Der Kaukasische Bund vereinigte die sozialdemokratischen Arbeiterorgani-
sationen des Kaukasus (von Tiflis, Baku, Batum, Katais, Gurien u. a.). Auf
dem ersten Kongrefl des Kaukasischen Bundes im Mérz 1903 wurde ein
leitendes Parteiorgan geschaffen, das Kaukasische Bundeskomitee der
SDAPR. Zwischen Lenin und dem Kaukasischen Bundeskomitee bestand
stets eine enge Verbindung. Im September 1904 schlof8 sich das Kaukasische
Bundeskomitee der Resolution der Beratung der ,22” an und agitierte fiir
die sofortige Einberufung des III. Parteitags. 250

Das Manuskript trigt Lenins Vermerk: ,(vollstindig anfithren)”, danach
folgen Auslassungspunkte und besondere Zeichen, die darauf hinweisen,
daf an dieser Stelle des Briefes der Text der entsprechenden Resolution der
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Konferenz der Siidkomitees angefithrt werden sollte. Der Text dieser Reso-
lution wird im Brief nicht angefithrt; es fehlt auch die Antwort der ,22°.
(Siche den vorliegenden Band, S. 245.) 253

Lenin meint seine Broschiire ,Die Semstwokampagne und der Plan der
LJlskra® ”, (Siehe Werke, Bd. 7, S. 503-526.) 256

193 Lenin spricht von der Notwendigkeit, eine illegale bolschewistische Zei-
tung, den , Wperjod”, zu grinden. Die erste Nummer der Zeitung erschien
am 4. Januar 1905 (22. Dezember 1204). 256

% Es handelt sich um die Erklirung des Kaukasischen Bundeskomitees und
des kaukasischen Vertreters des ZK, in der sie gegen die Beschlisse des
Rats der Partei, die in der Beilage zu den Nummern 73 und 74 der ,Iskra”
verdffentlicht wurden, Protest erhoben. 257

1

N

¥5 Das Pseudonym konnte nicht dechiffriert werden. 257
16 Siche den vorliegenden Band, S. 260-262. 257
7 Siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 503-526. 264

8 | enin meint den ,Brief an die Genossen (Zur Herausgabe eines Organs
der Parteimebrbeit)”. (Siehe Werke, Bd.7, S. 531-536.) 264

Dank der beharrlichen Arbeit der kaukasischen Bolschewiki, die einen ener-
gischen Kampf gegen die Menschewiki aufgenommen hatten, fand im
November 1904 eine Konferenz der Kaukasischen Komitees statt. Aus-
gehend von den frither gefafiten Beschlissen der Kaukasischen Komitees
tiber den Anschlufl an die Resolution der ,22“ und iber die Einberufung
eines auflerordentlichen Parteitags, fafite die Konferenz den Beschluf3, eine
breite Agitation und den Kampf fiir den 1II. Parteitag zu organisieren, und
wihlte zu diesem Zwedk ein spezielles Biiro, das beauftragt wurde, mit der
bolschewistischen Gruppe der ,22” in Verbindung zu treten. Im Postskrip-
tum zum vorliegenden Brief bittet Lenin darum, die organisatorischen
Formen der Wechselbeziehungen zwischen dem Biiro der Komitees der
Mehrheit und dem von der Konferenz der Kaukasischen Komitees gebil-
deten Biiro zu prizisieren und einen Delegierten zu entsenden. Das Kau-
kasische Bundeskomitee beteiligte sich sehr aktiv am Kampf fiir den IIl. Par-
teitag. 266

M Borba Proletariata” (,Proletariatis Brdsola”) [Der Kampf des Proleta-
riats] — illegale bolschewistische Zeitung, Organ des Kaukasischen
Bundes der SDAPR; erschien von April/Mai 1903 bis Oktober 1905;
es wurden 12 Nummern herausgegeben. Zur Redaktion gehorten S. G.
Schaumian, J. W. Stalin, A. G. Zulukidse u. a. Die Zeitung erschien in

19!

<
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201

203

204

206

212

213

214

georgischer, armenischer und russischer Sprache. Die Redaktion der Zeitung
stand mit W. 1. Lenin und der bolschewistischen Zentralstelle im Ausland
in Verbindung. Die ,Borba Proletariata” vertffentlichte laufend Artikel
Lenins und Materialien aus der Leninschen ,Iskra” und spiter aus den
Zeitungen ,Wperjod” und ,Proletari”.

Diesen Brief schrieb Lenin als Antwort auf die Bitte des Kaukasischen
Bundeskomitees, in der ,Borba Proletariata” mitzuarbeiten. 267

Gemeint ist der , Brief an die Genossen (Zur Herausgabe eines Organs der
Parteimebrbeit)”. (Siehe Werke, Bd. 7, S. 531-536.) 267

Lenin meint seine Arbeit , Erkldrung und Dokumente iiber den Bruch der
zentralen Korperschaften mit der Partei”. (Siehe Werke, Bd. 7, S. 537
bis 547.) 269

Gemeint ist Lenins Artikel ,Es ist Zeit, Shluff zu machen”, der in Nr. 1
des ,Wperjod” erschien. (Siehe Werke, Bd. 8, S. 21-26.) 270

Gemeint sind die Komitees, auf deren Konferenzen das Biiro der Komitees
der Mehrheit gewshlt wurde. 270

5 Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 7, S. 548-550. 273

Gemeint ist der zweite menschewistische ,Brief an die Partejorganisatio-
nen”, der im Dezember 1904 als Flugblatt mit der Unterschrift der ,Iskra”-
Redaktion verdffentlicht wurde. Der erste Brief der ,Iskra”, den Lenin
nachstehend erwahnt, wird in Lenins Broschiire ,Die Semstwokampagne
und der Plan der ,Iskra®” einer kritischen Analyse unterzogen. (Siche
Werke, Bd. 7, S. 503-526.) Auf diese Briefe geht Lenin auch in dem Artikel
wZwei Taktiken” ein. (Siche Werke, Bd. 8, S. 137/138.) 276

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 21-26. 276

Siehe W. I. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 59-69. 277

Siche W. I. Lenin, Werke, Bd. 5, S. 283-291. 277

Nr. 1 des ,Wperjod” ist vom 4. Januar 1905 (22. Dezember 1904) datiert.
279

Es handelt sich um die drei Konferenzen der bolschewistischen Lokalkomi-
tees (der Siid-, Kaukasus-, Nordkonferenz), die im September—Dezem-
ber 1904 stattgefunden haben. 250

Siehe den vorliegenden Band, S. 269/270. 280

Es handelt sich um die Wahl des Biiros der Komitees der Mehrheit fir die
Einberufung des 1II. Parteitags der SDAPR. 281

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 30-33. 282
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25 Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 113-119. 283
26 Siehe W. I. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 165-168. 286

#7 Flugblitter des Biiros der Komitees der Mehrheit: das erste — ,Brennende
Fragen” (itber den Aufstand) wurde in Nr. 9 des , Wperjod” vom 8. Mérz
(23. Februar) 1905 gedruckt; das zweite — ,Das Verhiltnis der Sozial-
demokratischen Arbeiterpartei Rufllands zu den Liberalen” - in Nr. 10
vom 15. (2.) Mirz 1905. 288

218 Mit Nr. 10 und 11 sind S. 1. Gussews Briefe an W. 1. Lenin gemeint. 290

219 Der Ausdruck stammt aus dem Werk des romischen Dichters Vergil
. Aneis”. In der Ubersetzung heif}t es: ,Ich fiirchte die Danaer, selbst wenn
sie Geschenke bringen.” 290

220 Elber die Konferenz siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 413-418. 291

24 Jkonen im Ausland” - ironische  Bezeichnung der menschewistischen

Fihrer. 291

222 Es handelt sich um die Januar 1905 im Ausland durchgefiihrte Konferenz
der Vertreter des ZK der SDAPR, des ,Bund”, der Lettischen Sozialdemo-
kratischen Arbeiterpartei und der Ukrainischen Revolutioniren Partei. Die
Konferenz wurde auf Initiative des ,Bund” einberufen, um die Frage der

" Vereinigung zu beraten. 291

22 Siehe W. I. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 216-218. 293

2% Als Antwort auf diesen Brief teilte das Mitglied des Odessaer Komitees der
SDAPR L. M. Knipowitsch Lenin mit, daf3 das Odessaer Komitee sein
Mandat fiir den Parteitag, das es vorher W. W. Worowski zugesprochen

hatte, Lenin tibertrigt und W. W. Worowski das Mandat vom Niko-
lajewer Komitee erhalten wird. 294

225 Gemeint ist der Vertrag des ZK der SDAPR mit dem Biro der Komitees
der Mehrheit vom 12. (25.) Mairz 1905 tiber die Bildung eines Organi-
sationskomitees fiir die Einberufung des 111. Parteitags. 296

Gemeint ist die menschewistische Konferenz, die zur gleichen Zeit wie der
II1. Parteitag der SDAPR in Genf stattfand. 299

27 Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 8, S. 433-437. 302

28 ] enin meint den Beschluf3 der Plenartagung des ZK der SDAPR vom
10. Mai 1905 tiber die Einberufung der nichsten Plenartagung des ZK am
1. September (alten Stils) in Genf. Dieser Beschlufl wurde nicht verwirk-
licht. 303
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229 Ulber den ,Vorscblag Bebels” siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 134-136.
304

230 Der Bericht tiber den IIl. Parteitag der SDAPR und die Resolutionen des
Parteitags wurden in der Broschiire ,Bericht tiber den IIl. Parteitag der
SDAPR ...", Miinchen, verdffentlicht. Kautsky wandte sich in der ,Leip-
ziger Volkszeitung” mit einem Artikel gegen die Verbreitung dieser Bro-
schiire. Als Antwort auf Kautskys Artikel schrieb Lenin einen ,Offenen
Brief an die Redaktion der ,Leipziger Volkszeitung*”. (Siehe Werke, Bd. 8,
S. 534-536.) Lenins Brief wurde in der Zeitung nicht verdffentlicht. 305

Es handelt sich um den Brief des ZK der SDAPR an die Organisations-
kommission, den A. Bogdanow geschrieben hatte.

Bei der Broschiire, dber die nachstehend gesprochen wird, handelt es sich
um ,Zwei Taktiken der Sozialdemokratie in der demokratischen Revolu-
tion”. (Siehe W.1. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 1-130.) 305

Siehe , Die KPdSU in Resolutionen und Beschliissen der Parteitage, Partei-
konferenzen und Plenartagungen des ZK", 7. Auflage, 1954, Teil ], S. 90,
russ. 308

233 Es handelt sich um die Herausgabe der Protokolle des III. Parteitags der
SDAPR. 314

B4 Die Resolution des Komitees von Orjol-Brjansk der SDAPR wurde anlif3-
lich eines Berichts tber den IIl. Parteitag angenommen. 314 -

25 Giehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 201/202. 316

26 Das Manifest tiber die Bulyginsche Duma wurde am 6. (19.) August 1905
verdffentlicht. Am 29. (16.) August erschien im ,Proletari” Lenins Artikel
»-Die Einheit des Zaren mit dem Volk und des Volkes mit dem Zaren‘”.
(Siehe Werke, Bd. 9, S. 184-193.) 316

Vorliegenden Brief (Anweisung des Vertreters des ZK im Ausland) schrieb
Lenin in Zusammenhang mit dem Konflikt, der zwischen den einzelnen
Mitgliedern der Genfer bolschewistischen Gruppe entstanden war. 318

28 Die Konferenz der sozialdemokratischen Ordanisationen in Rufland, die
Lenin erwihnt, fand vom 7. bis 9. (20. bis 22.) September 1905 statt. Die
Konferenz hat die Taktik des aktiven Boykotts der Reichsduma einstimmig
gutgeheiflen. Die Organisationskommission der Menschewiki lehnte es ab,
die Resolution der Konferenz zu unterzeichnen. Eine Einschitzung der Be-
schliisse der Konferenz gibt Lenin in den Artikeln ,Die ersten Ergebnisse
der politischen Gruppierung” und ,Hysterie der Unterlegenen”. (Siehe
Werke, Bd. 9, S.396-404, 405-407.) 324
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29 Siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 172-180, 184-193, 206-218, 241246,

240

24

5

246

81

248

24

=4

250

25

-

324

Die ,Flugschriften des Zentralkomitees der SDAPR” wurden von Juni bis
September 1905 herausgegeben. Insgesamt erschienen 4 Nummern. Nr. 1
erschien in der Druckerei des Petersburger Komitees und wurde in der
Druckerei des Moskauer Komitees auszugsweise nachgedruckt. Von Nr. 2
an wurden die ,Flugschriften” hektographiert.

,Rabotschi” (Der Arbeiter) - illegale volkstiimliche sozialdemokratische
Zeitung; wurde auf Beschluf3 des IIL Parteitags vom Zentralkomitee der
SDAPR von August bis Oktober 1905 in Moskau herausgegeben. 326

Uber diese Notiz der menschewistischen ,Iskra” schrieb Lenin in dem Ar-
tikel ,Information der internationalen Sozialdemokratie iiber unsere Partei-
angelegenheiten”’. (Siehe Werke, Bd. 9, S.222/223.) 327

Die im Brief erwihnte Nummer 5 der marxistischen Zeitschrift ,Sarja”
war vorbereitet, ist jedoch nicht erschienen. 329

S.1. Gussews Brief erschien in Ausziigen im ,Proletari” Nr.20 vom
10. Oktaber (27. September) 1905. Dem Brief wurde ein von Lenin ver-
faBites redaktionelles Vorwort vorausgeschickt. (Siehe Werke, Bd. 9, S. 333.)
331

Malydh, M. A. - Herausgeberin legaler sozialdemokratischer Literatur im
Jahre 1905. 334

Der IV. (Vereinigungs-) Parteitag der SDAPR fand vom 10. bis 25. April
(23. April bis 8. Mai) 1906 in Stockholm statt. 335

Am 26. August (8. September) 1905 geriet der Dampfer ,John Grafton”,
auf dem fiir revolutiondre Zwedke bestimmte Waffen transportiert wurden,
vor der Kiiste Finnlands auf eine Sandbank. Ein Teil der Waffen wurde ans
Ufer gebracht, danach versenkte die Mannschaft den Dampfer. 337

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 9, S. 330-332. 339

Gemeint ist der Generalstreik der Arbeiter in Moskau. 340
Siehe Karl Marx/Friedrich Engels, Werke, Bd. 7, S. 9-107. 342
Siche W.I. Lenin, Werke, Bd. 5, S. 381-383. 344

Es handelt sich um A. Bogdanow, W. Basarow und A.W. Lunatscharski.
352

22 Motja — L. I. Belopolski. Wer den Decknamen ,Kostja” trug, konnte nicht

festgestellt werden. 355
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253

254

255

257

258

259

260

261

Uber die Notwendigkeit, ,zwei Parteitage”, einen der Mehrheit und einen
der Minderheit, ,zur selben Zeit und am selben Ort” einzuberufen, hatte
Lenin im Namen der Redaktion in einer Notiz, die im ,Proletari” Nr. 20
vom 10. Oktober (27. September) 1905 erschien, geschrieben. (Siche Werke,
Bd.9, S.324/325) 355

Lenin wurde auf Beschluf} des ZK der SDAPR vom 16. (29.) Juli 1907 zum
Internationalen Sozialistenkongref} in Stuttgart (August 1907) delegiert.
A. M. Gorki hat am Stuttgarter Kongre nicht teilgenommen. 357

Es handelt sich um A. W, Lunatscharskis Broschiire iitber das Verhiltnis der
Partei zu den Gewerkschaften. Analyse und Kritik der Broschiire siche
W. 1. Lenin, Werke, Bd. 13, S. 157-165. 358

. Wetterleudbten” — legaler bolschewistischer Sammelband; es erschien ein
Band 1907 in Petersburg.

,Towarishtsch” (Der Gefshrte) ~ biirgerliche Tageszeitung, erschien
von Mirz 1906 bis Januar 1908 in Petersburg; formell kein Parteiorgan,
war sie jedoch faktisch Sprachrohr der linken Kadetten. Auch Menschewiki
arbeiteten an der Zeitung mit. 359 '

Es handelt sich um den ersten Band der Sammlung von Lenins Schriften
»12 Jabre”. Der Band erschien im November 1907 in Petersburg (auf dem
Umschlag ist das Jahr 1908 angegeben). Lenins Vorwort zum Sammelband
.12 Jahre" siche Werke, Bd. 13, S. 86-105. 361

Da sich die Partei in einer schwierigen finanziellen Lage befand, nahm sie
wihrend des V. (Londoner) Parteitags der SDAPR (30. April bis 19. Mai
[13. Mai-1. Juni] 1907) durch Vermittlung A. M. Gorkis bei einem Eng-
lainder eine Anleihe auf. Es war festgelegt, dafl die Schuld bis zum
1. Januar 1908 zuriickzuzahlen ist. Die bolschewistische Partei hat die
Schuld nach der Oktoberrevolution beglichen. 364

N. A. Semaschko ist Ende Januar 1908 in Genf verhaftet worden. Lenins
Erklirung wurde in der Zeitung ,Berner Tagwacht” Nr. 29 vom 5. Februar
1908 verdffentlicht. 366

Die Voranzeige - als Einzelflugblatt herausgebracht, kiindigte das Wieder-
erscheinen der bolschewistischen Zeitung ,Proletari” an. In der Voranzeige
wurden die Verlegung der Zeitung von Ruflland nach Genf, ihre Erschei-
nungstermine, die Zusammensetzung des Mitarbeiterstabes und die Bedin-
gungen des Abonnements mitgeteilt. 367

Die ,Betrachtungen iiber das Kleinbiirgertum” von A. M. Gorki wurden
in der legalen bolschewistischen Zeitung ,Nowaja Shisn” im Oktober bis
November 1905 verdffentlicht. 367
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262

263

264

=

266

267

268
269
270

271

272

273

274

Es handelt sich um eine Stellungnahme, die A. M. Gorki in der Presse zu
N. A. Semaschkos Verhaftung in Genf abgeben wollte. 368

Lenin war mit den Arbeiten zur Herausgabe der Zeitung ,Proletari” be-
schiftigt, die Ende 1907 von Finnland nach Genf verlegt worden war. 368

Quakala - scherzhafte Benennung der finnischen Ortschaft Kuokkala, in
der sich Lenin von Mai bis November 1907 aufgehalten hat. 369

Lenin meint die Gruppe der Empiriokritiker und Empiriomonisten, An-
hinger der reaktiondren, idealistischen Philosophie von Mach und Avena-

rius: A. Bogdanow, W. Basarow, A. W. Lunatscharski. 371

Gemeint ist die Weigerung E. Ferris, des Fiihrers der damaligen zentristi-
schen Mehrheit der Italienischen Sozialistischen Partei, das Zentralorgan
der Partei, den ,Avanti!”, zu redigieren. 373

Es handelt sich um die von A. M. Gorki angeregte Begegnung Lenins mit
dem im Ausland weilenden A. Bogdanow und dessen Anhingern. Die Be-
gegnung fand im April 1908 statt, als Lenin Gorki auf Capri besuchte.
Lenin erwihnt die Begegnung in dem Brief an die Hérer der Schule auf
Capri vom 30. August 1909. (Siche Werke, Bd. 15, S. 477.) 373

Gemeint ist die an Lenin ergangene Einladung zur Sitzung des Internatio-
nalen Sozialistischen Biiros. 376

Es handelt sich um eine Zeitschrift, die A. M. Gorki herauszugeben beab-
sichtigte, die jedoch nicht erschien. 378

Gemeint ist das Buch ,Materialismus und Empiriokritizismus®, das Lenin
damals schrieb. 379

+Hefte” — ,Betrachtungen eines einfachen Marxisten itber Philosophie”
— eine Arbeit, die Lenin 1906 anlifllich des Erscheinens von A. Bogdanows
»Empiriomonismus” (III. Folge) schrieb. Ausfithrlicher spricht Lenin iber
die ,Betrachtungen” im Brief an A. M. Gorki vom 25. Februar 1908. (Siehe
Werke, Bd. 13, S. 457/458.) 382

BZ - Bolschewistisches Zentrum — wurde 1907 von der bolschewistischen
Fraktion des V. (Londoner) Parteitags der SDAPR gewahlt. 382

Lenin meint seinen im Sammelband ,Karl Marx (1818-1883)" verdffent-
lichten Artikel , Marxismus und Revisionismus”, in dem er zum erstenmal

in der Presse die Philosophie Bogdanows, Basarows u. a. scharf knt1s1erte
(Siehe Werke, Bd. 15, S. 17-28.) 382

Dieser Brief wurde nicht gefunden. 384
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Bemerkungen tiber eine reaktiondre Philosophie, das im Mai 1909 vom
Verlag ,Sweno” (Kettenglied) herausgegeben wurde. (Sieche Werke, Bd 14,
S.7-366.) 386

Der Brief ist Lenins Antwort an den Menschewik und Machisten Juschke-
witsch, der Lenin vorgeschlagen hatte, an llteransch-phllosophlschen Sam-
melbanden mitzuarbeiten. 387

Die Anzeige (,Notiz") iiber das Erscheinen von Lenins Buch ,Materialis-
mus und Empiriokritizismus” erschien in der Zeitschrift ,Die Neue Zeit"
Nr. 2 am 8. Oktober 1909. 388

Gemeint ist der Artikel von Rosa Luxemburg ,Revolutionirer Katzenjam-
mer”, der in Nr. 44 des ,Proletari” am ‘8. (21.) April 1909 verdffentlicht
wurde. 388

Es handelt sich um Kautskys Stellungnahme in der Sitzung des Internatio-
nalen Sozialistischen Biiros am 11. Oktober 1908 zar Aufnahme der eng-
lischen Labour Party in die IL Internationale. Siehe dariiber in Lenins
Artikel ,Die Tagung des Internationalen Sozialistischen Biiros”. (Werke,
Bd. 15, S. 229-235.) 389

Siche W. 1. Lenin, Werke, Bd. 15, S. 471/472. 390

Gemeint ist das Fraktionsorgan der Trotzkisten, die Wiener ,Prawda”.
390

,Géorgien” (franzésisch fir ,Georgier”) — W. Tewsaja. 392

Hier ist der Inhalt der nichsten Nummer 47/48 des ,Proletari” gemeint, in
dem folgende Artikel von Lenin erschienen sind: ,Entlarvte Liquidatoren”,
+Zu dem offenen Brief der Exekutivkommission des Moskauer Bezirks-
komitees”, ,Zu den Wahlen in Petersburg” und als Beilage zur Nummer
der Artikel ,Uber die Fraktion der Anhinger des Otsowismus und des
Gottbildnertums”. (Sieche Werke, Bd. 16, S. 1-50.) 392

Es ist Lenins Brief an die Hoérer der Schule auf Capri gemeint. (Siche
Werke, Bd. 15, S. 475-481.) 394

Siche Lenins Artikel ,Uber die Fraktion der Anhdnger des Otsowismus
und des Gottbildnertums”. (Werke, Bd. 16, S. 16--50.) 394

Es handelt sich um den ,Proletari”. 398

Das vorliegende Dokument ist der Entwurf eines Briefes W. . Lenins an
Karl Kautsky, Franz Mehring und Clara Zetkin, an die ,Trechinder”,
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denen unter bestimmten Bedingungen entsprechend dem Beschluf8 des
Januarplenums des ZK der SDAPR 1910 die Gelder der bolschewistischen
Fraktion tibergeben worden sind. Siehe dariiber Lenins Artikel ,Die Er-
gebnisse eines Schiedsgerichts der ,Treuhindert”. (Werke, Bd. 17, S. 354
bis 356.) 405

Lenin meint folgende Parteitage der SDAPR: den IV. (Vereinigungs-) Par-
teitag, der vom 10. bis 25. April (23. April bis 8. Mai) 1906 in Stockholm,
und den V. (Londoner) Parteitag, der vom 30. April bis 19. Maj (13. Mai
bis 1. Juni) 1907 stattgefunden hat. 405

Lenin meint dje Resolution der Finften (Gesamtrussischen) Konferenz der
SDAPR, die das Liquidatorentum verurteilte. (Siehe , Die KPdSU in Reso-
lutionen und Beschlitssen der Parteitage, Parteikonferenzen und Plenar-
tagungen des ZK”, 7. Auflage, 1954, Teil I, S. 195, russ.) 406

»Was beliebt?” - ein Ausdrudk, den G. W. Plechanow an die Adresse des
»Golos Sozial-Demokrata” der liquidatorischen Menschewiki richtete. 406

Lenin meint die Resolution ,Die Lage in der Partei”, die das Plenum des
ZK der SDAPR im Januar 1910 angenommen hatte. (Siehe ,Die KPdSU in
Resolutionen und Beschliissen der Parteitage, Parteikonferenzen und Plenar-
tagungen des ZK”, 7. Auflage, 1954, Teil I, S. 234--236, russ.) Eine kritische
Analyse dieser Resolution gab Lenin in dem Artikel ,Notizen eines Publi-
zisten”, (Siehe Werke, Bd. 16, S. 214-239.) 407

Als Sonderdruck erschien aus Nr. 12 des ,Sozial-Demokrat” vom 23. Mirz
(5. April) 1910 Lenins Artikel ,Der ,Golos* der Liquidatoren gegen die Par-
tei (Antwort an den ,Golos Sozial-Demokrata®)”. (Siehe Werke, Bd. 16,
S. 151-159.) 408

Es handelt sich um die Resolution, die die parteitreuen Menschewiki (die
sich in Paris aufhielten) am 4. April 1910 tiber die Notwendigkeit der Ein-
stellung der liquidatorischen Zeitung ,Golos Sozial-Demokrata” entspre-
chend dem Beschlufl des Januarplenums des ZK der SDAPR 1910 an-
nahmen. 411

Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 205/206. 413

Hier und im weiteren (siehe S. 424/425 und 426) handelt es sich um die
Herausgabe der bolschewistischen ,Rabotschaja Gaseta” im Ausland. 417

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 381-399. 418
Siehe W. I. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 401-430. 419
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Julian Marchlewskis (Karskis) Artikel gegen Martow wurde mit Ergin-
zungen von Lenin in der Zeitschrift ,Die Neue Zeit” Nr. 4 vom 28. Ok-
tober 1910 unter der Uberschrift ,Ein Miflverstindnis” versffentlicht. 419

Es ist die Polemik zwischen Rosa Luxemburg und Karl Kautsky in der
deutschen sozialdemokratischen Presse tiber den politischen Massenstreik
gemeint. Auf dem Magdeburger Parteitag der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands, der vom 18. bis 24. September 1910 stattfand, wurde der
erste Teil der von Rosa Luxemburg vorgeschlagenen Resolution tber die An-
erkennung des politischen Massenstreiks als. Kampfmittel fiir eine Wahl-
rechtsreform in Preuflen angenommen; der zweite Teil der Resolution, tber
den Lenin schreibt, behandelte die Propagierung des Massenstreiks.
Lenins Brief an Rosa Luxemburg wurde nicht gefunden. 419

Siehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 15, S. 462. 420

Quessel, L. - deutscher Sozialdemokrat, extremer Opportunist, der in der
Presse mit einer opportunistischen Einschitzung der Revolution von 1905
auftrat. 420

In diesem und dem folgenden Brief (194) schreibt Lenin iiber die Vorberei-
tungen zur Herausgabe der bolschewistischen legalen Zeitschrift ,Mysl”.
425

Die , Ankiindigung der Herausgabe der ,Rabotschaja Gaseta'* siche W. 1.
Lenin, Werke, Bd. 16, S. 291-299. 426

Wihrend des Internationalen = Sozialistenkongresses in Kopenhagen
(28. August bis 3. September 1910) protestierte W. I. Lenin gemeinsam mit
G. W. Plechanow beim Parteivorstand der Sozialdemokratischen Partei
Deutschlands dagegen, daf8 der ,Vorwirts”, das Zentralorgan der deut-
schen Sozialdemokratie, einen anonymen Artikel mit verleumderischen Be-
hauptungen tber die Lage in der russischen Sozialdemokratie, dessen Ver-
fasser Trotzki war, verdffentlicht hatte.

Gegen Trotzkis Verleumdungen wandte sich Lenin im ,Sozial-Demo-
krat” Nr. 17 vom 25. September (8. Oktober) 1910 mit dem Artikel , Wie
manche Sozialdemokraten die Internationale @iber die Lage in der SDAPR
informieren” und auch im ,Diskussionny Listok” (Diskussionsblatt) Nr. 3
vom 29. April (12. Mai) 1911 mit dem Artikel ,Der historische Sinn des
innerparteilichen Kampfes in Ruf8land”. (Siche Werke, Bd. 16, S. 288-290,
381-399.) 426

Es handelt sich um die Herausgabe der bolschewistischen legalen Zeitung
~Swesda”. 427

Lenin, Werke, Bd. 34
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06 Snanife’ (Wissen) — Verlag, der 1898 von Schriftstellern in Petersburg
gegriindet wurde; spiter nahm A. M. Gorki direkt an der Arbeit des Ver-
lags teil. 427 '

%07 Siche W. I. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 375-380. 434

38 Ljachow, W.P. - Oberst in der zaristischen Armee, der sich bei der Unter-
drickung der nationalen revolutioniren Bewegung im Kaukasus und im
Iran hervorgetan hatte. 434

309 1 enin meint anscheinend seine Arbeit , Die Agrarfrage in Ruffland am Aus-
gang des 19. Jabrbunderts”, die er 1908 fiir das Lexikon der Gebriider
Granat geschrieben hatte, Aus Griinden der Zensur wurde diese Arbeit
nicht im Lexikon verdffentlicht, und Lenin wollte sie, wie aus dem Brief
ersichtlich ist, im Verlag ,Snanije” herausgeben. Die Arbeit konnte zu
jener Zeit nicht herausgebracht werden. Zum erstenmal erschien sie 1918
in Moskau als Broschiire im Verlag ,Shisn i Snanije” (Leben und Wissen).
(Siche Werke, Bd. 15, S. 59-139.) 436

310 Siehe W. L. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 333/334. 436

311 Es handelt sich um den Artikel von W. 1. Lenin , Notizen eines Publizisten”.
(Siehe Werke, Bd. 16, S. 193-261.) 439

32 Gjehe W. 1. Lenin, Werke, Bd. 16, S. 401-430, und Bd. 17, S. 44-66. 443

313 Némec, A. — Vertreter der tschechischen Sozialdemokratie im Internatio-
nalen Sozialistischen Biiro. 445

3% Es handelt sich um die Vorbereitung der Prager Parteikonferenz 1912. 445
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A A, AL AL, Al Al-tsch -
A. A.Bogdanow
A. M-tsch, Al. M-tsch -
A. M. Gorki
A.N.-A. N. Potressow
A.P.~ A.N. Potressow
A. Wass., An. W., An. Wass.,
An. Wass-tsch, Anat. Wass-tsch -
A. W. Lanatscharski
An. ~ A1 Jelisarowa
An. Al. - A. A. Lunatscharskaja
Absolut - J. D. Stassowa
Akim - L. I. Goldman
Alexander - A. J. Kremer
Alexandrow - D. S. Postolowski
Alexej - J. O. Martow
Alte, der - W. L. Lenin
Andrejewski - D. L. Uljanow
Arsenjew — A. N. Potressow

B. - S. W. Andropow

B.N. -W. A. Noskow
Balalaikin - L. D. Trotzki
Baron —E. E. Essen

Barsow — M. G. Zchakaja
Birtige, der — W. A. Desnizki
Beltow ~ G. W. Plechanow

Berg - J. O. Martow. 80 84 85

Berg - A. W. Schotman. 175

Bogdan - I. W. Babuschkin

Bontsch — W. D. Bontsch-Brujewitsch

Boris, Boris Nikolajewitsch —
W. A. Noskow

Brodjagin — M. A. Silwin

Bruder von Akim — B. 1. Gorew-Gold-
man

Bruder von Pachomi - S. O. Zeder-
baum ’

Bruskow — S. ¥*, Andropow

Brutus — G. M. Krshishanowski

Buchhindler, der — A. N. Potressow

Bundist, der — K. Portnoi '

Bytschkow — P. N. Lepeschinski

Chariton — S. L. Gussew
Claire — G. M. Krshishanowski

Danewitsch — E. L. Gurewitsch
Danila = D. I. Nowomirski
Dimon - R. S. Semljatschka
Delta — J. D. Stassowa
Dementjew — J. B. Bassowski
Derewo (der Baum) — Th. Dan
Djadenka (Onkelchen), Djadin -
L. M. Knipowitsch
Domow = M. N. Pokrowski
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Dubois — D. S. Postolowski
Dwinskaja — J. S. Ettinger-Dawidson

Embryo — J. W. Baramsin
Ernst - E. Ch. Rolau

~feld - J.S. Blumenfeld
Felix — M. M. Litwinow
Fred - M. K. Wladimirow
Frey — W. 1. Lenin

G. - T. M. Kopelson

G.W. - G. W. Plechanow
Galjorka - M. S. Olminski
George — G. W. Plechanow

. Géorgien — W. Tewsaja
Glebow — W. A. Noskow
Gratsch (die Krahe) ~ N. E. Bauman
Grigori ~ G. J. Sinowjew
Grischin — T. M. Kopelson
Gurwitsch — Th. Dan
Gwosdew — R. E. Zimmerman

Hans — G. M. Krshishanowski

Ignat - P. A. Krassikow

Igor - B. I. Gorew-Goldman

lljin — W. I. Lenin

Inok, Innokenti — J. F. Dubrowinski
Insarow — 1. Ch. Lalajanz

Issari — D. A. Topuridse

J. O. - J. O. Martow
Jablotschkow — W. P. Nogin
Jacques - J. M. Alexandrowa
Jakow - S. O. Zederbaum
Jegor - J. O. Martow
Jerjoma — A. A. Schnejerson
Jewgeni — 1. K. Wulpe
Josephine - W. W. Worowski
Judas ~ P. B. Struve

Juli, Juli Ossipowitsch — J.O. Martow
Jurdanow — W. 1. Lenin

Juri — P. A. Bronstein

Jurjew — M. G. Wetscheslow

K. - Alexejew

Kalb, das - P. B. Struve

Kamenski — G. W. Plechanow

Karelin — W. I. Sassulitsch

Kasjan ~ 1. I. Radtschenko

Kiroff - W. . Sassulitsch

Kleschtsch (die. Zecke) — 1. I. Bibikow

Koch, der — F. I. Schtschekoldin

Kol (der Pflock) — F. W. Lengnik

Kolzow — B. A. Ginsburg

Konjaga (das Pferd), Konjagin -
L. J. Galperin

Kostrow — N. N. Shordanija

Krassawez (der Schone) -

- W. N. Krochmal

Kurz - F. W. Lengnik

L. Gr. - L. G. Deutsch
L. M. - J. O. Martow
Lan (der Hirsch) —
G. M. Krshishanowski
Lanicha (die Hirschin) -
S. P. Krshishanowskaja
Lebedew — S. I. Gussew
Lehrer des Lebens, der ~ J. L. Sponti
Leichtsinnige, der ~
A.W. Lunatscharski
Lidin - M. N. Ljadow
Ljowa - M. K. Wladimirow
Ljubitsch - I. A. Sammer
Loschad (das Pferd) - L. B. Krassin

M. - N. J. Wilonow
M.E, M.F-na — M. F. Andrejewa
Maria Fjodorowna — M.F. Andrejewa



Alphabetisches Verzeichnis 477

Mark - A. L. Ljubimow
Martuscha — J. O. Martow
Martyn - W. N. Rosanow.
189 192 195 209
Martyn, Martyn Nikolajewitsch -
M. N. Ljadow. 245 258 260 261
Matrjona — P. G. Smidewitsch
Maximow — A. A. Bogdanow
Medwed (der Bir) — M. 1. Uljanowa
Meschkowski - J. P. Goldenberg
Meyer - W. 1. Lenin
Michail - J. A. Issuw. 414
Michail - N. J. Wilonow.
396 397 399 400 408
Minonossez (das Torpedoboot) =
A.W. Lunatscharski '
Mitrofan, Mitrofanow —
F. W. Gussarow
Mjamlin — A. M. Essen
Manch, der - A. L. Jeramassow
Monist, der - G. W. Plechanow
Motja - 1. 1. Belopolski
Mysch (die Maus) - P. I. Kuljabko

N. G. - Ch. ]J. Shitlowski
N. I. = N. I. Jordanski
N.-on - N. F. Danielson
Nik. Iw.~ L. Ch. Lalajanz
Nadja — N. K. Krupskaja
Nadjosha — Th. Dan
Natalja Iwanowna —

J. M. Alexandrowa
Nation - S. I. Gussew
Newsorow ~ J. M. Steklow
Nikititsch - L. B. Krassin
Nikolai - E. Ch. Rolau
Nil - W. A. Noskow
Nina Lwowna - M. M. Essen
Nischtschi (der Bettler) —

O.1. Winogradowa

Nowizkaja ~ 1. W. Babuschkin
Nowobranzew — A. W. Peschechonow

Olin — P. N. Lepeschinski
Orlowski — W. W. Worowski
Orscha — L. N. Radtschenko
Orthodox ~ L. 1. Axelrod
Ossipow - R. S. Semljatschka

P. - W.P. Nogin
P. A, P. Andr. — P. A. Krassikow
P.B. - P. B. Axelrod.

39 59 66 67 72 82
P.B., P. B-tsch — P. B. Struve,

16 17 18 19 24 25
Pachomi - J. O. Martow
Pankrat - P. A. Krassikow
Papachen - M. M. Litwinow
Pawlowitsch — P. A. Krassikow
JPero” (die Feder) — L. D. Trotzki
Petroff, Petrow — W. . Lenin
Poletajew — N. E. Bauman
»Praktiker” - J. F. Dubrowinski
Puttman - A. N. Potressow

R.N.S.-P.B. Struve

Rachmetow — A. A. Bogdanow
Rachmetowa — N. B. Bogdanowa
Raschid-Bek - A. G. Surabow
Rasnozwetow — J. S. Blumenfeld
Rausschmeifler, der — A. S. Tokarew
Reinert ~ A. A. Bogdanow
Rjadowoi — A. A. Bogdanow
Roman - K. M. Jermolajew

Rosa - Rosa Luxemburg

Ru-L. J. Galperin

Ruben ~ B. M. Knunjanz

Russalka (die Nixe) = M.N.Ljadow

Samowarow — W. P. Nogin
Sarin - F. W. Lengnik
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Schmidt - P. P. Rumjanzew
Schpilka (die Zwecke) —

P. A. Krassikow )
Schwarz — W. W. Worowski
Schwester, die iltere —

W. 1. Sassulitsch
Serafima — S. N. Afanasjewa
Sergej Petrowitsch — P. A. Krassikow
Sernowa - M, M. Essen
,Sie” - B. 1. Gorew-Goldman
Simonow ~ J. Majewski
Sjurtuk (der Gehrock) — W. L. Kopp
Skaldin — F. P. Jelenew
Smith — G. M. Krshishanowski
Sokol (der Falke) - M. M. Essen
Sokolowski — L. D. Machlin
Sommer — A. I. Ljubimow
Stanislaw — A. W. Sokolow
Starower (der Altgliubige) -

A. N. Potressow
Strojew — W. A. Desnizki
Swer (das Tier), Swerew,

Sweruschka — M. M. Essen
Syssoika — A. A. Bogdanow

Tantchen — A. M. Kalmykowa. 154
Tantchen = W. 1. Sassulitsch. 42
Trawinski — G. M. Krshishanowski
Tria - W. D. Mgeladse

Tu-ra - A. M. Stopani

W. 1., W. Iw. = W. 1. Sassulitsch
W. I-n - W. P. Iwanschin
W. U.-W. I Lenin
Wass. Wass., Wass. W-tsch ~
M. S. Olminski
Wadim - W. A. Noskow
Walentin — L. J. Galperin
Wanja - W. P. Krasnucha
Warwara Iwanowna — J. D. Stassowa
Wassili Wassiljewitsch -
M. S. Olminski

. Wassiljew — F. W. Lengnik

Welika, Welika Dmitrijewna —
W. 1. Sassulitsch

Wermner - A. A. Bogdanow

Winter — L. B. Krassin

Wiatsch. — N. A. Roshkow

Wlas - A. E. Rerich

Woinow — A. W. Lunatscharski

Wolf - F. W. Lengnik

Wolgin — G. W. Plechanow

X. - L. M. Knipowitsch

ZZ -1. Ch. Lalajanz
2a3b —P. N. Lepeschinski
Zwetow — J. S. Blumenfeld

/3~ L. J. Galperin
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UBERSETZUNG DER FREMDSPRACHIGEN
ZEITUNGEN UND ZEITSCHRIFTEN

»Borba Proletariata” — Der Kampf des Proletariats
+Charkowski Proletari” — Charkower Proletarier

,Diskussionny Listok” — Diskussionsblatt
«Dnewnik”, ,Dnewnik Sozialdemokrata” - Tagebuch eines Sozialdemokraten

»Golos”, ,Golos Sozial-Demokrata” - Die Stimme des Sozialdemokraten
JIskra” — Der Funke _
»Jushny Rabotschi” ~ Der Arbeiter des Siidens

,Kramola” — Rebellion
»Krasnoje Snamja” — Die Rote Fahne

JListok ,Rabetschej Mysli‘” — Blatt des ,Arbeitergedankens”
,Listok ,;Rabotschewo Dela‘” — Blatt der , Arbeitersache”

Mir Boshi” - Die Welt Gottes
+Moskowskije Wedomosti” — Moskauer Nachrichten
«Mysl” - Der Gedanke

+Nascha Sarja” — Unsere Morgenréte

,Natschalo” — Der Anfang

»Nautschnoje Obosrenije” — Wissenschaftliche Revue
~Nowaja Shisn” — Neues Leben

~Nowoje Slowo” — Neues Wort

»Obrasowanije” - Die Bildung
»Oswoboshdenije” — Die Befreiung
2 Otkliki” ~ Der Widerhall

»Le Peuple” - Das Volk



480  Ubersetzung der fremdsprachigen Zeitungen und Zeitschriften

»Poslednije Iswestija” — Die letzten Nachrichten
,Prawda” - Die Wahrheit
JPridneprowski Krai” — Dneprgebiet

+Rabotschaja Gaseta” — Arbeiterzeitung

JRabotschaja Mysl” — Arbeitergedanke

»Rabotscheje Delo” — Arbeitersache

,Rabotscheje Snamja” ~ Das Arbeijterbanner
»Rabotschi” — Der Arbeiter

«Retsch” — Die Rede

~Rewoluzionnaja Rossija” — Das revolutionire Rufiland
~Russkaja Mysl” — Der russische Gedanke

»Russkije Wedomosti” — Russische Nachrichten
~Russkoje Bogatstwo” — Russischer Reichtum

Sarja” ~ Die Morgenrate
” ] (=4
»Shisn” — Das Leben

Sowremennaja Shisn” ~ Das Leben der Gegenwart
n J

Sowremennik” ~ Der Zeitgenosse
" t=]

Sowremennoje Obosrenije” — Zeitgendssische Revue
" ] £~
Sowremenny Mir” — Die Welt der Gegenwart
~Swesda” — Der Stern
+Swoboda” — Freiheit

» Torgowo-Promyschlennaja Gaseta” — Handels- und Industriezeitung
» Towarischtsch” — Der Gefihrte

»Westnik Jewropy” — Europiischer Bote

» Westnik Russkoi Rewoluzii” - Bote der Russischen Revolution
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» Wosroshdenije” — Wiedergeburt

~Wperjod” — Vorwirsts
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