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- Vorwort

Der fiinfte Band der Werke von Karl Marx und Friedrich Engels enthilt
die von Mirz bis November 1848 geschriebenen Arbeiten.

In den Jahren, die der Februarrevolution in Frankreich und der Marz-
- revolution in Deutschland vorausgingen, arbeiteten Marx und Engels die
philosophischen Grundlagen des wissenschafilichen Kommunismus aus,
stellten die Leitsiitze des Marxismus iiber die welthistorische Rolle des Prole~
tariats und die Diktatur des Proletariats auf und bestimmten die wichtigsten
Prinzipien der Taktik des revolutioniren Kampfes der Arbeiterklasse.

Von besonderer Bedeutung in der revolutiondren Periode der Jahre
1848/49 war die Ausarbeitung der politischen Ideen des Marxismus, die An-
wendung des historischen Materialismus bei der Analyse der aktuellen poli~
tischen Ereignisse und die Festlegung der Taktik des Proletariats in allen
Etappen des revolutioniren Kampfes. All dies fand seine Widerspiegelung
in den Schriften, die in den Binden 5 und 6 der vorliegenden Ausgabe ent-
halten sind. . :

Der Band 5 beginnt mit den ,Forderungen der Kommunistischen Partei
in Deutschland®, dem von Marx und Engels ausgearbeiteten konkreten Pro-
gramm des Proletariats in der deutschen Revolution. Bei der Aufstellung der
oForderungen” gingen die Begriinder des Marxismus von den historischen
Hauptaufgaben der Revoluiion aus, von deren Losung das weitere Schicksal
des deutschen Volkes abhing. Der Hauptpunkt der ,Forderungen® war’
die Schaffung einer einigen, unteilbaren deutschen Republik. In der Be-
seitigung der Skonomischen und politischen Zersplitterung des Landes, das
damals aus drei Dutzend grofien, kleinen und kleinsten Staaten bestand, in der
Schaffung eines einheitlichen demokratischen Staates sahen Marx und Engels
die notwendige Voraussetzung fiir die weitere fortschrittliche Entwicklung
Deuischlands. Die Aufgabe, eine einige demokratische deutsche Republik zu
schaffen, verband sich in den ,Forderungen® mit der zweiten entscheidenden
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Aufgabe der deutschen Revolution — mit der Abschaffung der feudalen
Unterdriickung, der Befretung der Bauernschaft von jeglichen Feudallasten
und der Beseitigung der 8konomischen Grundlage der Herrschaft des reak-
tiondren Adels.

Marx und Engels, die in der siegreichen biirgerlich-demokratischen Revo-
ution den Prolog zur proletarischen Revolution sahen, erwihnen auch in den
,Forderungen® eine Reihe von Ubergangsmafnahmen, itber deren Charakter
im ,Manifest der Kommunistischen Partei” gesagt wurde, daB sie ,im Lauf
der Bewegung iiber sich selbst hinaustreiben und als Mittel zur Umwilzung
der ganzen Produktionsweise unvermeidlich sind“. Dazu gehsren Mafinah-
men, die den Feudalbesitz in Staatseigentum umwandeln und auf diesen
Lindereien die landwirtschaftliche Produkiion im groflen organisieren, die
Bergwerke, Gruben und alle Transportmiitel naticnalisieren, allen Arbeitern
durch den Staat ihre Exisienz garantieren und die Arbeitsunfihigen versor-
gen. Die Kraft, die durch entschlossenen und energischen Kampf diese For- -
derungen verwirklichen kénnte, sahen Marx und Engels im deutschen Prole-
tariat, im stidtischen Kleinbiirgertum und im kleinen Bauernstand.

Die ,Forderungen der Kommunistischen Partei in Deutschland” sind das
erste Musterbeispiel fiir die konkrete Anwendung der allgemeinen Grund-~
siize des ,Manifestes der Kommunistischen Partei” auf die Besonderheiten
eines Landes, auf die Bedingungen der dewtschen Revolution von 1848/49.

Der Band 5 enthilt hauptsichlich die Artikel, die Karl Marx und Fried-
rich Engels nach ihrer Riickkehr in ihre deutsche Heimat geschrieben und
vom 1. Juni bis 7.November 1848 in der ,Neuen Rheinischen Zeitung® ver-
stfentlicht haben. Diese Artikel zeigen deuilich die unmittelbare Teilnahme
von Marx und Engels am revolutioniren Kampf und ihre Taktik in der deut-
schen und europiischen Revolution.

Die von Marx und Engels gegriindete ,Neue Rheinische Zeitung” er-
schien als ,Organ der Demokratie®, ,aber einer Demokratie, die iiberall den
spezifisch proletarischen Charakter im einzelnen hervorhob® (Engels). Dieser
Standpunkt der Zeitung wurde von den historischen Besonderheiten der
deutschen Revolution, von der Gruppierung der Klassenkrifte und dem
Entwicklungsstand des deutschen Proletariats bestimmt. Marx und Engels
konnten nach threr Riickkehr in die Heimat keine praktischen Schritte zur
Griindung einer proletarischen Massenpartei unternehmen, da Deutschland
wirtschaftlich und politisch riickstindig und die deutschen Arbeiter schwach
und unorganisiert waren. Die 200 bis 300 Mitglieder des Bundes der Kom-~
munisten waren iiber das ganze Land versireut und nicht imstande, einen
spiirbaren Einfluf} auf die breiten Volksmassen auszuitben. Deshalb hielten



Vorwort VII

Marx und Engels, denen jegliches Sektierertum fremd war, es fiir notwendig,
an dem &ufersten linken Fliigel der demokratischen Bewegung aufzutreten.
Ste traten in die Kolner Demokratische Gesellschaft ein und empfahlen ihren
Anhingern die gleiche Taktik. Marx und Engels waren: der Ansicht, daf} ein
Biindnis mit den Demokraten eine Kritik an den Fehlern und llusionen der
Fithrer der kleinbiirgerlichen Demokratie nicht ausschlof), sondern im
Gegenteil voraussetzte. Ihr Besireben ging dahin, die kleinbiirgerlichen
Demokraten zu entschlossenem Handeln zu dringen und die Volksmassen
fiir die Sache der Demokratie zu gewinnen. Gleichzeiiig lenkten sie die Auf-
merksamkeit ihrer Anhénger auf die Griindung von Arbeitervereinen, auf die "
politische Erziehung des Proletariats und auf die Schaffung von Voraus-
setzungen zur Bildung einer proletarischen Massenpartei.

Diese Taktik, die auf die Mobilisierung aller demokratischen Krifie ge-
richtet war, verteidigten Marx und Engels gegeniiber dem Sektierertum
Cottschalks, der die Aufgaben des Proletariats in der biirgerlichen Revolu-
tion nicht verstand und gegen ein Biindnis mit den Demokraten auftrat.
Marx und Engels verurteilten ebenfalls die opportunistische Taktik Borns,
der den Kampf der Arbeiterklasse auf enge ziinftlerische und gewerkschaft-
liche Interessen begrenzte und das Proletariat von den allgemeinen politi-
schen Aufgaben, die vor dem deutschen Volk standen, ablenkte.

Die ,Neue Rheinische Zeitung”, die als ,Organ der Demokratie” er-
schien, vertrat alle fortschrittlichen Kréfte des deutschen Volkes, in erster
Linie die Interessen der entschlossensten und konsequentesten Kampferin
fiir die Demokratie — der Arbeiterklasse. Die Redaktion der ,Neuen Rheini-
schen Zeitung® unter der Leitung von Marx war der wirkliche Kampfstab
des Proletariats.

Die Zeitung duBerte sich zu allen aktuellen Fragen der deutschen und
europiischen Revolution, nutzie meisterhaft die Methode der politischen
Entlarvung im Kampf gegen die feudale Reaktion und die biirgerliche Kon-
terrevolution und war Erzieher und Organisator der Volksmassen.

Thren grofien Einfluff-und ihre Popularitit verdankie die Zeitung in nicht
geringem Mafle ihren glinzenden journalistischen Qualititen: dem feurigen,
kampferischen Geist ihrer Artikel, ihrem prignanten Stil und dem vernich-
tenden Sarkasmus, mit dem sie die Feinde der Revolution traf. Die ,,Neue
Rheinische Zeitung® nimmt mit Recht einen Ehrenplatz in der Geschichte
der proletarischen Presse ein.

Besonders deutlich trat der proletarische Charakter der ,,Neuen Rheini-
schen Zeitung® in threm Verhiltnis zum Juniaufstand der Pariser Arbeiter
zutage. Die ,Neue Rheinische Zeitung” war die einzige Zeitung in Deutsch-
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land und fast in ganz Europa, die von Anfang an fiir die Aufstindischen ent-
schieden Partel ergriff. Dem Juniaufstand widmete Engels eine Artikelserie
und eine Reihe von Notizen: ,Details iiber den 23. Juni®, ,Der 23. Juni®,
JDer 24, Jum®, ,Der 25. Juni“, ,Die ,Kolnische Zeitung® iiber die Juni-
revolution”, ,Die Junirevolution {(Der Verlauf des Aufstandes in Paris)”.
Marx feierte die Besiegten in eiriem seiner gewaltigsten Artikel: ,Die Juni-
revolution®, Diese wihrend der Kampftage oder unmittelbar danach ge-~
schriebenen Artikel atmen echte Begeisterung fiir das heldenhafte Ringen
des Pariser Proletariats und geben eine griindliche Analyse der Ursachen
des Jumaufstandes und seiner historischen Bedeutung.

. Die Ariikel iiber den Juniaufstand besitzen grofien theoretlschen Wert.
Bei der Behandlung der militirischen Seite des Juniaufstandes zieht Engels
eine Reihe wichtiger Schlufifolgerungen iiber Charakter, Bedeutung und
Methoden des Straflen- und Barrikadenkampfes unter.den konkreten histo-
rischen Bedingungen jener Zeit und legt das Fundament fiir die marxistische
Lehre iiber den bewaffneten Aufstand. In dem Artikel ,Die Junirevolution®
zeigt Marx den prinzipiellen Unterschied zwischen dem Juniaufstand und allen
vorangegangenen Revolutionen: Die Junischlacht war eine Revolution des
Proletariats gegen die Bourgeoisie, ein Kampf der Arbeit gegen das Kapital,
eine selbstindige Aktion des Proletariats zur Verteidigung seiner Klasseninter~
essen. In der gleichen Arbeit zieht Marx die wichtige theoretische Schluf}-
folgerung, daf} der Arbeiterklasse die Form des biirgerlichen Staates nicht
gleichgiiltig ist, denn sie 1st interessiert an einer solchen Staatsordnung, die
die giinstigsten Bedingungen fiir die Entwicklung des proletarischen Klassen-~
kampfes schafft.

Marx und Engels fithren in der ,Neuen Rhelmschen Zeitung” einen
unermiidlichen Kampf fiir die Lssung der Hauptaufgabe der deutschen
Revolution — die nationale Einigung des Landes. In solchen Artikeln wie
- Programme der radikal-demokratischen Partei und der Linken zu Frank-
furt”, ,,Die ,Zeitungs-Halle" iiber die Rheinprovinz” und anderen treten Marx
und Engels gegen die biirgeriichen Plane der Finigung Deutschiands unter
der Hegemonie PreuBens oder Osterreichs sowie gegen die kleinbiirgerlichen
Projekte der Schaffung eines Féderativstaates nach Schweizer Muster auf.
Marx und Engels beweisen in ihren Publikationen, daf3 die konomische
Isolierung und die politische Zersplitterung Deutschlands und der ganze noch
erhaltene feudale Plunder nur nach der Schaffung eines wirklich einigen und
wahrhaft demokratischen Staates véllig beseitigt werden kénnen. Die Begriin-
der des Marxismus treten fiir die Einigung Deutschlands ,,von unten® ein,
die nur durch den revolutioniren Sturm der Volksmassen auf die iiberlebte
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absolutistische Ordnung der zum Deutschen Bund gehérenden Staaten, in
erster Linie PreuBens und Osterreichs, geschaffen werden konnte. Im Zu-
sammenhang damit heben Marx und Engels hervor, daff die Einigung
Deuischlands ein allgemein europiisches Problem ist und nur erreicht werden
kann im Kampf der revolutioniren Krifte Furopas gegen die herrschenden
konterrevolutioniren Klassen Englands und gegen den russischen Zarismus,
der in jener Zeit das Hauptbollwerk der europiischen Reaktion war. Im revo-~
lutiondren Krieg gegen den russischen Zarismus sahen Marx und Engels
nicht nur ein Mittel zur Verteidigung der Revolution, sondern auch eine Be-
.dingung fiir ithre weitere Entwicklung.

In den Artikeln ,Die Berliner Debatte iiber die Revolution®, ,Die De-
batte iiber den ‘Jacobyschen Antrag”, ,Die Unterdriickung der Klubs in
Stuttgart und Heidelberg“ und anderen heben Marx und Engels bei der Ana-
lyse der unmittelbaren Ergebnisse der Marzrevolution 1848 in Deutschland
deren halben Charakter hervor; das Volk vermochte keinen entscheidenden
Sieg itber den Feudalismus zu erringen, die politische Ordnung des Landes,
der ganze Beamten- und Polizeiapparat wurden nicht angetastet und die
Volksmassen blieben gegeniiber der bewaffneten Konterrevolution ohne
Waffen. Die Ursache fiir diesen Verlauf der deutschen Revolution sahen die
Begriinder des Marxismus in der Politik der an die Macht gelangten libe-
ralen Bourgeoisie, die — wie Marx spiter schrieb —,die Ruhe mit der Knecht-
schaft der bloflen Aussicht des Kampfes mit der Freiheit vorzog®. Die
deutsche Bourgeoisie, erschreckt durch den revolutioniren Kampf des fran-
z6sischen Proletariats und durch das erwachte Klassenbewufltsein der deut-
schen Arbeiter, verriet die Interessen des Volkes und schlof ein Biindnis mit
der feudalen Reaktion. In den Artikeln, die sich mit den Debatten der preufii-
schen Nationalversammlung befassen und die Politik der Ministerien Camp-
hausen und Auerswald-Hansemann analysieren, treten Marx und Engels ent-
schieden gegen die ,,Vereinbarungstheorie“ auf, die von den Fiihrern der libe-
ralen preuflischen Bourgeoisie zur Rechtfertigung ihres Kompromisses mit
den feudal-monarchistischen Kriften aufgestellt wurde. Die Begriinder des
Marxismus setzen dieser verriterischen Theorie die Idee der Volksherrschaft,
die Idee der Souverinitit des revolutioniren Volkes entgegen (,Die Frank-
furter Versammlung®, ,Programme der radikal-demokratischen Partei und
der Linken zu Frankfurt® u.a.). Die revolutioniire Diktatur des Volkes be-
trachten sie als die notwendige Voraussetzung fiir die siegreiche Vollendung

der Revolution (,Die Krisis und die Kontrerevolution®). W.I.Lenin wies bei
der Analyse dieser duferst wichtigen Thesen darauf hin, daB sie den Begriff
der revolutionir-demokratischen Diktatur enthalten.
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In einer Rethe von Artikeln, die sich mit der Tatigkeit der gesamtdeut-
schen Nationalversammlung beschiftigen, sowie in einer Artikelserie iiber
die Debatten in der preuflischen Nationalversammlung iiben Marx und Engels
scharfe Kritik an diesen Vertretungskérperschaften, die sich mit fruchtlosem
Wortstreit beschiftigten, anstatt die reale Macht in 1hren Hénden zu konzen-
trieren, die reaktioniren deutschen Regierungen zu beseitigen und der ver-~
réterischen Politik der Groflbourgeoisie ein Ende zu machen. Marx und Engels
kimpfen um die Schaffung wahrhafter Volksvertretungsorgane in Deutsch~
land, die als wirklicher Ausdruck des Volkswillens mit dem Volk eng ver~
bunden wiren und in ihrer ganzen Tatigkeit dessen Unterstiitzung finden.
Die Begriinder des Marxismus heben in 1hren Artikeln hervor, daf3 die vom
Volk gewshlten Abgeordneten verpflichtet seien, iiber thre Tiatigkeit dem
Volk Rechenschaft abzulegen und seinen Willen zu erfiiilen. Sie verteidigen
das Recht des revolutioniren Volkes, auf die Abgeordneten einen Druck aus-
zuiiben und von ihnen wirksame revolutionire Beschliisse zu verlangen (,,Die
Fretheit der Beratungen in Berlin“ u.a.).

Aus der Erfahrung der ersten Monate der deutschen Revolution schluf}-
folgern Marx und Engels, daf} die Beseitigung aller alten Verwaltungs-~, Mili-
tir- und Gerichtsinstanzen, die radikale Sauberung des ganzen Staatsappa-~
rates unbedingte Voraussetzungen fiir den Sieg' der Volksrevolution sind
(, Vereinbarungssitzung vom 4. Juli®). v

Die beste Garantie fiir die Volkssouverinitit sahen Marx und Engels in
der Bewaffnung des Volkes. In einer Rethe von Artikeln (, Die Vereinbarungs~ -
versammlung vom 15. Jum*, ,Die Vereinbarungssitzung vom 17. Juni®, ,Der
Biirgerwehrgesetzentwurf” u. a.) treten sie fiir das Recht des Volkes auf Be-
waffnung ein. Marx und Engels begriiflen den Versuch der Berliner Volks-~
massen, sich durch den Sturm auf das Zeughaus 1m Juni 1848 Waffen zu ver-
" schaffen. Die ,Neue Rheinische Zeitung® charakterisiert diese Aktion als
eine auf halbem Wege steckengebliebene Revolution und verurteilt die feige
Haltung der Abgeordneten des linken Fliigels der preufiischen National-
versammlung, die es nicht wagten, sich offen auf die Seite des Voikes zu
stellen. ’

Marx und Engels betrachteten den revolutioniren Kampf der Volks~
massen als notwendige Bedingung des Widerstandes gegen die Konier~
revolution und als entscheidenden Faktor zur Vollendung der Revolution;
sie verteidigten die Aufstindischen von Frankfurt am Main, die sich im
September 1848 aus Protest gegen die Ratifikation des schmachvollen Waffen-
stillstandes mit Dinemark durch die Frankfurter Nationalversammlung er-
hoben. Gleichzeitig betonten die Begriinder des Marxismus wiederholt, dafl
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der vorzeitige und unvorbereitete Aufstand nur zur Zerschlagung der revo-
lutioniiren Krifte und zu einer noch gréBeren Aktivierung der Konterrevo-
lution fithren kann. So rufen Marx und Engels in der ,Neuen Rheinischen
Zeitung” die Kolner Arbeiter auf, sich nicht von der preuffischen Regierung
provozieren zu lassen und ihre Krifte aufzusparen fiir den entscheidenden
Kampf (,,K&In in Gefahr®, ,,Die ,K&lnische Revolution®*“). Dank der grofien
Aufklirungsarbeit, die Marz und Engels sowie 1hre Mitarbeiter in Ksln voll-
brachten, gelang es, in den Septembertagen eine Zerschlagung der demokra-
tischen Krifte der Rheinprovinz abzuwenden. ' :

Eine der wichtigsten Bedingungen zur Erweiterung und Festigung der
demokratischen Front sahen die Begriinder des Marxismus in der Einbezie~
hung breiter Massen der Bauernschaft in den revolutioniren Kampf gegen
die Uberreste des Feudalismus. Fine Reihe der im vorliegenden Band ent-
haltenen Artikel (,Patows Ablssungsdenkschnift”, ,Der Gesetzentwurf iiber
die Aufhebung der Feudallasten®, ,Debatte iiber die bisherige Ablgsungs~
gesetzgebung“) befassen sich mit der Liquidierung der Feudalverhlinisse
auf dem Lande. Marx und Engels rufen die Bauern zum Kampf fiir die un-
verziigliche, restlose und unentgeltliche Aufhebung aller Feudallasten auf, sie
entlarven die Politik der preuflischen Bourgeoisie, die die Bauern, ,ihre
natiirlichsten Bundesgenossen, ... ohne die sie machtlos ist gegeniiber dem
Adel”, verriet. Marx und Engels zeigen, daf} die Ursache eines solchen Ver-
haltens der preuflischen Bourgeoisie zu den Forderungen der Bauern in
threm Bestreben lag, mit den reaktioniren Kriften zu paktieren, weil sie
fiirchtete, daBB die Aufhebung des feudalen Eigentums auch einen Angniff
auf das biirgerliche Eigentum nach sich ziehen kénnte. Als Vertreter des
Proletariats, der konsequent revolutioniren Klasse, unterstiitzten Marx und
Engels eifrig die revolutionire antifeudale Bewegung der Bauernschaft, in der
sie eine der wichtigsten Triebkrifte der biirgerlich-demokratischen Revolu-
tion in Deutschland sahen.

Grofite Aufmerksamkeit schenkten Marx und Engels dem Kampf der
unterdriickten Volker fiir die nationale Befrelung. Sie begriifiten den Auf-
schwung der nationalen Befreiungsbewegung der Polen, Tschechen, Ungarn
und ltaliener, sie sahen in ihnen Bundesgenossen im Kampf gegen die feudal-
absolutistische Reaktion in Deutschland und gegen die anderen Krifte der
europdischen Konterrevolution.

In den Artikeln ,Auswirtige deutsche Politik”, ,Die auswirtige deutsche
Politik und die letzten Ereignisse zu Prag®, ,Der dinisch-preuflische Waffen-
stillstand” und anderen verteidigen Marx und Engels konsequent die Idee
einer wirklichen Freiheit und Briiderlichkeit der Viélker und verurteilen
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scharf die deutsche Bourgeoisie, weil sie die frithere Unterdriickungspolitik
der Hohenzollern und Habsburger gegeniiber anderen Vélkern fortsetzte.
In der Unterstiitzung des nationalen Befreiungskampfes der unterdriickten
Vélker sahen Marx und Engels nicht nur ein Mittel, die Fehler der Ver-
gangenheit Deutschlands wiederguizumachen, sondern auch eine notwendige
Bedingung fiir die Zukunft des deutschen Volkes als freie demokratische
Nation. ,,Deutschiand macht sich in demseiben Maf3 frei, worin es die Nach-
barvélker freilafit” (Engels).

Die Begriinder des Marxismus kiimpften entschlossen und unversshn-
lich fiir die Unabhangigkeit Polens, indem sie den Sieg der biirgerlich-demo-
kratischen Revolution in Deutschiand in unmittelbare Verbindung mit der
Unterstiitzung des polnischen Befreiungskampfes brachten. In einer Artikel-
serie ,,Die Polendebatte in Frankfurt” und in anderen in diesem Band ent-
haltenen Artikeln geifielt Friedrich Engels die Politik der preuBischen Regie-
rung, die den Aufstand zur nationalen Befreiung in Posen provozierte und
niederschlug, um dann unter dem Deckmantel einer ,,Reorganisation® einen
grefien Teil Posens dem Deutschen Bund anzuschliefien. Marx und Engels
verurteilen scharf die Haltung der biirgerlichen Mehrheit in der Frankfurter
Nationalversammlung, die diese neue Teilung Polens sanktionierte.

Die Begriinder des Marxismus unterstiitzten den revolutioniren Kampf
der Tschechen im Sommer 1848. In den Artikeln ,Der Prager Aufstand® und
~Demokratischer Charakier des Aufstandes” unterstreicht Friedrich Engels
den Volkscharakter des Aufstandes in Prag und zeigt, dafl die Ursache fiir

"die Niederlage der nationalen Befreiungsbewegung des tschechischen Volkes
" nicht nur das Eingreifen der &sterreichischen Konterrevolution ist, sondern
auch die verriterische Politik der deutschen liberalen Bourgeoisie, die die
Tschechen ins Lager der Reaktion stief3.

In dem Brief von Karl Marx an die Redaktion der italienischen Zeitung
oL Alba* und in den Artikeln der ,Neuen Rheinischen Zeitung®, die den
revolutioniren Kampf in Italien analysieren, kommt die Sympathie mit dem
italienischen Volk, das fiir seine Freiheit und Unabhingigkeit kampfte, zum-
Ausdruck.

Das ganze Wirken von Marx und Engels im Jahre 1848 war erfiillt von
dem Kampfgeist des proletarischen Internationalismus. Das kam zum Aus-
druck in ihrem Verhilinis zum Juniaufstand der Pariser Arbeiter, in der
Unterstiitzung der unterdriickten Vélker im Kampf um Fretheit und Unab-
héngigkeit, in der Solidaritit mit den englischen Chartisten. Die ,Neue
Rheinische Zeitung” verteidigt die Chartisten vor den Angriffen der deut-
schen reaktioniren Presse (,Die ,Neue Berliner Zeitung® iiber die Char-
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tisten”) und bringt ithre Solidaritit mit dem Organ der Chartisten, dem
revolutionidren ,Northern Star®, zum Ausdruck.

In einer Reihe von Artikeln geben Marx und Engels eine Analyse vom
Verlauf der Revolution in Frankreich. Aus diesen Artikeln spricht die Ex-
wartung eines neuen revolutioniren Aufschwungs, in dem das franzssische
Proletariat die Hauptrolle spielen wiirde. Die Begriinder des Marxismus, die
den Zusammenhang und das Kausalverhilinis zwischen den Revolutionen
in den verschiedenen Lindern hervorhoben, mafien dem Sieg der proleta-
rischen Revolution in Frankreich, der dem revolutioniren Kampf der Volks-
massen in anderen Lindern Europas einen michtigen Impuls geben mufite,
entscheidende Bedeutung bei. Marx und Engels hoffien, daf} der Sieg des
franzssischen Proletariats die Vollendung der biirgerlich-demokratischen
Revolution in Deutschland und den Ubergang zur proletarischen Revolu-
tion in diesem Lande erleichtern wiirde. Wie Engels spiter bemerkte, kam
darin eine gewisse Uberschitzung der skonomischen Entwicklung des euro-
piischen Kontinents zum Ausdruck, die damals bei weitem noch nicht eine
solche Stufe erreicht hatte, daf} die Beseitigung der kapitalistischen Produk-
tionsweise moglich war.

Der letzte Teil des Bandes enthalt Aufsitze, die in Verbindung mit dem
Okioberaufstand in Wien geschrieben wurden. Marx und Engels hoben die
besondere Bedeutung dieses Aufstandes hervor, da von seinem Ausgang ent-
scheidend das Schicksal nicht nur der deutschen, sondern auch der europi-
ischen Revolution abhing. Marx nennt den Juniaufstand in Paris den ersten
Akt und den Oktoberaufstand in Wien den zweiten Akt des europdischen
Dramas. Eine im vorliegenden Band enthaltene Artikelreihe (,Revolution in
“Wien®, ,Die ,Frankfurter Oberpostamts-Zeitung' und die Wiener Revo-
lution®, ,,Die Wiener Revolution und die ,Kélnische Zeitung' “, ,Die neuesten
Nachrichten aus Wien, Berlin und Paris”, ,Sieg der Kontrerevolution zu
Wien”) beschiftigt sich mit dem Verlauf des Wiener Aufstandes. Marx ana-
lysiert die Ursachen der Niederlage des Aufstandes und unterstreicht, da

. die Hauptursache der Verrat der Bourgeoisie war.

Aus dem handschriftlichen NachlaBB von Friedrich Engels wird der
Reisebericht ,,Von Paris nach Bern® versffentlicht. In klarer und anschau-
licher Form schildert Engels hier die Eindriicke seiner Wanderung durch
Frankreich. Einen groflen Raum nimmt in dem Reisebericht die Cha-~
rakteristik der franzésischen Bauernschaft und ihrer Rolle in der Revolution
ein. Engels weist auf die ablehnende Haltung der franzgsischen Bauern gegen-
itber der Revolution von 1848 hin und zeigt, daf} hierzu die franzésische Bour-
geoisie beitrug, indem sie demagogisch an den Besitzeristinkt der Bauvern
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" appellierte, mit ihrer Steuerpolitik die Interessen der Bauern schmilerte und
sie von der Revolution abstief}. '

Die Artikel von Marx und Engels aus der ,Neuen Rheinischen Zeitung®
und ihre andeven in diesem Band enthaltenen Arbeiten liefern wertvolles
Material zum Verstandnis der Taktik von Marx und Engels in der Revolu-
tion 1848/49 sowie jener Schluf3folgerungen und theoretischen Verallgemei~
nerungen, zu denen sie noch wihrend der Revolution auf Grund der iiberaus
reichen Kampferfahrung der Volksmassen in der stiirmischen Revolutions~
epoche kamen. : ‘

Die Beilagen enthalten eine Reihe von Dokumenten, die das vielfiltige
revolutionire Wirken von Marx und Engels im Jahre 1848 und ihre un-
mittelbare Arbeit unter den breiten Volksmassen widerspiegeln. Hierzu ge-
hsren Dokumente, die Bezug nehmen auf das Wirken des Bundes der Kom-
munisten, auf die Titigkeit der Demokratischen Gesellschaft und des Ar-
beitervereins in Kéln, an deren Leitung Marx und Engels beteiligt waren,
sowie Zeitungsberichte itber Volksversammlungen, die Marx, Engels und
ihre Kampfgefihrten mit organisiert und durchgefithrt haben. Die Beilagen
enthalten auch eine Reihe von Materialien iiber gerichtliche und polizeiliche
Verfolgungen der Redakteure der ,,Neuen Rheinischen Zeitung”, die eine Vor-
stellung vermitteln, unter welch schwierigen Bedingungen, bei stindiger Ver-
folgung durch die Regierung und Verleumdung durch die ,,regierungsireue®
Presse, Marz und Engels dasOrgan des revolutioniren Proletariats verterdigten.

Die Autorschaft der in der ,Neuen Rheinischen Zeitung® erschienenen
Artikel von Karl Marx und Friedrich Engels ist sehr schwierig festzustellen,
dadie Artikel nicht unterzeichnet sind, Aussagen der Autoren selbst nur spér-
lich und handschrifiliche Originale gar nicht vorhanden sind. Diese Schwie-
rigkeit erklirt sich auch dadurch, daf} viele Artikel Spuren einer kollektiven
Arbeit beider Autoren tragen, eine Tatsache, die von Engels in einem Brief
an Schliiter vom 15.Mai 1885 durch folgende Worte bestitigt wird: ,,Marx’
und meine Sachen aus jener Zeit sind iiberhaupt fast gar nicht zu trennen,
wegen der planmifBigen Teilung der Arbeit.”

In Fillen, wo unméglich festzustellen war, wer von den beiden Autoren —
Marx oder Engels — diesen oder jenen Artikel geschrieben hat, fehlt der Hin-
weis anf den Verfasser.

Institut fiir Marxismus-Leninismus

beim ZK der KPdSU
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Der Text des vorliegenden fiinften Bandes der deutschen Ausgabe wurde
nach der ,Neuen Rheinischen Zeitung® und nach Originalen oder Photo-
kopien fiberpriift. Bel jeder Arbeit ist die zum Abdruck herangezogene
Quelle vermerkt. )

Die von Marx und Engels angefiihrten Zitate wurden ebenfalls iiberpriift,
soweit die Originale zur Verfiigung standen. Lingere Zitate werden zur
leichteren Ubersicht in kleinerem Druck gebracht. Fremdsprachige Zitate
und im Text vorkommende fremdsprachige Worter sind in Fufinoten
iibersetzt. Die Ubersetzungen der fremdsprachigen Arbeiten - wurden iiber~
priift oder neu angefertigt.

Rechtschreibungund Zeichensetzung sind, soweit veriretbar, modernisiert.
Der Lautstand der Warter in den deutschsprachigen Texten wurde nicht
verindert. Alle in eckigen Klammern stehenden Wérter und Wortteile stam-
men von der Redaktion; offensichtliche Druck- oder Schreibfehler wurden
stillschweigend korrigiert. In Zweifelsfallen wurde in Fuinoten die Schreib-
weise des Originals angefiihrt.

_ Fufinoten von Marx und Engels sind durch Sternchen gekennzeichnet,
Fufinoten der Redaktion durch eine durchgehende Linie vom Text abge-
trennt und durch Ziffern kenntlich gemacht.
 Zur Erlauterung ist der Band mit Anmerkungen versehen, auf die im
Text durch hochgestellte Zahlen in eckigen Klammern hingewiesen wird;
auflerdem werden ein Personenverzeichnis, Daten iiber das Leben und die
Tatigkeit von Marx und Engels, ein Literaturverzeichnis, eine Exklirung der
Fremdworter sowle ein Verzeichnis der Orte, die in der Landessprache eine
andere Bezeichnung tragen, beigefiigt.

Institut fiir Marxismus-Leninismus

beim ZK der SED
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Karl Mafx/ Friedrich Engels

Forderungen der Kommunistischen Partei
i Deutschland™

»Proletarier aller Lander, vereinigt Euch!®

1. Ganz Deutschland wird zu einer einigen, unteilbaren Republik er~
klart.

2. Jeder Deutsche, der 21 Jahre alt, ist Wahler und wihlbar, vorausgesetzt,
daf} er keine Kriminalstrafe erlitten hat.

3. Die Volksvertreter werden besoldet, damit auch der Arbeiter im Par-~
lament des deutschen Volkes sitzen ksnne.

4, Allgemeine Volksbewaffnung. Die Armeen sind in Zukunft zugleich
Arbeiterarmeen, so daf} das Heer nicht bloB, wie frither, verzehrt, sondern
noch mehr produziert, als seine Unterhaltungskosten betragen.

Dies ist auflerdem ein Mittel zur Organisation der Arbeit.

5. Die Gerechtigkeitspflege ist unentgeltlich.

6. Alle Feudallasten, alle Abgaben, Fronden, Zehnten etc., die bisher
auf dem Landvolke lasteten, werden ohne irgendeine Entschadlgung ab-~
geschafft.

7.Die fiirstlichen und andern feudalen Landgiiter, alle Bergwerke,
Gruben usw. werden in Staatseigentum umgewandelt. Auf diesen Land-
giitern wird der Ackerbau im grofien und mit den modernsten Hilfsmitteln
der Wissenschaft zum Vorteil der Gesamtheit betrieben.

8. Die Hypotheken auf den Bauerngiitern werden fiir Staatseigentum er-
klart. Die Interessen fiir jene Hypotheken werden von den Bauern an den
Staat gezahlt.

l*
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9. In den Gegenden, wo das Pachtwesen entwickelt ist, wird die Grund-
rente oder der Pachtschilling als Steuer an den Staat gezahlt.

Alle diese unter 6, 7, 8 und 9 angegebenen Mafiregeln werden gefafit, um
offentliche und andere Lasten der Bauern und kleinen Pichter zu vermindern,
ohne die zur Bestreitung der Staatskosten nétigen Mittel zu schmilern und
ohne die Produktion selbst zu gefahrden.

Der eigentliche Grundeigentiimer, der weder Bauer noch Pichter 1st, hat
an der Produktion gar keinen Anteil. Seine Konsumtion ist daher ein blofer

MifBbrauch.

10. An die Stelle aller Privatbanken tritt eine Staatsbank, deren Papier
gesetzlichen Kurs hat.

Diese Mafiregel macht es méglich, das Kreditwesen im Interesse des’
ganzen Volkes zu regeln und untergrabt damit die Herrschaft der grofien
Geldménner. Indem sie nach und nach Papiergeld an die Stelie von Gold und -
Silber setzt, verwohlfeilert sie das unentbehrliche Instrument des biirger-~
lichen Verkehrs, das allgemeine Tauschmittel, und erlaubt, das Gold und
Silber nach auflen hin wirken zu lassen. Diese Mafiregel ist schlieBlich not-
wendig, um die Interessen der konservativen Bourgeois an die Revolution zu

kniipfen. :
11. Alle Transportmittel: Eisenbahnen, Kanile, Dampfschiffe, Wege,

Fay ET ]
Posten etc. nimmt der Staat in seine Hand, Sie werden in Staatseigentum

gewandelt und der unbemittelten Klasse zur unentgeltlichen Verfiigung
gestellt. »
12.In der Besoldung similicher Staatsbeamten findet kein anderer

Unterschied statt, als der, daf3 diejenigen mit Familie, also mit mehr Bediirf-
nissen, auch ein hoheres Gehalt beziehen als die iibrigen.

13. Viilige Trennung der Kirche vom Staate. Die Geistlichen aller Kon-
fessionen werden lediglich von ihrer freiwilligen Gemeinde besoldet.

14, Beschrankung des Erbrechts.

15. Finfithrung von starken Progressivsteuern und Abschaffung der
Konsumtionssteuern.

16. Errichtung von Nationalwerkstitten. Der Staat garantiert allen Ar-
beitern 1thre Existenz und versorgt die zur Arbeit Unfihigen.

17. Allgemeine, unentgeltliche Volkserziehung.

Es liegt im Interesse des deutschen Proletariats, des kleinen Biirger- und
Bauernstandes, mit aller Energie an der Durchsetzung obiger Mafiregeln zu
arbeiten. Denn nur durch Verwirklichung derselben kinnen die Millionen,
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die bisher in Deutschland von einer kleinen Zahl ausgebeutet wurden und die
man weiter in der Unterdriickung zu erhalten suchen wird, zu ihrem Recht

und zu derjenigen Macht gelangen, die ihnen, als den Hervorbrmgern alles
‘ Rexchtums, gebiihrt.

Das Komitee:

Karl Marx  Karl Schapper ~ H.Bauer ~ F, Engels
J.Moll  W.Wolff

Geschrieben zwischen dem

21.und 29. Marz 1848.

Gedruckt als Flugblatt

um den 30. Mirz 1848 in Paris und
vor dem 10. September 1848 in KsIn.
Nach dem Kslner Flugblatt.



Karl Marx/Friedrich Engels

[Brief an Etienne Cabet — Erklarung gegen die Deutsche

demokratische Gesellschaft in Paris™]

Biirger Cabet,

wir bitten Sie, so freundlich zu sein, die beigefiigte Erklirung in der
nichsten Nummer des ,Populaire“® abzudrucken. Es handelt sich darum,
auf die kommunistische Partei keinerlei Veraniwortung fiir ein Unternehmen
und eine Handlungsweise fallen zu lassen, die bereits die alten nationalen
und reaktioniren Vorurteile eines Teils der deutschen Nation gegen das fran-
zsische Volk wiedererweckt haben. Der Bund der deutschen Arbeiter — eine
Vereinigung verschiedener Arheitervereine in allen Lindern Europas, der
auch die Fithrer der englischen Chartisten, die Herrn Harney und Jones
angehdren — setzt sich nur aus Kommunisten zusammen und bekennt sich
offen zum Kommunismus; die sogenannte Deutsche demokratische Gesell-
schaft in Paris ist im wesentlichen antikommunistisch, insofern sie erklart, -
daB sie den Antagonismus und den Kampf zwischen der proletarischen und
der biirgerlichen Klasse nicht anerkennt. Es geht also hierbei um eine Maf}-
nahme, um eine Erklirung im Interesse der kommunistischen Partei, weshalb
wir auch mit Threr Gefalligkeit rechnen. (Dieses Schreiben ist rein vertraulich.)

Mit briiderlichem GruB!

Friedrich Engels
Karl Marx

Das unterzeichnete Komitee sieht sich veranlaBt, allen Zweigstellen des
Bundes der deutschen Arbeiter in den verschiedenen europiischen Lindern zu
erkliren, dafl es sich in keiner Weise an den Mafinahmen, Ankiindigungen

und Proklamationen beteiligte, die darauf gerichtet waren, von franzdsischen
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Biirgern Kleidung, Geld und Waffen zu erbitten. In Paris unterhilt der
Bund nur zu dem Klub deuischer Arbeiter Bezichungen und hat nichts mit der
Gesellschaft gemein, die sich Deutsche demokratische Gesellschaft in Paris
nennt und unter Leitung der Herren Herwegh und von Bornstedt steht.

Das Zentralkomitee
des Bundes der deutschen Arbeiter:
(gezeichnet) K. Marx K.Schapper H.Bauer
F.Engels J.Moll W.Wolff

Geschrieben Ende Mirz 1848.
Nach dem Manuskript.

Aus dem Franzisischen.



Karl Marx
[Brief an den Redakteur der Zeitung ,,1’Alba"*]

[LL’Alba“ Nr. 258 vom 29. Juni 1848]
Geehrter Herr! :

Unter dem Titel ,Neue Rheinische Zeitung® und unter der Leitung von
Herrn' Karl Marx wird hier in Kéln ab 1. Juni d.]. eine neue Tageszeitung
herausgegeben. Diese Zeitung wird bei uns im Norden Europas die gleichen
demokratischen Grundsitze verfechten, die ,L.’Alba“ in Italien vertritt.
Es kann daher nicht zweifelhaft sein, welche Stellung wir hinsichtlich der
gegenwirtig schwebenden italienisch-osterreichischen Frage einnehmen wer-
den. Wir werden die Sache der italienischen Unabhingigkeit verteidigen und
den &sterreichischen Despotismus in Italien genau wie in Deutschland und
Polen auf Tod und Leben bekimpfen. Wir reichen dem italienischen Volk
briiderlich die Hand und wollen ithm zeigen, dafl die deutsche Nation in
jeder Weise die Unterdriickungspolitik verwirft, die bei Ihnen von den
gleichen Leuten durchgefiihrt wird, die auch bei uns immer die Fretheit ver-
folgt haben. Wir wollen alles tun, um die Einigkeit und das gute Einver~
nehmen der beiden grofien und freien Nationen herbeizufithren, die ein
schindliches Regierungssystem bisher glauben lief}, sie seien Feinde. Aus
diesem Grunde werden wir fordern, dal die brutale &sterreichische Sol-
dateska unverziiglich Italien verldfit und das italienische Volk chne jede
Bevormundung eine Regierungsform wihlen kann, die seinem Willen ent-
spricht.

Um uns zu erméglichen, die italienischen Verhilinisse zu becbachten,
und um Ihnen Gelegenheit zu bieten, die Aufrichtigkeit unserer Verspre-~
chungen zu beurteilen, schlagen wir Ihnen einen Austausch unserer beiden
Zeitungen vor; wir wiirden Ihnen also die ,Neue Rheinische Zeitung® und
Sie uns ,L’Alba* tiglich iibermitteln. Wir hoffen; daf} es Ihnen gefallen
mige, diesen Vorschlag zu akzeptieren, und bitten, die Versendung der
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»L'Alba“ so bald wie moglich zu beginnen, damit wir schon in unseren ersten
Nummern davon Nuizen haben.

Sollte es sich ergeben, daf3 Sie auch andere Mitteilungen nach hier zu
senden haben, so bitten wir Sie, dies zu tun, wobel wir Jhnen versprechen,
daf3 alles, was der Sache der Demokratie in dem einen oder anderen Land
dienen kann, bei uns stets die gréBte Aufmerksamkeit finden wird.

Mit briiderlichem Gruf3!
Die Redaktion der ,Neuen Rheinischen Zeitung”

Der Redakteur Dr. Karl Marx

Geschrieben Ende Mai 1848,

Aus dem ltalienischen.
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[Erklarung des Redaktionskomitees
der ,,Neuen Rheinischen Zeitung ™}

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.1 vom 1. Juni 1848]

Das Erscheinen der ,Neuen Rheinischen Zeitung” war urspriinglich auf
den ersten Juli festgesetzt. Die Arrangements mit den Korrespondenten eic.
waren auf diesen Termin getroffen.

Da jedoch bei dem erneuten frechen Auftreten der Reaktion deutsche
Septembergesetze™® in naher Aussicht stehen, so haben wir jeden freien Tag
benutzen wollen und erscheinen schon mit dem ersten Juni. Unsre Leser
werden es uns also nachsehen miissen, wenn wir in den ersten Tagen an
Nachrichten und mannigfaltigen Korrespondenzen noch nicht das reich-
haltige Material liefern, wozu unsere ausgedehnten Verbindungen uns be-~
fahigen, In wenig Tagen werden wir auch hierin allen Anforderungen geniigen
konnen.

Redaktionskomitee:
Karl Marx, Redakteur en Chef

Heinrich Biirgers,
Ernst Dronke,
Friedrich Engels,
Georg Weerth,
Ferdinand Wolff,
Wilhelm Wolff

Redakteure
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Die Frankfurter Versammlung

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.T vom 1. juni 1848]

** Koln, 31. Mai. Seit vierzehn Tagen besitzt Deutschland eine konstitu~
ierende Nationalversammlung, hervorgegangen aus der Wahl des gesamten
deutschen Volkes.[”

Das deutsche Volk hatte sich in den Straflen fast aller grofen und kleinen
Stidte des Landes und speziell auf den Barrikaden von Wien und Berlin
seine Souverdnetit erobert. Es hatie diese Souverinetit in den Wahlen zur
Nationalversammlung ausgeiibt.

Der erste Akt der Nationalversammlung mufite sein, diese Souverinetit
des deutschen Volkes laut und &ffentlich zu proklamieren.

Thr zweiter Akt muBte sein, die deutsche Verfassung auf Gmndlage der
Volkssouveriinetit auszuarbeiten und aus dem faktisch bestehenden Zu~
stande Deutschlands alles zu entfernen, was dem Prinzip der Volkssouverine-~
tit widersprach.

Wihrend ihrer ganzen Session muBte sie die nstigen Mafiregeln ergreifen,
um alle Reaktionsversuche zu vereiteln, um den revolutioniren Boden, auf
dem sie steht, zu behaupten, um die Errungenschaft der Revolution, die
Volkssouverinetit, vor allen Angriffen sicherzustellen.

Die deutsche Nationalversammlung hat nun schon an ein Dutzend Sit-
zungen gehalten und hat von dem allen nichts getan.

Dafiir aber hat sie das Heil Deutschlands durch folgende Grofitaten
sichergestellt:

Die Nationalversammlung erkannte, daf3 sie ein Reglement haben miisse,
denn sie wuBlte, wo zwel oder drei Deutsche zusammen sind, da miissen sie
ein Reglement haben, sonst entscheiden die Schemelbeine. Nun hatte ir~
gendein Schulmeister diesen Fall vorhergesehen und ein apartes Reglement
fiir die hohe Versammlung entworfen, Man triigt auf provisorische Annahme
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dieses Exerzitiums an; die meisten Deputierten kennen es nicht, aber die
Versammlung nimmt es ohne weiteres an, denn was wire aus den Vertretern
Deutschlands geworden ohne Reglemeni? Fiat reglementum partout et
toujours*

Herr Raveaux aus Kéln stellte einen ganz unverfinglichen Antrag wegen
der Kollisionsfille zwischen der Frankfurter und Berliner Versammiung.[®!
Aber die Versammlung berit das definitive Reglement, und obwohl Raveaux
Antrag eilt, so eilt das Reglement doch noch mehr. Pereat mundus, fiat
reglementum!? Dennoch aber kann die Weisheit der gewahlten Pfahlbiirger™
sich nicht versagen, auch einiges iiber den Raveauxschen Antrag zu bemer-
ken, und allmshlich, wihrend man noch dariiber spricht, ob das Reglement
oder der Antrag vorgehen sollen, produzieren sich bereits an die zwei Dut-
zend Amendements zu diesem Antrage. Man unterhilt sich hieriiber, man
spricht, man bleibt stecken, man larmt, man. vertrédelt die Zeit und vertagt
die Abstimmung vom 19. auf den 22. Mai. Am 22. kommt die Sache wieder
vor; es regnet neue Amendements, neue Abschweifungen, und nach langem
Reden und mehrfachem Durcheinander beschliet man, die bereits auf die
Tagesordnung gesetzte Frage an die Abteilungen zuriickzuverweisen. Darnit
ist die Zeit gliicklich herum, und die Herren Deputierten gehen essen.

Am23. Mai zankt man sich erst iiber das Protokoll; dann nimmt man wieder
zahllose Antrige in Empfang, und dann will man wieder zur Tagesordnung,.
namlich zu dem vielgeliebten Reglement iibergehen, als Zitz aus Mainz die
Brutalititen des preuflischen Militirs und die despotischen Usurpationen des
preuBischen Kommandanten in Mainz® zur Sprache bringt. Hier lag ein un-
bestrittener, ein gelungener Reaktionsversuch vor, ein Fall, der ganz speziell
zur Kompetenz der Versammlung gehorte. Es galt, den iibermiitigen Sol-
daten zur Rechenschaft zu ziehen, der es wagte, Mainz fast unter den Augen
der Nationalversammlung mit dem Bombardement zu bedrohen, es galt, die
entwaffneten Mainzer in ihren eigenen Héusern vor den Gewalttaten einer
ihnen aufgedringten, einer gegen sie aufgehetzten Soldateska zu schiitzen.
Aber Herr Bassermann, der badische Wassermann, erklirt das alles fiir Klei~
nigkelten; man miisse Mainz seinem Schicksal iiberlassen, das Ganze gehe
vor, hier siize die Versammlung und berate im Interesse von ganz Deutsch-
land ein Reglement —in der Tat, was ist das Bombardement von Mainz da-
gegen? Pereat Moguntia, fiat reglementum!* Aber die Versammlung hat ein
weiches Herz, erwihlt eine Kommission, die nach Mainz gehen und die Sache

1 Es walte das Reglement, iiberall und allezeit! — 2 Und sollte die Welt zugrunde gehen,
es walte das Reglement! — 2 siche vorl. Band, S. 18 — # Und sollte Mainz zugrunde gehen,
es walte das Reglement!
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uniersuchen soll, und — es ist richtig wieder Zeit, die Sitzung zu schlieBen
und essen zu gehen.

Am 24. Mai endlich geht uns der parlamentarische Faden verloren. Das
Reglement scheint fertig geworden oder abhanden gekommen zu sein, jeden-
falls héren wir nichts mehr davon. Dafiir aber stiirzt ein wahrer Hagelschauer
wohlmelnender Antrige iiber uns her, in denen zahlreiche Vertreter des
souverinen Volkes die Hartniickigkeit ihres beschriankten Untertanenver-
standes™™® bekundeten. Dann kamen Einldufe, Petitionen, Proteste usw., und
endlich fand der Nationalspiilicht in zahllosen Reden ein vorn Hundertsten
ins Tausendste gehendes Debouché. Doch darf nicht verschwiegen werden,
daf) vier Komitees ernannt wurden. .

Endlich verlangte Herr Schlsffel das Wort. Drei deutsche Staatsbiirger,
die Herren Esselen, Pelz und L&wenstein hatten den Befehl erhalien, Frank-
furt noch an demselben Tage vor 4 Uhr nachmittags zu verlassen. Die hoch-
und wohlweise Polizei behauptete, genannte Herren hitten durch Reden im
Arbeiterverein den Unwillen der Biirgerschaft auf sich geladen und miifiten
deshalb fort! Und das erlaubt sich die Polizei, nachdem das deutsche Staats-
bitrgerrecht vom Vorparlament™! proklamiert, nachdem es selbst im Ver-
fassungsentwurf der sicbzehn ,, Vertrauensminner “*? (hommes de confiance
de la ditte) anerkannt ist! Die Sache ist dringend. Herr Schisffel verlangt das
Wort dariiber; es wird ihm verweigert; er verlangt iiber die Dringlichkeit des
Gegenstandes zu sprechen, was 1thm reglementsmifiig zustand, und diesmal
hief} es fiat politia, pereat reglementum Natiirlich, denn es war Zeit, nach
Hause zu gehen und zu essen.

Am 25. neigten sich die gedankenschweren Hiupter der Abgeordneten
wieder unter den massenweise eingegangenen Antrigen wie reife Kornghren
unter dem Platzregen. Nochmals versuchten dann zwei Deputierte, die Aus-
weisungsangelegenheit zur Sprache zu bringen, aber auch ihnen wurde das
Wort verweigert, selbst iiber die Dringlichkeit der Sache. Einige Emnliufe,
namentlich einer der Polen, waren viel interessanter als samtliche Antrige der
Deputierten. Nun aber kam endlich die nach Mainz gesandte Kommission
zu Worte. Sie erklirte, sie konne erst morgen berichten; iibrigens set sie, wie
natiirlich, zu spit gekommen; 8000 preuBische Bajonette hitten durch Ent-
watfnung von 1200 Biirgergardisten die Ruhe hergestellt, und einstweilen
kénne man nur zur Tagesordnung iibergehen. Dies tat man, um sofort die
Tagesordnung, nimlich den Raveauxschen Antrag vorzunehmen. Da dieser
in Frankfurt noch immer nicht erledigt, in Berlin aber lingst durch ein

1 g5 walte die polizeiliche Staatsgewalt, und sollte das Reglement zugrunde gehen!
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Auerswaldsches Reskript zwecklos geworden war, so beschlof3 die National-
versammlung, die Sache bis morgen zu vertagen und essen zu gehen.

Am 26. wurden wieder Myriaden von Antrigen angemeldet, und hierauf
stattete die Mainzer Kommission ihren definitiven und sehr unentschiedenen
Bericht ab. Herr Hergenhahn, Ex-Volksmann und pro tempore! Minister,
war Berichterstatter. Er schlug einen dulerst gemifigten Beschluf} vor, aber
nach einer langen Diskussion fand die Versammlung selbst diesen zahmen
Vorschlag zu stark; sie beschlof3, die Mainzer der Gnade der von einem Hiiser
kommandierten Preuflen zu iiberlassen und ging, ,in Erwartung, daf} die
Regierungen tun werden, was ihres Amtes ist”, zur Tagesordnung iiber!
Diese Tagesordnung bestand wieder darin, daf3 die Herren zum Essen gingen.

- Am 27. Mai endlich kam, nach langen Priliminarien von wegen des Pro-
tokolls, der Raveauxsche Antrag zur Beratung. Man sprach hin und her bis
halb drei und ging dann essen; aber diesmal hielt man eine Abendsitzung und
brachte endlich die Sache zum Schlufi. Da wegen allzu grofier Langsambkeit
der Nationalversammlung Herr Auerswald den Raveauxschen Antrag schon
erledigt hatte, so schlofl sich Herr Raveaux einem Amendement des Herrn
Werner an, das die Frage wegen der Volkssouverznetit weder bejahte noch
verneinte. :

Unsere Nachrichten iiber die Nationalversammlung gehen nicht weiter,
aber wir haben allen Grund zu glauben, daf} sie nach diesem Beschluf} die
Sitzung aufthob, um zum Essen zu gehen. Daf} sie noch so frith zum Essen
kamen, verdanken sie blofl dem Worte Robert Blums:

+Meine Herren, wenn Sie heute die Tagesordnung beschlieflen, so méchte die
ganze Tagesordnung dieser Versammlung auf eigentiimliche Weise abgekiirzt werden!”

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 zur Zeit

2 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Hiiser

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.1 vom 1. Juni 1848}

** Koln, den 31.Mai. Der Herr Hiiser in Mainz hat mit Hiilfe alter
Festungsreglements und verrotteter Bundesgesetze eine neue Methode er-
funden, um PreuBen und andre Deutsche zu noch gréBeren Sklaven zu
machen, als sie es vor dem 22. Mai 1815 waren. Wir raten dem Herrn
Hiiser, auf seine neue Erfindung ein Patent zu nehmen, es wiirde jedenfalls
sehr eintriglich werden. Nach dieser Methode namlich schickt man zwei oder
mehrere betrunkene Soldaten aus, die natiirlich von selbst mit Bitrgern Streit
anfangen. Die 6ffentliche Gewali schreitet ein, verhaftet die Soldaten; das
reicht hin, damit die Kommandantur einer jeden Festung die Stadt in Be-~
lagerungszustand erkliren kann, damit alle Waffen konfisziert und die Ein~
wohner der Gnade der brutalen Soldateska preisgegeben werden. Dieser Plan
ist namentlich in Deutschland um so lukrativer, da es hier mehr Festungen
gegen das Inland als gegen das Ausland gibt; er muf} ganz besonders lukrativ
werden, weil irgendein vom Volk bezahlter Platzkommandant, ein Hiiser, ein
Roth von Schreckenstein und hnliche feudale Namen, mehr wagen darf als
selbst der Kénig oder Kaiser, weil er die PreBfretheit unterdriicken, weil er
z.B. den Mainzern, die keine Preuflen sind, verbieten kann, ithre Antipathien
gegen den K6nig von Preufien und das preufiische Staatssystem auszusprechen.

Das Projekt des Herrn Hiiser ist nur ein Teil des grofien Plans der Ber-
liner Reaktion, die danach strebt, so rasch wie méglich alle Biirgergarden,
namentlich am Rhein, zu entwaffnen, allmihlich die ganze, erst im Entstehen
begriffene Volksbewaffnung zu vernichten und uns wehrlos der meist aus
Fremden bestehenden und gegen uns leicht aufzubringenden oder schon auf-
gebrachten Armee in die Hande zu liefern.

Das ist geschehen in Aachen, in Trier, in Mannheim, in Mainz, und das
kann auch anderswo kommen.
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| [Die neueste Heldentat des Hauses Bourbon]

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.1 vom 1. Juni 1848}

* Dias Haus Bourbon ist noch nicht am Ziele seiner glorreichen Laufbahn
angelangt. Allerdings ist seine weifle Fahne in der letzten Zeit ziemlich be-
schmutzt worden, allerdings lieflen die welkenden Lilien! ihre Haupter klig-
lich genug hangen. Karl Ludwig von Bourbon verschacherte ein Herzogtum
und muBte das zweite schimpflich verlassen; Ferdinand von Bourbon verlor
Sizilien und mufite in Neapel der Revolution eine Verfassung bewilligen;
Ludwig Philipp, obwohl nur ein Kryptobourbon, ging dennoch den Weg alles
franzosisch-bourbonischen Fleisches iiber den Kanal nach England. Aber der
neapolitanische Bourbon hat die Ehre seiner Familie gléinzend gericht.

Die Kammern werden nach Neapel berufen. Der Ersffnungstag soll zum
entscheidenden Kampf gegen die Revolution benutzt werden, Campobasso,
einer der Hauptpolizeichefs des beriichtigten Del Carretto, wird in der Stille
von Malta zuriickberufen; die Shirren, ihre alten Anfiihrer an der Spitze,
durchstreifen zum erstenmal seit langer Zeit die Toledostrafle wieder, be-
waffnet und in hellen Haufen; sie entwaffnen die Biirger, reiflen ithnen die
Récke ab, zwingen sie, die Schnurrbirte abzuschneiden. Der 14. Mai, Er-~
dffnungstag der Kammern, ksmmt heran. Der Kénig verlangt, die Kammern
sollen sich eidlich verpflichten, an der von ihm gegebenen Konstitution nichts
zu indern. Sie weigern sich. Die Nationalgarde erklirt sich fiir die Depu-
tierten. Man unterhandelt, der Kénig gibt nach, die Minister treten ab. Die
Deputierien fordern, der Kénig solle die gemachte Konzession durch eine
Ordonnanz proklamieren. Der Kénig verspricht diese Ordonnanz fiir den
nichsten Tag. In der Nacht riicken aber simtliche in der Umgegend statio-
nierten Truppen nach Neapel hinein, Die Nationalgarde merkt, dafl sie ver-

1 Wappenzeichen des Kénigshauses der Bourbonen
> '
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raten ist; sie wirft Barrikaden auf, und 5000 bis 6000 Mann stellen sich dahin-
ter. Aber thnen gegeniiber stehen 20000 Mann Soldaten, teils Neapolitaner,
teils Schweizer, mit 18 Kanonen, zwischen beiden, einstweilen teilnahmslos,
stehen die 20000 Lazzaroni Neapels.

Am 15. morgens noch erkliren die Schweizer, sie wiirden das Volk nicht
angreifen. Aber einer der Polizeiagenten, der sich unter das Volk gemischt,
schiefit auf die Soldaten in der Strada de Toledo; sofort zieht das Fort Sankt-
Elmo die rote Fahne auf — und die Soldaten stiirzen bei diesem Signal auf
die Barrikaden los. Eine schauderhafte Metzelei beginnt; die Nationalgarden
verteidigen sich heldenmiitig gegen die vierfache Ubermacht, gegen die
Kanonenschiisse der Soldaten; von morgens 10 bis Mitternacht wird ge~
kiampft; trotz der Ubermacht der Soldateska hitte das Volk gesiegt, wenn
nicht das elende Benehmen des franzésischen Admirals Baudin die Lazzarom
bestimmt hitte, sich der kéniglichen Partel anzuschliefen.

Admiral Baudin lag mit einer ziemlich starken franzésischen Flotte vor
Neapel. Die einfache aber rechtzeitige Drohung, Schlofi und Forts zu be~
schieflen, hitte Ferdinand gezwungen nachzugeben. Aber Baudin, ein alter
Diener Ludwig Philipps, gewohnt an die bisherige, nur geduldete Existenz
der franzssischen Flotte in den Zeiten der entente cordiale™®, Baudin hielt
sich ruhig und entschied dadurch die schon dem Volk sich zuneigenden
Lazzaroni zum Anschluf an die Truppen.

Durch diesen Schritt des neapolitanischen Lumpenproletariats war die
Niederlage der Revolution entschieden. Schweizergarde, neapolitamsche Linie,
Lazzaroni stiirzten vereint iiber die Barrikadenkimpfer her. Die Paliste
der mit Kartitschen reingefegten Toledostrafie krachten unter den Kanonen~
kugeln der Soldaten zusammen; die wiitende Bande der Sieger stiirzte
sich in die Hiuser, erstach die Minner, spiefite die Kinder, notziichtigte
die Weiber, um sie alsdann zu ermorden, pliinderte alles aus und iiberlieferte
die verwiisteten Wohnungen den Flammen. Die Lazzaroni zeigten sich am
habgierigsten, die Schweizer am brutalsten. Nicht zu beschreiben sind die
Niedertrichtigkeiten, die Barbareien, die den Sieg der vierfach stirkeren und
wohlbewaffneten bourbonischen Ssldlinge und der von jeher sanfedistischen?!
Lazzaroni iiber die fast vernichtete Nationalgarde Neapels begleiteten.

Endlich ward es selbst dem Admiral Baudin zu arg. Fliichtlinge iber
Fliichtlinge kamen auf seine Schiffe und erzihlten, wie es in der Stadt her-
ging. Das franzosische Blut seiner Matrosen geriet ins Kochen. Da endlich,
als der Sieg des Konigs entschieden war, dachte er an Beschiefung. Das Blut-~
vergieflen wurde allmihlich eingestellt; man mordete nicht mehr in den Stra-
Ben, man beschrinkte sich auf Raub und Notzucht; aber die Gefangenen
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wurden in die Forts abgefiihrt und dort ohne weiteres erschossen. Um Mitter~
nacht war alles beendigt, die absolute Herrschaft Ferdinands faktisch wieder-
hergestellt, die Ehre des Hauses Bourbon im italienischen Blut rein ge-
waschen.

Das ist die neueste Heldentat des Hauses Bourbon. Und wie immer sind
es die Schweizer, die die Sache der Bourbonen gegen das Volk ausfechten.
Am 10.August 1792, am 29. Juli 1830, in den neapolitanischen Kdmpfen von
1820191, iiberall finden wir die Enkel Tells und Winkelrieds als Landsknechte
im Solde des Geschlechts, dessen Name in ganz Europa seit Jahren gleich~
bedeutend worden ist mit dem der absoluten Monarchie. Jetzi hat das freilich
bald ein Ende. Die zivilisierteren Kantone haben nach langem Herumzanken
das Verbot der Militirkapitulationen®” durchgesetzt; die stimmigen Sshne
der freilen Urschweiz werden darauf verzichten miissen, neapolitanische
Frauen mit Fiiflen zu treten, von dem Raube empérter Stidte zu schwelgen
und im Fall der Niederlage durch Thorwaldsensche Lowen'™®! verewigt zu
werden, wie die Gefallenen des 10.August.

Das Haus Bourbon aber mag einstweilen wieder aufatmen. Die seit dem
24.Februar™ wieder eingetretene Reaktion hat nirgend einen so entschie-
denen Sieg davongetragen als in Neapel; und gerade von Neapel und Sizilien
ging die erste der diesjihrigen Revolutionen: aus. Die revolutionire Sturm-~
flut aber, die iiber das alte Europa hereingebrochen 1st, 148t sich nicht durch
absolutistische Verschwérungen und Staatssireiche abdimmen. Mit der
Kontrerevolution vom 15. Mai hat Ferdinand von Bourbon den Grundstein
zur italiemischen Republik gelegt. Schon steht Kalabrien in Flammen, in
Palermo ist eine provisorische Regierung eingesetzi; die Abruzzen werden
ebenfalls losbrechen, die Bewohner der simtlichen ausgesogenen Provinzen
werden auf Neapel ziehen und vereint mit dem Volk der Stadt Rache nehmen
an dem komiglichen Verriter und seinen rohen Landsknechten. Und wenn
Ferdinand fillt, so hat er wenlgstens dle Genugtuung, als echter Bourbon
gelebt zu haben und gefallen zu sein.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Die demokratische Parter™

[»Neue Rheinische Zeitung*
Nr.2 vom 2. Juni 1848}

** Koln, 1.Juni, Es ist eine gewShnliche Anforderung an jedes neue Organ
der 5ffentlichen Meinung: Begeisterung fiir die Partel, deren Grundsitze es
bekennt, unbedingte Zuversicht zu: threr Kraft, stete Bereitschaft, sel es mit
der faktischen Macht dasPrinzip zu decken, sei es mit dem Clanz des Prin-
zips die faktische Schwiiche zu beschonigen. Diesem Verlangen werden wir
nicht entsprechen. Wir werden erlittene Niederlagen nicht mit tiduschenden
Mhusionen zu vergolden suchen.

Die demokratische Parter hat Niederlagen erlitten; die Grundsitze, die
sie im Augenblicke 1thres Triumphes proklamiert hat, sind in Frage gestellt,
das Terrain, das sie wirklich gewonnen, wird ihr Fufl fiir Fufl streitig gemacht;
schon hat sie viel verloren, und bald wird sich die Frage bieten, was ihr noch
iibriggeblieben set.

Es kommt uns darauf an, daf} die demokratische Partei sich ihrer Stellung
bewuflt werde. Man wird fragen, warum wir uns an eine Partei wenden,
warum wir nicht lieber das Ziel der demokratischen Bestrebungen ins Auge
fassen, die Volkswohlfahrt, das Heil aller ohne Unterschied?

Es ist dies das Recht und die Gewohnheit des Kampfes, und nur aus dem
Kampfe der Parteien, nicht aus scheinklugen Kompromissen, aus einem er-
heuchelten Zusammengehen bei widerstreitenden Ansichten, Interessen und
Zwecken kann das Heil der neuen Zeit erwachsen.

Wir verlangen von der demokratischen Partei, daf sie sich ihrer Stellung
bewufit werde. Diese Forderung entspringt aus den Erfahrungen der letzten
Monate. Die demokratische. Partel hat sich viel zu sehr dem Taumel des
ersten Siegesrausches hingegeben. Trunken vor Freude, daf} sie endlich ein-
mal ihr Prinzip laut und unverhohlen aussprechen durfte, bildete sie sich ein,
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daf} es nur seiner Verkiindigung bediirfe, um auch sofort der Verwirklichung
sicher zu sein. Uber diese Verkiindigung ist sie nach ihrem ersten Siege und
den Konzessionen, die unmittelbar daran gekniipft waren, nicht heraus-
gekommen. Aber wihrend sie mit ihren Ideen freigebig war und jeden als
Bruder umarmte, der nur nicht gleich Widerspruch zu erheben wagte, han-
delten die andern, denen die Macht gelassen oder gegeben war. Und ihre
Tatigkeit ist nicht verichtlich gewesen. Mit ihrem Prinzipe zuriickhaltend,
das sie nur soweit hervortreten lieflen, als es gegen den alten, durch die Revo-
lution umgeworfenen Zustand gerichtet war, die Bewegung vorsichtig be-
schrinkend, wo das Interesse des neu zu bildenden Rechtszustandes, die
Herstellung der duflern Ordnung als Vorwand dienen konnte, den Freunden
der alten Ordnung scheinbare Zugestindnisse machend, um ihrer zur Durch-
fithrung ihrer Pline desto sicherer zu sein, dann allmahlich ihr eignes poli-
tisches System in den Grundziigen auffithrend, ist es ithnen gelungen, zwi-
schen der demokratischen Partei und den Absolutisten eine Mittelstellung zu
gewinnen, nach der einen Seite fortschreitend, nach der andern zuriick-
dringend, zugleich progressiv — gegen den Absolutismus, reaktionir — gegen
die Demokratie. ‘

Das ist die Partei des besonnenen, gemifligten Biirgertums, von der sich
die Volkspartel in ihrer ersten Trunkenheit hat iiberlisten lassen, bis ihr end-
lich, als man sie schnéde zuriickstief}, als man sie als Wiihler denunzierte und -
ihr alle méglichen verwerflichen Tendenzen unterschob, die Augen auf-
gegangen sind, bis sie gewahrt hat, daf} sie im Grunde nichts erreicht hat, als
was die Herren von der Biirgerschaft mit ihrem wohlverstandenen Interesse
fiir vereinbar halten. Mit sich selbst in Widerspruch gesetzt durch ein un-
demokratisches Wahlgeseiz, geschlagen in den Wahlen, sieht sie jetzt eine
doppelte Vertretung sich gegeniiber, wovon nur das schwer zu sagen ist,
welche von beiden sich entschiedener ihren Forderungen entgegenstemmt.
Damit 1st dann freilich ihre Begeisterung verraucht und .die niichterne Er-
kenntnis an die Stelle getreten, daB eine michtige Reaktion zur Herrschaft
gelangt ist, und zwar merkwiirdigerweise, noch ehe es iiberhaupt zu einer
Aktion im Sinne der Revolution gekommen ist.

So unzweifelhaft dies alles ist, so gefihrlich wire es, wenn sich jetzt die
demokratische Partei unter dem bitiern Gefiihle der ersten teilweise selbst -
verschuldeten Niederlage bestimmen liefle, zu jenem unseligen, dem deut-
schen Charakter leider so befreundeten Idealismus zuriickzukehren, ver-
moge dessen ein Prinzip, das nicht sogleich ins Leben gefiihrt werden kann,
der femen Zukunft anempfohlen, fiir die Gegenwart aber der harmlosen Be-
arbeitung der ,Denker” iiberlassen wird.
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Wir miissen direkt warnen vor jenen gleisnerischen Freunden, die sich
mit dem Prinzip zwar einverstanden erkliren, aber die Ausfiihrbarkeit be-
zweifeln, weil die Welt noch nicht reif dafiir sei, die keineswegs gemeint sind,
sie reif zu machen, vielmehr es vorziehen, in diesem schlechten Erdendasein
selber dem allgemeinen Geschicke der Schlechtigkeit anheimzufallen. Wenn
das die Kryptorepublikaner sind, die der Hofrat Gervinus so sehr fiirchtet,
so stimmen wir ithm von Herzen bei: Die Leute sind gefahrlich.2!
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- Camphausens Erklirung in der Sitzung

vom 30. Mai

[..Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 3 vom 3. Juni 1848]

#% Kiln, 2. Juni. Post et non propter?, d. h. Herr Camphausen ist nicht durch
die Mirzrevolution, sondern nach der Mirzrevolution Ministerprisident
geworden. Diese nachirigliche Bedeutung seines Ministeriums hat Herr
Camphausen in feierlicher, hochbeteuernder Manier, mit jener sozusagen
ernsten Korperlichkeit, welche die Mingel der Seele versteckt®?, am 30.Mai
1848 der in Berlin zwischen ihm und den indirekten Wahlménnern verein-
barten Versammlung'®® offenbart.

»Das am 29. Marz gebildete Staatsministerium®, sagt der denkende Geschichts-
freund™4, ist bald nach einer Begebenheit zusammengetreten, deren Bedeutung es
nicht verkannt hat und nicht verkennt.“[2%]

Die Behauptung des Herrn Camphausen, daf} er vor dem 29. Mirz kein
Staatsministerium bildete, wird in den letzten Monatsgéngen der ,Preufli-
schen Staats-Zeitung “®®! thren Beleg finden. Und daf} ein Datum hohe ,Be-
deutung” besitzt, namentlich fiir Herrn Camphausen, welches wenigstens
den chronologischen Ausgangspunkt seiner Himmelfahrt bildet, darf zu-
verlissig angenommen werden. Welche Beruhigung fiir die verstorbenen
Barrikadenksmpfer, daf} ihre kalten Leichname als Wegweiser, als Zeigefinger
auf das Staatsministerium vom 29. Marz figurieren. Quelle gloire!?

Mit einem Worte: Nach der Marzrevolution bildete sich ein Ministerium
Camphausen. Dasselbe Ministerium Camphausen erkennt die ,,hohe Bedeu-
tung" der Mirzrevolution an; wenigstens verkennt es sie nicht. Die Revolution
selbst ist Bagatelle, aber ihre Bedeutung! Sie bedeutet eben das Ministerium
Camphausen, wenigstens post festum®.

1 Nach und nicht durch — 2 Welche Ehre! — 2 hinterher
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+Diese Begebenheit” — die Bildung des Ministeriums Camphausen oder die Marz-
revolution? — ,gehdrt zu den wesentlichsten mitwirkenden Ursachen der Umgestaltung
unserer inneren Staatsverfassung.”

Die Mirzrevolution, soll das heiflen, ist eine ,wesenilich mitwirkende
Ursache” der Bildung des Staatsministeriums vom 29.Mirz, d.h. des Staats-
ministeriums Camphausen. Oder sollte das biof) sagen: Die preufiische Mirz-
revolution hat Preuflen revolutioniert! Eine solche feierliche Tautologie
diirfte von einem ,denkenden Geschichisfreund” allenfalls prasumiert werden.

+Wir stehen am Eingange derselben” (namlich der Umgestaltung unserer inneren

nge:

Staatsverhiltnisse), ,und der Weg vor uns ist weit, dies erkennt die Regierung an.”

Mit einem Worte, das Ministerium Camphausen erkennt an, dafl es noch
einen weiten Weg vor sich habe, d.h. es verspricht sich eine lange Dauver. Kurz
ist die Kunst, d.h. die Revolution, und lang das Leben®™7, d.h. das nachtrig-
liche Ministerium. Es wird zum Uberflufl von sich selbst anerkannt. Oder
interpretiert man anders die Camphausenschen Worte? Man wird dem
denkenden Geschichisfreunde sicher nicht die triviale Erklirung zumuten, dafl
Vélker, die am Eingang einer neuen Geschichtsepoche stehen, am Eingang
stehn und daf der Weg, den jede Epoche vor sich hat, grade so lang ist, wie die
Zukunft. ,

Soweit der erste Teil der mithsamen, ernsten, fsrmlichen, gediegenen und
gewiegten Rede des Ministerprasidenten Camphausen. Sie resumiert sich in
drei Worten: Nach der Mirzrevolution das Ministerium Camphausen. Hohe
Bedeutung des Ministeriums Camphausen. Weiter Weg vor dem Ministe-
rium Camphausen! )

Nun der zweite Teil.

~Keineswegs aber haben wir die Lage so aufgefafit”, doziert Herr Camphausen,
»als sei durch diese Begebenheit” (die Mirzrevolution) ,eine vollstindige Umwil-
zung eingetreten, als sei die ganze Verfassung unseres Staates umgeworfen worden, als
habe alles Vorhandene aufgehért, rechtlich zu bestehen, als miifiten alle Zustinde
rechtlich neu begriindet werden. Im Gegenteil. Im Augenblicke seines Zusammen-
tretens hat das Ministerium sich dariiber geeinigt, dies als eine Frage seiner Existenz
anzusehn, dal der damals zusammenberufene Vereinigie Landtag wirkiich und
ungeachtet der dagegen eingegangenen Petitionen zusammentrete, daB aus der be-
stehenden Verfassung heraus mit den gesetzlichen Mitteln, die sie darbot, in die neue
Verfassung iibergegangen werde, ohne das Band abzuschneiden, welches das Alte an
das Neue kniipft. Dieser unbestreitbar richtige Weg ist innegehalten, dem Vereinigten
Landtage ist das Wahlgesetz vorgelegt und mit dessen Beirat erlassen worden. Spiter

versuchte man, die Regierung zu vermoégen, das Gesetz aus eigener Machivollkommen-
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heit zu verdndern, namentlich das indirekie Wahlsystem in das direkie zu verwandeln.
Die Regierung hat dem nicht nachgegeben. Die Regierung hat keine Diktatur aus~
geiibt; sie hat sie nicht ausiiben kénnen, sie hat sie nicht ausiiben wollen. Wie das
Wahlgesetz rechtlich besteht, so ist es auch tatséchlich zur Ausfiithrung gekommen. Auf
Grund dieses Wahlgesetzes sind die Wahlménner, sind die Abgeordneten gewihlt. Auf
Grund dieses Wahlgesetzes sind Sie hier, mit der Vollmacht, mit der Krone eine fiir
die Zukunft hoffentlich davernde Vérfassung zu vereinbaren.” )

Ein Konigreich fiir eine Doktrin!®®! Eine Doktrin fiir ein Kénigreich!

Exst kommt die ,Begebenheit”, verschamter Titel der Revolution. Hinter-
her kommt die Doktrin und prellt die ,Begebenheit”.

Die ungesetzliche ,Begebenheit” macht Herrn Camphausen zum ver-
antwortlichen Ministerprisidenten, zu einem Wesen, das gar keinen Platz,
‘keinen Sinn in dem Alten, in der bestehenden Verfassung hatte. Durch einen
Salto mortale setzen wir iiber das Alte hinweg und finden gliicklich einen ver-
antwortlichen Minister, aber der verantwortliche Minister findet noch gliick-
licher eine Doktrin. Mit dem ersten Lebenshauche eines verantfwortlichen
Ministerprasidenten war die absolute Monarchie gestorben, verdorben. Unter
den Gefallenen derselben befand sich in erster Linie der selige ,,Vereinigte
Landtag®, dieses widerliche Gemisch von gotischem Wahn und moderner
Liige®, Der , Vereinigte Landtag” war der ,liebe Getreue*, das ,Grauchen®
der absoluten Monarchie. Wie die deutsche Republik nur iiber der Leiche
des Herrn Venedey ihren Einzug feiern kann, so das verantwortliche Mini-
sterium nur iiber der Leiche des ,licben Getreuen®. Der verantwortliche
Minister nun sucht sich die verschollene Leiche heraus oder beschwért das
Gespenst des lieben getreuen ,Vereinigten“ herauf, das wirklich erscheint,
aber ungliicklich baumelnd in der Luft schwebt und die absonderlichsten
Kapriolen schneidet, da es keinen Boden mehr unter seinen Fiiflen findet,
denn der alte Rechts- und Vertrauensboden war von der ,Begebenheit” des
Erdbebens verschlungen worden. Der Zaubermeister ersffnet dem Gespenst,
daf} er es berufen, um seinen Nachlaf} liquidieren und als loyaler Exbe des-
selben sich gebaren zu konnen. Nicht hoch genug kénne es diese hsfliche
Lebensart wiirdigen, denn im gewdhnlichen Leben lasse man Verstorbene
keine Testamente nachtriglich ausstellen. Das héchst geschmeichelte Ge- -
spenst winkt pagedenmiflig allem zu, was der Zaubermeister befiehlt, macht
seine Reverenz beim Exit und verschwindet. Das Gesetz der indirekten
Wahl™® ist sein nachtragliches Testament.

Das dokirinire Kunststiick, wodurch Herr Camphausen ,aus der be-
stehenden Verfassung heraus mit den gesetzlichen Mitteln, die sie darbot,
in die neue Verfassung iibergegangen ist”, verlauft sich also wie folgt:
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Eine ungesetzliche Begebenheit macht Herrn Camphausen zu einer im
Sinne der ,bestehenden Verfassung® des ,Alten” ungesetzlichen Person, zum
verantwortlichen Ministerprisidenten, zum konstitutionellen Minister. Der
konstitutionelle Minister macht auf ungesetzliche Weise den antikonstitutio-
nellen, sténdischen, licben getreuen ,Vereinigten® zur konstituierenden Ver-
sammlung. Der liebe getreue ,,Vereinigte” macht auf ungesetzliche Weise das
Gesetz der indirekten Wahl. Das Gesetz der indirekten Wahl macht die Ber-
liner Karnmer, und die Berliner Kammer macht die Konstitution, und die
Konstitution macht alle folgenden Kammern in alle Ewigkeit.

So wird aus der Gans ein Ei und aus dem Ei eine Gans. An dem kapitol-
rettenden Geschnatter'®! erkennt das Volk aber bald, dafi die goldenen Leda-
eler, die es in der Revolution gelegt, entwendet worden sind. Selbst der Ab-

geordnete Milde scheint nicht der Ledasohn zu sein, der fernhinleuchtende
Kastor®,

GeschrieBen von Karl Marx.
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Lebens~ und Sterbensfragen

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr.4 vom 4. Juni 1848]

*% Koln, 3. Juni. Die Zeiten 4ndern sich, wir dndern uns mit ihnen. Das
ist ein Spriichlein, davon unsre Herren Minister Camphausen und Hansemann
auch zu erzihlen wissen. Damals, als sie noch als bescheidene Abgeordnete
auf den Schulbinken eines Landtags saffen, was muflten sie sich da von
Regierungskommisséren und Marschillen gefallen lassen!®® Wie wurden sie
auf Sekunda, auf dem rheinischen Provinziallandtage kurzgehalten von
Sr. Durchlaucht dem Ordinarius Solms-Lich! Und selbst als sie nach Prima,
in den Vereinigten Landtag®® versetzt wurden, waren ihnen zwar einige
Exerzitien in der Eloquenz gestattet, aber wie fithrte ihr Schulmeister, Herr
Adolf v. Rochow, noch immer den ithm Allerhschst iiberreichten Stock! Wie
demiitig mufiten sie die Impertinenzen eines Bodelschwingh hinnehmen, wie
andichtig das stotternde Deutsch eines Boyen bewundern, welch ein be-
schrankter Untertanenverstand™® war 1thnen zur Pflicht gemacht gegeniiber
der groben Unwissenheit eines Duesberg!

Jetzt ist das anders geworden. Der 18.Mirz machte der ganzen politi-
schen Schulmeisterei ein Ende, und die Landtagsschiiler erklirten sich reif.
Herr Camphausen und Herr Hansemann wurden Minister und fiihlten ent-
ziickt ihre ganze GréBe als ,notwendige Manner*. ‘

Wie ,notwendig" sie zu sein glauben, wie iibermiitig sie durch ihre Be-
freiung aus der Schule geworden sind, hat jeder fiihlen miissen, der mit ihnen -
in Berithrung kam.

Sie fingen sofort damit an, die alte Schulstube, den Vereinigten Landtag,
provisorisch wieder einzurichten. Hier sollte der groBe Akt des Ubergangs
aus dem biirokratischen Gymnasium in die konstitutionelle Universitit, die
felerliche Ausstellung des Abiturientenzeugnisses fiir das preufiische Volk in
aller vorgeschriebenen Form abgemacht werden.
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Das Volk erklirte in zahlreichen Denkschriften und Petitionen, es wolle
vom Vereinigten Landtage nichts wissen. :

Herr Camphausen erwiderte (siche z.B. die Sitzung der Konstituante
vom 30.Mai?), die Berufung des Landtags sei eine Lebensfrage fiir das Mini-
stertum, und da war freilich alles aus.

Der Landtag kam zusammen, eine an der Welt, an Gott, an sich selbst
verzweifelnde, niedergeschlagene, zerknirschte Versammlung. Th war be-
deutet worden, er solle blof das neue Wahlgesetz akzeptieren, aber Herr
Camphausen verlangt von ihm nicht nur ein papiernes Gesetz und indirekte
Wahlen, sondern fiinfundzwanzig klingende Millionen. Die Kurien geraten
in Verwirrung, werden irre an ihrer Kompetenz, stammeln unzusammen-
hingende Einwinde; aber da hilft nichts, es ist im Rate des Herrn Camp-
hausen beschlossen, und wenn die Gelder nicht bewilligt werden, wenn ,,das
Vertrauensvotum® verweigert wird, so geht Herr Camphausen nach Ksln
und iiberlaft die preufische Monarchie threm Schicksale. Den Herrn vom
Landtage tritt bei dem Gedanken der kalte Schweifl vor die Stirne, aller
Widerstand wird aufgegeben, und das Vertrauensvotum wird mit siiflsauer-
lichem Licheln votiert. Man sicht es diesen fiinfundzwanzig im Luftreich
des Traums™®! Kurs habenden Millionen an, wo und wie sie votiert worden
sind. )

Die indirekten Wahlen werden proklamiert. Ein Sturm von Adressen,
Petitionen, Deputationen erhebt sich dagegen. Die Herren Minister antworten:
Das Ministerium steht und fallt mit den indirekten Wahlen. Damit ist wieder
alles still, und beide Teile kénnen sich schlafen legen.

Die Vereinbarungsversammlung kommt zusammen. Herr Camphausen
hat sich vorgenommen, sich eine Antwortadresse auf seine Thronrede machen
zu lassen. Der Deputierte Duncker muf3 den Vorschlag machen.®®! Die Dis-
kussion entspinnt sich. Es wird ziemlich lebhaft gegen die Adresse gespro-
chen. Herr Hansemann langweilt sich iiber das ewige konfuse Hin- und Her-
reden der unbeholfenen Versammlung, das seinem parlamentarischen Takt
unertriglich wird, und erklirt kurzweg: Man kénne sich das alles sparen;
entweder mache man eine Adresse und ‘dann sei alles gut, oder man mache
keine und dann trete das Ministerium ab. Die Diskussion dauert dennoch
fort, und Herr Camphausen tritt endlich selbst auf die Tribiine, um zu be-
stitigen, daf} die AdreBfrage eine Lebensfrage fiir das Ministerium sei. End-
lich, da dies noch nicht hilft, tritt Herr Auerswald ebenfalls auf und beteuert
zum drittenmal, daf3 das Ministerium mit der Adresse stehe und falle. Jetzt

1 Sieke vorl. Band, S. 25-28
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war die Versamimlung hinlinglich iiberzeugt und stimmte natiirlich fiir die
Adresse. ,

So sind unsre ,verantwortlichen® Minister in zwei Monaten schon zu
jener Erfahrung und Sicherheit in der Leitung einer Versammlung gekom-
men, welche der Herr Duchitel, der doch gewi3 nicht zu verachten war, sich
erst nach mehreren Jahren intimen Verkehrs mit der vorletzten franzésischen
Deputiertenkammer erwarb. Auch Herr Duchitel pflegte in der letzten Zeit,
wenn die Linke ihn durch ihre breiten Tiraden langweilte, zu erkliren: Die
Kammer ist frei, sie kann fiir oder gegen stimmen; stimmt sie aber gegen, so
treten wir ab — und die zaghafte Majoritit, fiir die Herr Duchétel der ,not-
wendigste” Mann von der Welt war, scharte sich wie eine Hammelherde beim
Gewitter um ihren bedrohten Anfiihrer. Herr Duchitel war ein leichtsinni-
ger Franzose und trieb das Spiel so lange, bis es seinen Landsleuten zu arg
wurde. Herr Camphausen ist ein gesinnungstiichtiger und ruhiger Deutscher
und wird wissen, wie weit er gehen kann.

Freilich, wenn man seiner Leute so sicher ist wie Herr Camphausen
seiner ,Vereinbarer“, so spart man auf diese Weise Zeit und Griinde. Man
schneidet der Opposition das Wort so ziemlich rund ab, wenn man jeden
Punkt zu einer Kabinettsfrage macht. Deshalb pafit diese Methode auch am
meisten fiir entschiedene Minner, die ein fiir allemal wissen, was sie wollen,
und denen alles weitere nutzlose Geschwitz unertriglich wird — fiir Minner
wie Duchatel und Hansemann. Fiir Manner der Diskussion aber, die es
lieben, ,in einer groflen Debatte ihre Ansichten auszusprechen und auszu-
tauschen, sowohl iiber die Vergangenheit und iiber die Gegenwart als auch
iiber die Zukunft* (Camphausen, Sitzung vom 31.Mai), fiir Manner, welche
auf dem Boden des Prinzips stehen und die Tagesereignisse mit dem Scharf-
blick des Philosophen durchschauen, fiir hohere Geister wie Guizot und
Camphausen kann dies irdische Mittelchen, wie unser Konseilprisident in
seiner Praxis finden wird, gar nicht passen. Er iiberlasse es seinem Duchétel
Hansemann und halte sich in der hohern Sphire, in der wir ihn so gerne be-
obachten.
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Das Ministerium Camphausen™

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.4 vom 4. Juni 1848}

** K¢ln, 3. Juni, Es ist bekannt, daf} der franzésischen Nationalversamm-
lung von 1789 eine Versammlung der Notabeln vorherging, eine Versamm-
lung, welche stindisch zusammengesetzt war wie der preuflische Vereinigte
Landtag. In dem Dekrete, worin der Minister Necker die Nationalversamm-
lung zusammenberief, bezog er sich auf das von den Notabeln ausgesprochene
Verlangen nach Zusammenberufung der Generalstinde. Der Minister
Necker hatte so einen bedentenden Vorsprung vor dem Minister Camphausen.
Er brauchie nicht die Erstiirmung der Bastille und den Sturz der absoluten
Monarchie abzuwarten, um nachtriiglich auf doktrindre Weise das Alte an
das Neue zu kniipfen, um so mithsam den Schein zu wahren, als set Frank-~
reich durch die gesetzlichen Mittel der alten Konstitution zur neuen kon-~
stituierenden Versammlung gelangt. Er hatte noch andere Vorziige. Er war
Minister von Frankreich und nicht Minister von Lothringen und vom Elsaf,
wihrend Herr Camphausen nicht Minister von Deutschland, sondern Mini-
ster von Preuflen ist. Und mit allen diesen Vorziigen ist es dem Minister
Necker mcht gelungen, aus einer revoluticniren Bewegung eine stille Reform
zu machen. Nicht mit Rosensl war die groBe Krankheit zu heilen.*®! Noch
weniger wird Herr Camphausen den Charakter der Bewegung verindern
durch eine kiinstliche Theorie, die eine grade Linie zieht zwischen seinem
Ministerium und den alten Zustinden der preufiischen Monarchie. Die Marz-
revolution, die deutsche revolutionire Bewegung iiberhaupt lassen sich durch
keinen Kunstgriff in mehr oder minder erhebliche Zwischenvorfélle verwan-
deln. Wurde Ludwig Philipp zum K&nig der Franzosen erwihlt, weil er
Bourbon war? Wurde er erwihlt, obschon er Bourbon war? Man erinnert
sich, daB diese Frage kurz nach der Julirevolution die Parteien entzweite.[*!
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Was bewies die Frage selbst? Daf} die Revolution in Frage gestellt war, daf3
das Interesse der Revolution nichi das Interesse der zur Herrschaft gelangten
Klasse und threr politischen Verireter war.

Dieselbe Bedeutung hat die Erklirung des Herrn Camphausen, sein
Ministerium sei nicht durch die Mérzrevolution, sondern nach der Mirz-
revolution zur Welt gekommen.

Geschrieben von Karl Marx.

3 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.5 vom 5. Juni 1848]

* Schleswig-Holstein. In der Tat, die Annalen der ganzen Geschichte
haben keinen solchen Feldzug, kein so frappantes Wechselspiel zwischen
Waffengewalt und Diplomatie aufzuweisen wie jetzt unser einheitlich-deutsch-
nationaler Krieg mit dem kleinen Dinemark darbietet! Die Grofitaten der
alten Reichsarmee mit ihren sechshundert Anfithrern, Generalstiben und
Kriegsriten, die gegenseitigen Schikanen der Anfiihrer der Koalition von
1792, die Ordres und Kontreordres des seligen k. k. Hofkriegsrats, alles das -
ist ernsthaft, ergreifend und tragisch gegen die kriegerische Komadie, welche
die neue deutsche Bundesarmee!*!! dermalen unter dem schallenden Gelich-
ter von ganz Europa in Schleswig-Holstein auffiihrt.

Verfolgen wir kurz die Intrige dieser Komodie.

Die Danen riicken von Jiitland vor und landen Truppen in Nordschles-
wig. Die Preulen und Hannoveraner besetzen Rendsburg und die Eiderlinie.
Die Dinen, trotz aller deutschen Renommagen ein rasches, mutiges Volk,
greifen schnell an und werfen die schleswig-holsteinsche Armee durch eine
Schlacht auf die Preuen zuriick. Diese sehen ruhig zu.

Endlich kommt von Berlin der Befehl zum Vorriicken. Die vereinigten
deutschen Truppen greifen die Dinen an und erdriicken sie bei Schleswig
durch die Ubermacht. Der Sieg wird namentlich entschieden durch die Ge-
schicklichkeit, mit der die pommerschen Gardisten, wie weiland bei Grof3~
beeren und Dennewitz!*?], den Kolben handhaben. Schleswig ist wieder er~
obert und Deutschland ist im Jubel iiber die Heldentat seiner Armee.

Inzwischen bringt die danische Flotte — nicht zwanzig Schiffe von Be-
deutung im ganzen zihlend — die deutschen Kauffahrer auf, blockiert alle
deutschen Hifen und deckt die Uberginge zu den . Inseln, wohin sich die
Armee zuriickzieht. Jiitland wird preisgegeben und teilweise von den Preufler:
besetzt, die eine Kontribution von 2 Millicnen Spezies ausschreiben.
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Ehe aber noch ein Taler von der Kontribution eingegangen, macht Eng-
land Vermittlungsvorschléige auf der Basis eines Riickzuges und der Neutrali-
tit Schleswigs, schickt Rufland drohende Noten. Herr Camphausen geht
richtig in die Schlinge, und auf seinen Befehl ziehen die siegestrunkenen
Preufien von Veile nach der Kénigsau, nach Hadersleben, nach Apenrade,
nach Flensburg zuriick. Sogleich sind die bisher verschwundenen Dinen
wieder da; sie verfolgen die Preuflen Tag und Nacht, sie bringen Unordnung
in thren Riickzug, sie landen an allen Ecken, schlagen die Truppen des
10. Bundeskorps bei Sundewitt und weichen nur der Uberzahl. Bei dem Ge-
fecht vom 30.Mai entschieden wieder die Kolben, diesmal geschwungen von
den rechischaffenen Fausten der Mecklenburger. Die deutschen Einwohner
fliichten mit den Preuflen, ganz Nordschleswig ist der Verwiistung und Pliin-
derung preisgegeben, in Hadersleben und Apenrade weht wieder der Dane-
brog!. Man sieht, daf} die preufiischen Soldaten aller Grade in Schleswig so
gut wie in Berlin Ordre parieren.

Auf einmal kommt Befehl von Berlin: die Preuflen sollen wieder vor-
riicken. Jetzt geht’s wieder lustig vorwirts nach Norden. Aber die Komadie
ist noch lange nicht zu Ende. Wir wollen abwarten, wo die Preuflen diesmal
den Befehl zum Riickzuge erhalten werden.

Kurz, es ist ein wahrer Kontretanz, ein kriegerisches Ballett, welches das
Ministerium Camphausen zu seinem eigenen Vergniigen und zum Ruhm der
deutschen Nation auffiihren Lif3t.

Vergessen wir nur nicht, daf3 die Beleuchtung der Schaubiihne durch
brennende schleswigsche Dérfer und der Chorus durch das Rachegeschrel
dinischer Marodeurs und Freischirler gebildet wird.

Das Ministerium Camphausen hat bei dieser Angelegenheit seinen hohen
Beruf bekundet, Deutschland nach auflen zu vertreten. Das durch seine
Schuld zweimal der dinischen Invasion preisgegebene Schleswig wird das
erste diplomatische Experiment unsrer', verantwortlichen“ Minister in dank-
barem Angedenken behalten.

Vertrauen wir der Weisheit und Energie des Ministeriums Camphausen!

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Danische Staatsflagge
3*



36

Die Reaktion

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr.6 vom 6. juni 1848]

*Kéin, 5.Juni. Die Toten reiten schnell.®® Herr Camphausen des-
avouiert die Revolution, und die Reaktion wagt der Vereinbarungsversamm-
lung vorzuschlagen, sie als einen Aufruhr zu brandmarken. Ein Deputierter
hat thr am 3. Juni den Antrag gemacht, den am 18.Marz gefallenen Soldaten
ein Denkmal zu setzen.*!
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‘Comité de stireté générale

[..Neue Rheinische Zeitung"”
Nr.6 vom 6. Juni 1848]

* Koln, 5.Juni. Berlin besitzt jetzt ebensogut sein Comité de siireté
générale wie Paris im Jahre 1793*4), Nur mit dem Unterschiede, daf} der
Pariser Ausschuf} revolutionir war und der Berliner reaktionir ist. Nach einer
in Berlin erschienenen Bekanntmachung némlich haben die ,mit Aufrecht-
haltung der Ruhe beauftragten Behorden® fiir nstig befunden, ,sich zu
einem gemeinsamen Zusammenwirken zu vereinigen®“. Sie haben deshalb
einen Sicherheitsausschuf} ernannt, der in der Oberwallstrafle seinen Sitz
aufgeschlagen hat. Diese neue Behorde ist folgendermafien zusammengesetzt:
1.Prisident: der Direkior im Ministerium des Innern, Puttkamer; 2. der
Kommandant und Exbefehlshaber der Biirgerwehr, Aschoff; 3. Polizei-
prasident Minutoli; 4. Staatsanwalt Temme; 5. Biirgermeister Naunyn und
zwel Stadtrite; 6. der Vorsteher der Stadiverordneten und drei Stadtver-
ordnete; 7. fiinf Offiziere und zwei Minner der Biirgerwehr. Dieser Ausschuf3
wird
,von allem, was die 6ffentliche Ruhe verletzt oder zu verletzen droht, Kenninis nehmen
und die Tatsachen einer allseitigen und griindlichen Erwigung unterwerfen. Mit Um-
gehung der alten und unzulénglichen Mittel und Formen und mit Vermeidung un-
nétigen Schrifiwechsels wird er die geeigneten Schritte verabreden und durch die
verschiednen Kreise der Verwaltung eine schleunige und energische Ausfithrung der
notwendigen Anordnungen veranlassen. Durch ein solches gemeinsames Zusammen~
wirken kann nur Schnelligkeit und Sicherheit, verbunden mit der erforderlichen Vor-
sicht, in den unter den heutigen Zeitverhiltnissen oft sehr schwierigen Geschiftsgang
gebracht werden. Besonders aber wird die Biirgerwehr, welche den Schutz der Stadt
auf sich genommen hat, in den Stand gesetzt werden, den unter ihrem Beirat gefaPten
Beschliissen der Obrigkeit auf Erfordern den gebiithrenden Nachdruck zu verschaffen. Mit
vollem Vertrauen auf die Teilnahme und Mitwirkung aller Bewohner und besonders des

* ehrenhaften (1) Standes der Handwerker und (!). Arbeiter beginnen die Deputierten,
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frei von allen Parteiansichten® und Bestrebungen, ihren miihevollen Beruf und hoffen,

denselben vorzugsweise auf dem friedfertigen Wege der Vermittlung zur Wohlfahrt
aller zu erfiillen.”

 Die slige, einschmeichelnde, demiitig-bittende Sprache lafit schon ahnen,
daB hier ein Zentrum fiir die reaktionire Titigkeit gebildet wird gegeniiber
dem revolutiondren Volk von Berlin. Die Zusammensetzung dieses Aus-
schusses erhebt dies zur GewiBheit. Da ist erstens Herr Puttkamer, der-
selbe, der sich als Polizeiprisident durch seine Ausweisungen rithmlichst
bekannt machte. Wie unter der biirokratischen Monarchie: keine hohe Be-
hérde ohne wenigstens einen Puttkamer. Dann Herr Aschoff, der wegen
seiner Korporalsgrobheit und seiner reaktioniren Intrigen der Biirgerwehr
so verhaBt wurde, daf} sie seine Entfernung beschlof. Er hat nun auch seine
Stelle niedergelegt. Dann Herr Minutoli, der 1846 das Vaterland in Posen
gerettet, indem er die Verschwérung der Polen entdeckte!?), und der neulich
die Schriftsetzer auszuweisen drohte, als sie wegen Lohndifferenzen feierten.
Dann Reprisentanten zweier duflerst reaktionér gewordenen Kirperschaften,
des Magistrats und der Stadtverordneten, und endlich, unter den Offizieren
der Biirgerwehr, der Hauptreaktionsir Major Blesson. Wir hoffen, daBl das
Berliner Volk sich von diesem eigenmichtig konstituierten Reaktionsaus-

schusse In keiner Weise bevormunden lassen wird.
Ul’\r;cnns hai‘ r]ev‘ Anicachif} gaine rna]}f;nnérn étigk":*‘ ~han haoan

nen
brigens hat der Ausschufl seine reaktiondre 1 et schon begonnen,

indem er aufgefordert hat, von der auf gestern (Sonntag) angesagten Volks-
prozession nach dem Grabe der Marzgefallenen abzustehen, weil dies eine
Demonstration, und Demonstrationen iiberhaupt vom Ubel seien.

1 In der Bekanntmachung: Parteiriicksichien
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Programme der radikal-demokratischen Partei
und der Linken zu Frankfurt

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr.7 vom 7. Juni 1848]

*% Koln, 6. Jum. Wir haben unsern Lesern gestern das ,motivierte Mani-
fest der radikal-demokratischen Partei in der konstituierenden Nationalver-
sammlung zu Frankfurt am Main"“ mitgeteilt. Unter der Rubrik Frankfurt
finden sie heute das Manifest der Linken!®®!. Beide Manifeste scheinen sich
auf den ersten Blick kaum anders zu unterscheiden als formell, indem die
radikal-demokratische Partei einen unbeholfenen und die Linke einen ge~
wandten Redakteur besitzt. Bei genauerer Ansicht heben sich indes einige
wesentliche Unterscheidungspunkte hervor. Das radikale Manifest verlangt
eine ,ohne Zensus und durch direkte Wahlen", das der Linken eine durch die
~freie Wahl aller” hervorgebrachte Nationalversammlung. Die freic Wahl
aller schlieBt den Zensts aus, keineswegs aber die indirekte Methode. Und wozu
iiberhaupt dieser unbestimmte, vieldeutige Ausdruck?

Wir begegnen noch einmal dieser gréfiern Weite und Biegsamkeit der
Forderungen der Linken, im Gegensatz zu den Forderungen der radikalen
Partei. Die Linke verlangt ,eine vollziechende Zentralgewalt, von der Natio-
nalversammlung auf Zeit gewihlt, und ihr verantwortlich“. Sie lifit unent-~
schieden, ob diese Zentralgewalt aus der Mitte der Nationalversammlung
hervorgehen miisse, wie das radikale Mamifest ausdriicklich bestimmt.

Das Manifest der Linken fordert endlich sofortige Feststellung, Verkiin~-
digung und Sicherstellung der Grundrechte des deutschen Volks allen még-~
lichen Eingniffen der Finzelregierungen gegeniiber. Das radikale Manifest
begniigt sich nicht hiermit. Es erklart,

»die Versammlung vereinige jetzt noch alle Staatsgewalten des Gesamtstaates in sich
und habe die verschiedenen Gewalten und politischen Lebensformen, die sie zu be-~
schlieflen berufen sei, auch sofort in Wirksamkeit zu setzen und die innere und zuflere
Politik des Gesamtstaates zu handhaben”.
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Beide Manifeste stimmen darin iiberein, daf} sie die ,,Konstituierung der
Verfassung Deutschlands einzig und allein der Nationalversammlung® iiber-
lassen haben wollen und die Mitwirkung der Regierungen ausschliefen.
Beide stimmen darin iiberein, daf} sie, ,unbeschadet der von der National-
versammlung zu proklamierenden Volksrechte”, den Einzelstaaten die Wahl
der Verfassung freigeben, sei es der konstitutionellen Monarchie, sei es der
Republik. Beide stimmen endlich darin iiberein, daf3 sie Deutschiand in einen
Bundes- oder Faderativstaat verwandeln wollen.

Das radikale Manifest spricht wenigstens die revolutiondre Natur der
Nationalversammlung aus. Es nimmt die angemessene revolutionire Titigkeit
in Anspruch. Das blofle Bestehn einer konstiiuierenden Nationalversammiung,
beweist es nicht, daf3 keine Verfassung mehr besteht ? Wenn aber keine Ver-
fassung mehr besteht, besteht keine Regierung mehr. Wenn keine Regierung
mehr besteht, muf} die Nationalversammlung selbst regieren. Ihr erstes
Lebenszeichen mufite ein Dekret in sechs Worten sein: ,Der Bundestagh™! is
fiir immer aufgelost.”

Eine konstituierende Nationalversammlung muf vor allem eine aktive,
revolutionir-aktive Versammlung sein. Die Versammiung in Frankfurt macht
parlamentarische Schuliibungen und 1483t die Regierungen handeln. Gesetzt,
es gelinge diesem gelehrten Konzil nach allerreifster Uberlegung, die beste
Tagesordnung und die beste Verfassung auszukliigeln, was nutzt die beste
Tagesordnung und die beste Verfassung, wenn die Regierungen unterdes die
Bajonette auf die Tagesordnung gesetzt?

Die deutsche Nationalversammlung, abgeschen davon, daf} sie aus indi-
rekter Wahl hervorgegangen, leidet an einer eigentiimlich germanischen
Krankheit. Sie residiert in Frankfurt am Main, und Frankfurt am Main 1st
nur ein idealer Mittelpunkt, wie er der bisherigen idealen, d.h. nur eingebil-
deten Einheit Deutschlands entsprach. Frankfurt am Main ist auch keine
grofle Stadt mit einer groflen revolutioniren Bevélkerung, die hinter der
Nationalversammlung steht, teils schiitzend, teils vorwirts treibend. Zum
erstenmal in der Weltgeschichte residiert die konstituierende Versammlung
einer groflen Nation in einer kleinen Stadt. Die bisherige deutsche Entwicke-
lung brachte dies mit sich. Wihrend franzésische und englische National-
versammlungen auf einem feuerspeienden Boden standen — Paris und Lon-
don —, mufite die deutsche Nationalversammlung sich gliicklich schitzen,
einen neutralen Boden zu finden, einen neutralen Boden, wo sie in aller be-
haglichen Stille des Gemiits iiber die beste Verfassung und die beste Tages-
ordnung nachdenken kann. Dennoch bot ihr der augenblickliche Zustand
Deutschlands Gelegenheit, ihre ungliickliche materielle Situation zu iiber~
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winden. Sie brauchte nur iiberall den reaktiondren Ubergriffen iiberlebter
Regierungen diktatorisch entgegenzutreten, und sie eroberte sich eine Macht
in der Volksmeinung, an der alle Bajonette und Kolben zersplitiert wéren.
Statt dessen iiberlafit sie unter thren Augen Mainz der Willkiir der Soldateska
und deutsche Auslinder den Schikanen Frankfurter Pfahlbiirger.! Sie lang-
weilt das deutsche Volk, statt es mit sich fortzureiBien oder vonihm fortgerissen
zu werden. Es existiert fiir sie zwar ein Publikum, das einstweilen noch mit
gutmiitigem Humor den burlesken Bewegungen des wiedererwachten heiligen
romischen deutschen Reichstagsgespenstes zusieht, aber es existiert fiir sie
kein Volk, das in threm Leben sein eignes Leben wiederfinde. Weit entfernt,
das Zentralorgan der revolutioniren Bewegung zu sein, war sie bisher nicht
einmal 1hr Echo.

Bildet die Nationalversammlung eine Zentralgewalt aus ihrem Schofle, so
ist bel ihrer jetzigen Zusammensetzung und nachdem sie den giinstigen
Augenblick unbenutzt hat voriibergehen lassen, wenig Erquickliches von
dieser provisorischen Regierung zu erwarten. Bildet sie keine Zeniralgewalt,
so hat sie 1hre eigne Abdankung unterschrieben und wird bei dem schwiichsten
revolutiondren Luftzug nach allen Seiten hin auseinanderstieben.

Das Programm der Linken, wie der radikalen Seite, hat das Verdienst,
diese Notwendigkeit begriffen zu haben. Beide Programme rufen auch mit

Heine aus: o
+Bedenk’ ich die Sache ganz genau,

So brauchen wir gar keinen Kaiser“I47],

und die Schwierigkeit, ,,wer der Kaiser sein soll“, die vielen guten Griinde, die
fiir einen Wahlkaiser und die ebenso guten Griinde, die fiir einen Erbkaiser
sprechen, werden auch die konservative Majoritit der Versammlung zwingen,
den gordischen Knoten*® zu durchhauen, indem sie gar keinen Kaiser wahlt:

Unbegreiflich ist es, wie die sogenannte radikal-demokratische Partei eine
Féderation von konstitutionellen Monarchien, Fiirstentiimchen und Repu-
blikchen, einen aus so heterogenen Elementen zusammengesetzten Bundes-
staat mit einer republikanischen Regierung an der Spitze — denn weiter ist
doch wohl der von der Linken akzeptierte Zentralausschufl nichts — als
schlieflliche Verfassung Deutschlands hat proklamieren kénnen.

Kein Zweifel. Zunichst muf} die von der Nationalversammlung gewihlte
" Zentralregierung Deutschlands neben den faktisch noch bestehenden Regie-
rungen sich erheben. Aber mit ihrer Existenz beginnt schon ithr Kampf mit
den Einzelregierungen, und in diesem Kampfe geht die Gesamiregierung mit

1 Siehe vorl. Band, S. 14-17

-
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"der Einheit Deutschlands unter oder die Einzelregierungen mit ihren kon-
stitutionellen Fiirsten oder Winkelrepublikchen.

Wir stellen nicht das utopistische Verlangen, daf} a prior® eine einige
unteilbare deutsche Republik proklamiert werde, aber wir verlangen von der
sogenannten radikai-demokratischen Partei, den Ausgangspunkt des Kampfes
und der revolutioniren Bewegung nicht mit threm Zielpunkt zu verwechseln.
Die deutsche Einheit, wie die deutsche Verfassung kénnen nur ais Resultat
aus einer Bewegung hervorgehen, worin ebensosehr die inneren Konflikte
als der Krieg mit dem Osten zur Entscheidung treiben werden. Die definitive
Konstituierung kann nicht dekretiert werden; sie fallt zusammen mit der Be~
wegung, die wir zu durchlaufen haben. Es handeit sich daher auch nicht um
die Verwirklichung dieser oder jener Meinung, dieser oder jener politischen
Idee; es handelt sich um die Einsicht in den Gang der Entwicklung. Die
Nationalversammlung hat nur die zunichst prakiisch méglichen Schritte
zu tun.

Nichts konfuser als der Einfall des Redakteurs des demokratischen Mani-
festes, so sehr er uns versichert, ,jeder Mensch 1st froh, seine Konfusion los-
zuwerden®, als an dem nordamerikanischen Fiderativstaat sich das MafB3 der
deutschen Verfassung nehmen zu wollen!

Die Vereinigten Staaten von Nordamerika, abgesehen davon, daf} sie alle
gleichartig konstituiert sind, erstrecken sich iiber eine Fliche so grof} wie das
zivilisierte Europa.-Nur-in-einer europdischen Foderation konnten. sie eine
Analogie finden. Und damit Deutschland sich mit andern Landern foderiert,
muB es vor allem ein Land werden. In Deutschland ist der Kampf der Zen-
tralisation mit dem Fderativwesen der Kampf zwischen der modernen Kul-
tur und dem Feudalismus. Deutschland verfiel in ein verbiirgerlichtes Feu-
dalwesen in demselben Augenblicke, wo sich die groflien Monarchien im
Westen bildeten, aber es wurde auch von dem Weltmarkt ausgeschlossen in
demselben Augenblicke, wo dieser sich dem westlichen Europa ersffnete.
Es verarmte, wihrend sie sich bereicherten. Es verbauerte, wihrend sie grofi-
stadtisch wurden. Klopfte nicht Ruflland an die Pforten Deutschiands an,
die nationalskonomischen Verhilinisse allein wiirden es zur straffesten Zen-
tralisation zwingen. Selbst nur vom biirgerlichen Standpunkt betrachtet, ist
die widerspruchslose Einheit Deutschlands die erste Bedingung, um es aus
der bisherigen Misere zu erretten und den Nationalreichtum zu erschaffen.
Und wie nun gar die modernen sozialen Aufgaben lésen auf einem in 39 Land-
chen zersplitterten Terrain?

1 von vornherein
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Der Redakteur des demokratischen Programms hat iibrigens nicht nétig,
auf untergeordnete materielle skonomische Verhiltnisse einzugehen. Er halt
sich in seiner Motivierung an den Begriff Foderation. Die Fideration ist eine
Vereinigung Freier und Gleicher. Also mufd Deutschland ein Féderativstaat
sein. Konnen sich die Deutschen nicht auch zu einem groffen Staat fsderieren,

ohne gegen den Begriff von einer Vereinigung Freier und Gleicher zu siin-
digen?



Berliner Vereinbarungsdebatten®

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr.7 vom 7. Juni 1848}

#% Kaln, 6.Jum. Die Verhandlungen zur Vereinbarung etc.®®! nehmen in
Berlin den erfreulichsten Fortgang. Anirige iiber Antrige werden gestellt,
die meisten sogar fiinf- bis sechsmal, damit sie ja nicht verlorengehen auf
dem weiten Wege durch die Abtellungen und Kommissionen. Vorfragen,
Nebenfragen, Zwischenfragen, Nachfragen und Hauptfragen werden bei
jeder Gelegenheit in reichlichster Anzahl erhoben. Bei jeder dieser grofien
und kleinen Fragen entspinnt sich regelmifig eine zwanglose Konversation
,vom Platze aus“ mit dem Prisidenten, den Ministern usw. und bildet zwischen
der angreifenden Arbeit der ,groflen Debatten” den erwiinschten Ruhe-
~ punkt. Besonders jene namenlosen Vereinbarer, die der Stenograph als
SStimme” zu bezeichnen pflegt, lieben es, in solchen gemiitlichen Bespre-
chungen ihre Meinung zu #uflern. Diese ,,Stimmen” sind iibrigens so stolz
auf thr Stimmrecht, daf} sie, wie es am 2. Jum geschehen, zuweilen ,fiir Ja
und auch fiir Nein stimmen”. Neben dieser Idylle aber erhebt sich dann in der
ganzen Erhabenheit der Tragédie der Kampf der grofien Debatte, ein Kampf,
der nicht nur von der Tribiine aus mit Worten gefithrt wird, sondern an dem
auch der Chor der Vereinbarer Anteil nimmt durch Trommeln, Murren,
Durcheinanderschreien usw. Das Drama endigt natiirlich jedesmal mit dem
Siege der tugendhaften Rechten und wird fast immer durch den Ruf der kon-~
servativen Armee nach Abstimmung entschieden.

In der Sitzung vom 2.Juni stellte Herr Jung eine Interpellaiion an den
Minister des Auswirtigen wegen des Kartellvertrages mit Ruffland. Man weif3,
daB schon 1842 die sffentliche Meinung die Aufhebung des Kartells erzwang,
daBl dies aber unter der Reaktion von 1844 wiederhergestellt wurde. Man
weil}, wie die russische Regierung die Ausgelieferten totknuten oder nach
Sibirien wandern 1aBt. Man weil, welchen erwiinschten Vorwand die be-
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dungene Auslieferung gemeiner Verbrecher und Vagabunden bietet, um den
Russen politische Fliichtlinge in die Hinde zu liefern.
Herr Arnim, Minister des Auswirtigen, erwiderte:

»Es wird gewil niemand etwas dagegen einzuwenden haben, dafl Deserteurs aus~
geliefert werden, indem es ganz in der Regel ist, daf} befreundete Staaten sich dieselben
gegenseitig ausliefern.”

Wir nehmen Akt davon, dal nach der Meinung unseres Ministers Ruf3-
land und Deutschland ,befreundete Staaten” sind. Allerdings haben die
Heeresmassen, die Rufiland am Bug und Njemen zusammenzieht, keine
andere Absicht, als das ,befreundete” Deutschland baldméglichst von den
Schrecken der Revolution zu befreien.

»Die Entscheidung iiber die Auslieferung von Verbrechern liegt iibrigens in der
Hand der Gerichte, so dafl alle Biirgschaft geleistet ist, daff die Angeklagten nicht vor
dem Beschluf} der Kriminaluntersuchung ausgeliefert werden.”

Herr Arnim sucht die Versammlung glauben zu machen, als fithrten die
preuflischen Gerichte iiber den dem Verbrecher zur Last gelegten Tatbe-
stand die Untersuchung. Ganz im Gegenteil. Die russischen oder russisch-
polnischen Justizbehérden schicken einen Beschluf3 an die preuflischen, wo-
durch sie den Fliichtling in Anklagezustand erkliren. Das preuflische Ge-
richt hat blof} zu untersuchen, ob dies Aktenstiick authentisch ist, und wird
diese Frage bejaht, so muf} es die Auslieferung beschlieen. ,,So daf} alle
Biirgschaft geleistet ist”, daf die russische Regierung ihren Richtern nur
einen Wink zu geben braucht, um jeden Fliichtling, solange er noch nicht
wegen politischer Angelegenheiten verklagt ist, mit preuffischen Ketten ge-
schlossen in thre Hande zu bekommen.

»DafB eigne Untertanen nicht ausgeliefert werden, versteht sich von selbst.”

JEigne Untertanen®, Herr Feudalbaron von Arnim, kénnen schon des-
wegen nicht ausgeliefert werden, weil es in Deuischland keine ,,Untertanen®
mehr gibt, seit das Volk so fret war, sich auf den Barrikaden zu emanzipieren.

#Eigne Untertanen!” Wir, die wir Versammlungen wihlen, die Kénigen
und Kaisern souverine Gesetze vorschrelben, wir ,,Untertanen® Sr. Majestit
des Konigs von Preuflen?

JFigne Untertanen!” Hitte die Versammlung nur einen Funken des
revolutiondren Stolzes, dem sie 1hre Existenz verdankt, sie hitte den servilen
Minister mit einem einzigen Ruf der Indignation von der Tribiine und von der
Ministerbank herabgedonnert. Aber sie hat den brandmarkenden Ausdruck

ruhig passieren lassen. Nicht die leiseste Reklamation lief3 sich horen.
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Herr Rehfeld interpellierte Herrn Hansemann wegen der erneuerten Woll-
aufkiufe der Seehandlung®™ und der durch Diskonto-Offerten den eng-
lischen Kiufern gebotenen Vorteile itber die deutschen. Die Wollenindustrie,
gedriickt durch die allgemeine Krisis, hatte Aussicht, in Einkiufen zu den
diesjihrigen sehr niedrigen Wollpreisen wenigstens eine kleine Begiinstigung
zu finden. Da kommt die Seechandlung und treibt durch enorme Aufkaufe die
Preise in die Hohe. Zu gleicher Zeit erbietet sie sich, englischen Kaufern den
Einkauf durch Diskontierung guter Wechsel auf London wesentlich zu er-
leichtern; eine Mafiregel, die ebenfalls ganz geeignet ist, die Wollpreise
durch Anziehung neuer Kiufer in die Hshe zu treiben, und die den aus-
wirtigen Kiufern einen bedeutenden Vorteil gegen die einheimischen gibt.

Die Seehandlung ist eine Erbschaft der absoluten Monarchie, der sie zu
allerlel Zwecken dienlich war. Sie hat wihrend zwanzig Jahren .das Staats-
schuldengesetz von 1820"" illusorisch gemacht und sich auf eine sehr un-
angenehme Weise in den Handel und die Industrie eingemischt.

Die von Herrn Rehfeld angeregte Frage ist im Grunde von wenig Interesse
fiir die Demokratie. Es handelt sich hier um einige tausend Taler Gewinn mehr
oder weniger fiir die Wollproduzenten auf der einen, fiir die Wollfabrikanten
auf der andern Seite.

Die Wollproduzenten sind fast ausschlieflich grofle Gutsbesitzer, mir-
Lische, preuBische, schlesische und posensche Feudalherren.

Die Wollfabrikanten sind meistens grofle Kapitalisten, Herren von der
hohen Bourgeoisie.

Es handelt sich also bei den Wollpreisen nicht um allgemeine Interessen,
sondern um Klasseninteressen, um die Frage, ob der hohe Grundadel die
hohe Bourgeoisie, oder die hohe Bourgeoisie den hohen Grundadel schneiden
soll.

Herr Hansemann, nach Berlin geschickt als Repriisentant der hohen Bour~
geoisie, der jetzt herrschenden Partei, verrit sie an den Grundadel, an die
besiegte Partei,

Fiir uns Demokraten hat die Sache nur das Interesse, dal Herr Hanse-
mann auf Seite der besiegten Partei tritt, da3 er nicht die blof} konservative
Klasse, sondern die reaktiondre Klasse unterstiitzt. Wir gestehen, von dem
Bourgeois Hansemann hitten wir dies nicht erwartet.

Herr Hansemann versicherte erst, er sei kein Freund der Seehandlung, und
fiigte dann hinzu: Sowoh! das Finkaufsgeschift der Seehandlung wie ihre
Fabriken kénnen nicht auf einmal eingestellt werden. Was die Wolleinkéufe
betrifft, so bestehen Vertrige, nach welchen in diesem Jahre das Aufkaufen
einer gewissen Partie Wolle ... eine Verpflichtung der Seehandlung ist. Ich
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glaube, daf, wenn in irgendeinem Jahre dergleichen Einkiufe dem Privat-
verkehr nicht schaden, es gerade in diesem Jahr der Fall sein wird (?) ... weil
die Preise sonst zu niedrig werden diirften.

Man sieht es der ganzen Rede an, Herr Hansemann fiihlt sich nicht wohl,
withrend er spricht. Er hat sich verleiten lassen, den Arnims, Schaffgotschs
und Itzenplitzs einen Gefallen zu tun zum Nachteil der Wollfabrikanten, und
soll nun mit den Griinden der modernen, fiir den Adel so unbarmherzigen
Nationalskonomie seinen unbedachten Schritt verteidigen. Er selbst weif}
am besten, daf} er die ganze Versammlung zum besten hat.

»Das Einkaufsgeschift der Seehandlung sowohl wie 1hre Fabriken kénnen
nicht auf einmal eingestellt werden.* Die Seehandlung kauft also Wolle und
lif3t 1thre Fabriken flott arbeiten. Wenn die Fabriken der Seehandlung nicht
auf einmal ,eingestellt werden konnen®, so kénnen selbstredend die Verkiufe
auch nicht eingestellt werden. Die Seehandlung wird also ihre Wollenwaren
auf den Markt bringen, sie wird den ohnehin iiberfiillten Markt noch mehr
iiberfiillen, die gedriickten Preise noch mehr driicken. Mit einem Worte, sie
wird, um den mirkischen etc. Landjunkern Geld fiir ithre Wolle zu verschaf-
fen, die gegenwiirtige Handelskrisis noch steigern und die wenigen noch vor-
handenen Kunden den Wollfabrikanten entzichen.

Was die englische Wechselgeschichte betrifft, so hilt Herr Hansemann
eine glinzende Tirade iiber die enormen Vorteile, die das ganze Land davon
hat, wenn die englischen Guineen in die Taschen der mérkischen Landjunker
spazieren. Wir werden uns wohl hiiten, hierauf ernsthaft einzugehen. Wir be-
greifen nur nicht, wie Herr Hansemann dabei seine ernsthafte Miene be-
haupten konnte. :

Man debattierte in derselben Sitzung noch iiber eine wegen Posen zu
ernennende Kommission. Hieriiber morgen.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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*% Koln, 6.Juni. In der Berliner Vereinbarungssitzung vom 2.9 stellte
Herr Reuter den Antrag, eine Kommission zur Untersuchung der Ursachen
des posenschen Biirgerkriegs® zu ernennen.

Herr Parrisius verlangt, daB} dieser Antrag gleich zur Debatte komme.

Der Prisident will dariiber abstimmen lassen, als Herr Camphausen er-
innert, daf} der Antrag des Herrn Parrisius noch gar nicht debattiert sei:

+Sowie ich meinerseits zu erinnern habe, dafl mit Annahme jenes® (des Reuter-
schen) ,Antrags ein wichtiges politisches Prinzip angenommen wire, welches doch den
Anspruch zu machen hat (sicl), vorher in den Abteilungen gepriift zu werden.”

Wir werden gespannt auf das in dem Reuterschen Antrage enthaltene
»wichtige Prinzip”, das Herr Camphausen einstweilen noch fiir sich behilt.

Wahrend wir uns in dieser Beziehung gedulden miissen, entspinnt sich
eine gemiitliche Konversation zwischen dem Vorsitzenden (Herrn FEsser,
Vizeprisident) und mehreren ,,Stimmen” dariiber, ob itber den Parrisiusschen
Antrag eine Debatte zulissig sei oder nicht. Herr Esser kimpft dabei mit
Griinden wie folgenden, die sich im Munde des Prisidenten einer soi-disant!
Nationalversammling merkwiirdig ausnehmen: , Ich habe mir gedacht, dafl
iiber alles, was die Versammlung beschlieft, eine Diskussion zulissig ist!”

»lch habe mir gedacht!” Der Mensch denkt, und Herr Camphausen
lenkt —indem er Reglements entwirft, aus denen niemand klug wird, und diese
von selner Versammlung provisorisch annehmen laft.

Diesmal war Herr Camphausen gnidig. Er mufite die Diskussion haben.
Ohne die Diskussion wire der Parrisiussche Antrag, wire der Reutersche
Antrag vielleicht durchgegangen, d.h. wire ein indirektes Mifitrauensvotum

1 sogenannten
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gegen 1hn gegeben worden. Und noch schlimmer, was wire ohne Diskussion
aus seinem ,wichtigen politischen Prinzip* geworden?

Es wird also diskutiert.

Herr Parrisius wiinscht, der Hauptantrag solle sofort debattiert werden,
damit keine Zeit verlorengehe und damit die Kommission woméglich noch
vor der Adrefldebatte Bericht erstatten kénne. Sonst urteile man in der
Adresse ohne alle Sachkenninis iiber Posen.

Herr Meusebach tritt, jedoch noch ziemlich milde, dagegen auf.

Jetzt aber erhebt sich Herr Rifz, ungeduldig, dem wiihlerischen Antrag
Reuters ein Ende zu machen. Er ist kéniglich-preuflischer Regierungsrat
und duldet nicht, daf} sich Versammlungen, und wiren sie selbst Versamm-
lungen zur Vereinbarung, in sein Fach mischen. Er kennt nur eine Behérde,
die das kann, und das ist das Oberprisidium. Ihm geht nichts iiber den In-
stanzenzug.

+Wie“, ruft er aus, ,wollen Sie, meine Herren, eine Kommission nach Posen
schicken? Wollen Sie sich zur Verwaltungs- oder Justizbehérde machen ? Meine Herren,
ich sehe aus dem Antrage nicht ein, was Sie machen wollen. Wollen Sie Akten ver-
langen von dem kommandierenden General® (welcher Frevel!) ,,oder von der Justiz-
behorde” (entsetzlich), ,gar von der Verwaltungsbehorde?” (Bei dem Gedanken steht
dem Regierungsrat der Verstand still.) ,Wollen Sie die Untersuchung fiihren lassen
durch eine Kommission, welche improvisiert wird® (und vielleicht kein einziges
Examen gemacht hat) ,iiber alles dies, woriiber noch niemand Klare Begriffe hat?"
(Herr Ritz ernennt wahrscheinlich bloi Kommissionen zur Untersuchung dessen,
woriiber jedermann klare Begriffe hat.) ,Fine so wichtige Angelegenheit, wo Sie sich
Rechte arrogieren, die Ihnen nicht gebithren..." (Unterbrechung.)

Was soll man sagen zu diesem Regierungsrat von echtem Schrot und Korn,
zu diesem Sohn des griinen Tisches, an dem kein Falsch ist! Er ist wie jener
Provinziale auf dem Bildchen von Cham, der nach der Februarrevolution
nach Paris kommt, die Maueranschlige mit der Uberschrift ,République
trancaise“! sieht und zum Generalprokurator geht, um die Aufwiegler gegen
die Regierung des Kénigs zu denunzieren. Der Mann hatte die Zeit iiber ge-
schlafen.

Herr Ritz hat auch geschlafen. Das Donnerwort ,,Untersuchungskommis-
sion fiir Posen” riittelt ihn unsanft empor, und noch schlaftrunken, ruft der
erstaunte Mann aus: Wollen Sie sich Rechte arrogieren, die Thnen nicht ge-
biihren?

Herr Duncker findet eine Untersuchungskommission iiberfliissig, ,da die
AdreBSkommission vom Ministerium die nétigen Aufklirungen fordern muf3“.

1, Frenzosische Republik®
4 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Als ob die Kommission nicht gerade dazu da sei, die Aufklarungen des
Ministeriums mit dem Tatbestande zu vergleichen.

Herr Bloem sprach tiber die Dringlichkeit des Antrags. Die Sache miisse
abgemacht sein, ehe die Adresse beraten werde. Man spreche von improvi-
sierten Kommissionen. Herr Hansemann habe gestern ebenfalls eine Kabi-
nettsfrage improvisiert, nnd man habe doch abgestimmt.

Herr Hansemann, der wahrscheinlich wihrend dieser ganzen unerquick-
fichen Debatte iitber seinen neuen Finanzplan nachgedacht, wurde durch
‘Nennung seines Namens unsanft aus seinen klingenden Triumen geweckt.
Er wuBite offenbar gar nicht, wovon die Rede war. Aber er war genannt und
er muBte sprechen. Ihm blieben nur zwei Ankniipfungspunkte im Gedécht-
nis: die Rede seines Vorgesetzten Camphausen und die des Herrn Rifz.
Aus beiden komponierte er, nach einigen leeren Worten iiber die Adrefifrage,
folgendes Meisterstiick der Beredsamkeit:

~

.Gerade dafl man noch nicht wei}, was die Kommission alles zu tun haben wird,
.ob sie Miiglieder aus ihrer Mitte nach dem Groflherzogtum zu schicken, ob sie dies
oder jenes zu besorgen haben wird ~ dies beweist die grofie Wichtigkeit der vorliegenden
Frage (1). Diese nun hier sogleich entscheiden, heillt: improvisiert eine der wichtigsten
politischen Fragen zur Entscheidung bringen. Ich glaube nicht, dafl die Versammlung
diesen Weg wandeln werde, ich habe das Vertrauen zu ihr, daf} sie vorsichtig etc.”

Wie sehr muBl Herr Hansemann die ganze Versammlung verachten, um
ihr solche SchluBfolgerungen hinzuwerfen! Wir wollen eine Kommission
ernennen, die vielleicht nach Posen gehen muf, vielleicht auch nicht. Gerade
weil wir nicht wissen, ob sie in Berlin bleiben oder nach Posen gehen
muB, deswegen ist diese Frage, ob iiberhaupt eine Kommission ernannt wer-
den soll, von grofler Wichtigkeit. Weil sie von grofler Wichtigkeit ist, deswegen
ist sie eine der wichiigsten politischen Fragen!

Welche Frage aber diese wichtigste politische Frage ist, das behilt Herr
Hansemann vorderhand noch fiir sich, ebenso wie Herr Camphausen sein
wichtiges politisches Prinzip. Gedulden wir uns abermals!

Der Effeki der Hansemannschen Logik ist so niederschmetternd, daf}
alles sogleich nach dem Schluf} schreit. Jetzt entspinnt sich folgende Szene.

Hexr Jung verlangt das Wort gegen den Schluf.

Der Président: Es scheint mir unzulissig, hierzu das Wort zu erteilen.

Herr Jung: Es ist iiberall Gebrauch, gegen den Schlufl sprechen zu
diirfen. :

Herr Temme liest § 42 der provisorischen Geschiftsordnung vor, wonach
Herr Jung recht und der Prisideni unrecht hat.
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Herr Jung erhalt das Wort: Ich bin gegen den Schluf3, weil der Minister
das letzte Wort gehabt hat. Das Wort des Ministers ist von der gréften
Wichtigkeit, weil es eine grofie Partel auf die eine Seite hinzieht, weil eine
grofie Partel nicht gern einen Minister desavouiert... _

‘Ein langgezogenes, allgemeines Cho! Oho! Ein furchtbarer Lirm erhebt
sich von der Rechten.

Herr Justizkommissar Moritz vom Platz: Ich trage darauf an, daB Jung
zur Ordnung verwiesen werde, er hat sich in Persinlichkeiten gegen die ganze
Versammlung vergangen! (1)

Eine andere Stimme von der ,,Rechten” schreit: Ich trage gleichfalls darauf
an und protestiere dagegen...

Der Larm wird immer grofier. Jung versucht sein méglichstes, aber es ist
unméglich durchzudringen. Er fordert den Priisidenten auf, ihm das Wort zu
erhalten.

Président: Da die Versammlung ger lchz‘et hat, so ist meine Funktion er-
ledigt. (11)

Herr Jung: Die Versammlung hat nicht gerlchtet Sie miissen erst form-~
lich abstimmen lassen.

Herr Jung muf} abtreten. Der Larm 1aBt nicht nach, bis er die Tribiine
verlafit.

Président: Der letzte Redner scheint (1) gegen den Schluf gesprochen zu
haben. Es fragt sich, ob noch jemand fiir den Schluf} sprechen will.

Herr Reuter: Die Debatte iiber Schlufl oder Nichtschluf} kostet uns nun
schon 15 Minuten; wollen wir sie nicht liegenlassen?

Hierauf geht nun der Redner nochmals auf die Dringlichkeit der zu er-
nennenden Kommission ein. Dies zwingt Herrn Hansemann, nochmals vor-
zutreten und endlich iiber seine ,wichtigste politische Frage® Aufschlufl zu
geben.

Herr Hansemann: Meine Herren! Es handelt sich um eine der grof)’ten
politischen Fragen, nimlich darum, ob die Versammlung Lust habe, sich auf
einen Weg einzulassen, der sie in wesentliche Konflikte bringen kann!

Endlich! Herr Hansemann erklérte als konsequenter Duchatel die I rage
richtig wieder fiir eine Kabinettsfrage. Alle Fragen haben fiir ithn nur die eine
Bedeutung, dafl sie Kabinetisfragen sind, und die Kabinettsfrage ist fiir ihn
natiirlich die ,allergrofite politische Frage“! - <

Herr Camphausen scheint diesmal nicht zufrieden zu sein mit dieser ein-
fachen und abkiirzenden Methode. Er ergreift das Wort.

»Es ist zu bemerken, daf} die Versammlung“ (itber Posen) ,,schon aufgeklirt sein
kénnte, wenn es dem Abgeordneten beliebt hitte, eine Inferpellation zu stellen” (man

4t
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wiinschte sich aber selbst zu iiberzengen). , Dies wire die rascheste Art und Weise, sich
Aufklirung” (aber was fiir welche?) ,zu verschaffen... Ich schlieBe mit der Erklirung,
daf} der ganze Antrag nichts weiter ist, als daf} die Versammlung die Frage entscheiden
soll, ob wir zu diesen oder andern Zwecken Kommissionen zur Untersuchung bilden sollen;
daf} diese Frage reiflich ithe rlegt und gepriift werde, damit bin ich ginzlich einverstan~
den, nicht aber damit, daB sie so plétzlich hier zur Diskussion gebracht werde.”

Das also ist das ,wichtige politische Prinzip®, die Frage, ob die Verein-
barungsversammlung das Recht habe, Untersuchungskommlssmnen zu bll-
den, oder ob sie sich dies Recht selbst verweigern will!

Die franzssischen und englischen Kammern haben von jeher solche
Kommissionen (select committees) zur Untersuchung {(enquéte, parliamentary
inquiry) gebildet, und anstindige Minister haben nie etwas dagegen gehabt.
Ohne solche Kommissionen ist die ministerielle Verantwortlichkeit eine
leere Phrase. Und Herr Camphausen macht den Vereinbarern dies Recht

streitig!

Genug. Reden 1st lplcht, aber Abstimmen ist schwer. Man kommt zum
Schluf}, man will abstimmen, zahllose Schwierigkeiten, Zweifel, Spitzfindig~
keiten und Gewissensskrupel erheben sich. Aber verschonen wir unsre Leser
damit. Nach vielem Hin- und Herreden wird der Parrisiussche Antrag ver-
worfen und der Reutersche geht an die Abteilungen. Sanft ruhe seine Asche!

Geschrieben von Friedrich Engels,
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Die AdreBifrage

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.8 vom 8. Juni 1848] ~ -

*#%% K5ln, 7. Juni. Die Berliner Versammlung hat also beschlossen, eine
Adresse an den Kénig zu richten®®), um dem Ministerium Gelegenheit zu
geben, seine Ansichten auszusprechen, seine bisherige Verwaltung zu rechi~
fertigen. Es soll keine Dankadresse im alten Landtagsstile sein, nicht einmal
eine Respektshezeugung: Se. Majestit bietet nach dem Gestiindnis Allerhschst
Threr ,,Verantwortlichen” nur den ,,schicklichsten®, den ,besten” Anlaf3, die
Grundsitze der Majoritat mit denen des Ministeriums in ,, Ubereinstimmung*
zu bringen.

Wenn so der Sache nach die Person des Konigs ein blofles Austausch-
mittel ist — wir verweisen wiederum auf die eigenen Worte des Konseilprisi-
denten —, ein Wertzeichen, das nur das eigentliche Geschaft vermittelt, so ist
sie fiir die Form der Verhandlung keineswegs gleichgiiltig. Einmal werden da-
durch die Verireter des Volkswillens unmittelbar mit der Krone in Verbin-
dung gesetzt, und man kann hieraus sehr leicht, schon in der Adrefidebatte
selbst, eine Anerkennung der Vereinbarungstheorie!®), eine Verzichtleistung
auf die Volkssouverinetst herleiten. Zweitens aber wird man zu dem ach-
tungsbediirftigen Staatsoberhaupte nicht so sprechen mégen, als wenn man
sich direkt an die Minister adressierte. Man wird sich mit groflerer Zuriick-
haltung ausdriicken, mehr andeuten als gerade heraussagen, und dann hiingt
es ja noch immer von der EntschlieBung des Ministeriums ab, ob es einen
leisen Tadel mit seinem Fortbestehen fiir vereinbar hilt. Die schwierigen
Punkte aber, wobei die Gegensitze am schroffsten hervortreten, werden mog-
licherweise gar nicht oder nur oberflichlich beriihrt. Die Furcht vor einem
vorzeitigen Bruche mit der Krone, der vielleicht von bedenklichen Folgen
begleitet wire, wird sich hier leicht erregen lassen und einen Deckmantel in
der Beteurung finden, daff man der spitern griindlichern Diskussion iiber
die einzelnen Fragen nicht vorgreifen wolle.



54 Karl Marx/Friedrich Engels - ,,Neue Rheinische Zeitung*

So werden aufrichtige Ehrfurcht, sei es vor der Person des Monarchen, sei
es vor dem monarchischen Prinzip im allgemeinen, dann die Besorgnis, zu
weit zu gehen, die Angst vor anarchischen Tendenzen, dem Ministerium bei
der Adrefidebatte unschiizbare Vorteile darbieten, und Herr Camphausen
konnte mit Recht die Ceiegenheit die ,schickliche®, ,beste” nennen, eine
starke Majoritit zu gewinnen.

Es wird sich nun fragen, ob die Volksvertreter geneigt sind, in dlese ge~
horsam abhingige Stellung einzuireten. Schon hat die konstituierende Ver-
sammlung sich viel vergeben, dafl sie nicht aus eigenem Aniriebe die Minister
. zur Rechenschaft iiber ihre bisherige provisorische Regierung gezogen hat;
das hitte ihre erste Aufgabe sein miissen; sie ist ja angeblich deswegen so frith
einberufen worden, um die Anordnungen der Regierung auf den indirekten
Volkswillen zu stiitzen. Freilich scheint sie jetzt, nachdem sie zusammen-
getreten, nur da sein zu sollen, ,,um mit der Krone eine hoffentlich dauernde
Verfassung zu vereinbaren®.

Aber anstatt durch ein solches Aufireten von vornherein ihre wahre Mis-
sion zu verkiinden, hat die Versammlung sich ‘die Demiitigung gefallen
lassen, von den Ministern zur Annahme eines Rechenschafisberichtes ge~
zwungen werden zu miissen, Auffallenderweise hat kein einziges threr Mit-
glieder dem Anivag auf Bildung einer Adreflkemmission die Forderung
entgegengesiellt, das Ministerium mége chne eine besondre ,Gelegenheit”
lediglich zu dem Zwecke vor die Kammer hintreten, um sich iiber seine bis-
herige Amisfithrung zu verantworten. Und doch war dies das einzige schla-
gende Argument gegen eine Adresse; allen andern Griinden gegenuber waren
die Minister vollig im Rechte.



55

Neue Teilung Polens

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.9 vom 9. Juni 1848]

**Koln 8. Juni. Siebente Tellzmg Polens™, Die neue Demarkationslinie
des Herrn v. Pfuel in Posen ist ein neuer Raub an Polen. Sie beschrinkt den
zu ,reorganisierenden” Teil auf weniger als ein Drittel des ganzen Grofi-
herzogtums und schligt den bei weitem grofiten Teil von Grofipolen zum
Déutschen Bunde. Nur in einem schmalen Streifen lings der russischen
Grenze soll die polmsche Sprache und Nationalitit anerkannt werden. Er be-
steht aus den Kreisen Wreschen und Pleschen und Teilen der Kreise Mogilno,
Wongrowiec, Gnesen, Schroda, Schrimm, Kosten, Fraustadt, Krsben,
Krotoschin, Adelnau und Schildberg. Die andere Halfte dieser Kreise, sowie
die ganzen Kreise: Buk, Posen, Obornik, Samter, Birnbaum, Meseritz,
Bomst, Czarnikau, Chodziesen, Wirsitz, Bromberg, Schubin, Inowroclaw
werden ohne weiteres durch Dekret des Herrn v. Pfuel in deutschen Boden
verwandelt. Und dennoch unterlicgt es keinem Zweifel, daB selbst in diesem
ndeutschen Bundesgebiet“ die Majoritit der Einwohner noch polnisch spricht.

Die alte Demarkationslinie gab den Polen wenigstens die Warta zur
Grenze. Die neue beschrinkt den zu reorganisierenden Anteil wieder um ein
Viertel. Den Vorwand dazu bietet einerseiis ,der Wunsch” des Kriegs-
ministers, die Umgegend der Festung Posen in einem Rayon von drei bis vier
Meilen von der Reorganisation auszuschlieflen, andrerseits das Verlangen

verschiedener Stidte, wie Ostrowo etc., an Deutschland angeschlossen zu
werden.

Was den Wunsch des Kriegsministers anlangt, so ist er ganz natiirlich.
Erst raubt man die Stadt und Festung Posen, die zehn Meilen tief im pol-
nischen Lande steckt, dann, um im Genuf} des Geraubten nicht gestsrt zu
werden, findet man den Raub eines neuen Rayons von drei Meilen wiin-
schenswert. Dieser Rayon fithrt wieder zu allerhand kleinen Arrondierungen,
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und so hat man den besten Anlaf}, die deutsche Grenze immer weiter nach
der russisch-polnischen vorzuschieben.

Mit den AnschluBigeliisten der ,deutschen” Stidte steht es folgender-~
mafen: In ganz Polen bilden Deutsche und Juden den Stamm der gewerb-
und handelireibenden Biirgerschaft; es sind die Nachkommen von Einwan-~
derern, die meist wegen Religionsverfolgungen aus ithrer Heimat geflohen
sind. Sie haben mitten im poinischen Gebiet Stidte gegriindet und seit jahr-
hunderten alle Geschicke des polnischen Reiches mitgemacht. Diese Deut-
schen und Juden, die enorme Minoritit im Lande, suchen die momentane
Lage des Landes zu benutzen, um sich zur Herrschaft emporzuschwingen.
Sie appellieren an ihre Eigenschaft als Deutsche; sie sind ebensowenig Deut-
sche wie die Deutschamerikaner. Will man sie zu Deutschland schlagen, so
unterdriickt man die Sprache und Nationalitit von mehr als der halben pol-
nischen Bevilkerung Posens, und gerade desjenigen Teils der Provinz, in
welchem die nationale Insurrektiont mit der gréfiten Heftigkeit und Energie
hervortrat — die Kreise Buk, Samter, Posen, Obornik.

Herr v. Pfuel erklért, er werde die neue Grenze fiir definitiv ansehen, so-
bald das Ministerium sie ratifiziert habe. Er spricht weder von der Verein-
barungsversammlung, noch von der deutschen Nationalversammlung, die
doch auch ein Wort mitzusprechen haben, wo es sich um die Grenzbestim-
mung Deutschlands handelt. Aber immerhin mag das Ministerium, mogen
die Vereinbarer, mag die Frankfurter Versammlung den Beschlufl des Herrn
Pfuel ratlfmeren, die Demarkationslinie ist nicht ,definitiv®, solange ihn
nicht noch zwei andre Michte ratifiziert haben das deutsche Volk und das
polnische Volk.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Das Schild der Dynastie

[»Neue Rheinische Zeitung*

Nr. 10 vom 10. Juni 1848]
** Kéln, 9. Juni. Wie deutsche Blétter melden, hat Herr Camphausen vor
seinen Vereinbarern am 6. d. [Mits.] sein iiberstrémendes Herz ausgeschiittet.

Er hielt

eine nicht sowohl glénzende als vielmehr dem innersten Herzquell entstrémende Rede,
die an Paulus erinnert, wo er sagt: ,Und wenn ich mit Menschen- und mit Engels-
zungen redete und hitte der Liebe nicht, so wire ich ein tonend Erz!‘ Seine Rede war
reich an jener heiligen Bewegung, die wir Liebe nennen ... sie sprach begeisternd zu
Begeisterten, der Beifall wollte nicht enden ... und eine lingere Pause war nétig, um
ihrem ganzen Eindruck sich hinzugeben und ihn in sich aufzunehmen.“[51

Und wer war der Held dieser herzquellentstrémenden, liebevollen Rede?
Wer war das Thema, das Herrn Camphausen so begeisterte, daf3 er begei-
sternd zu Begeisterten sprach? Wer der Aneas dieser Aneide™! vom 6. Juni?

Wer anders als der Prinz von Preufen!

Man lese nach in dem stenographischen Bericht!??], wie der dichterische
Konseilprisident die Fahrten des modernen Anchisessohnes schildert; wie
er, als der Tag gekommen, '

— wo die heilige Ilios hinsank,
Priamos auch und das Volk des lanzenkundigen Kénigs™®7},

wie er nach dem Fall des junkertiimlichen Troja nach langen Irrfahrten zu
Wasser und zu Lande endlich an den Strand des modernen Karthago ge-
schlagen und von der Konigin Dido freundschaftlichst empfangen wurde;
wie es thm besser erging als Aneas 1., indem sich ein Camphausen fand, der
Troja moglichst wiederherstellte und den heiligen ,Rechtsboden” wieder ent-~
deckte; wie Camphausen seinen Aneas endlich zu seinen Penaten heimkehren
lieB und wie nun wieder Freude herrscht in Trojas Hallen*®) Alles das und
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zahllose dichterische Ausschmiickungen muf} man lesen, um zu empfinden,
was es heift, wenn ein Begeisternder zu Begeisterten spricht.

Dies ganze Epos dient iibrigens dem Herrn Camphausen nur zum Vor-
wand fiir einen Dithyrambus auf sich selbst und sein eigenes Ministerium.

»Ja* — ruft er aus — , wir haben geglaubt, es entspreche dem Geiste der konstitutio-
nellen Verfassung, daf} wir uns an die Stelle einer hohen Personlichkeit setzten, daf} wir
uns als die Personlichkeiten hinstellten, gegen die alle Angriffe zu richten seien... So ist
es geschehen. Wir haben uns als Schild vor die Dynastie gestellt und alle Gefahren und
Angriffe auf uns geleitet!”

Welch ein Kompliment fiir die ,hohe Personlichkeit”, welch ein Kompli-
ment fiir die ,,Dynastie“! Ohne Herrn Camphausen und seine sechs Paladine
war die Dynastie verloren. Fiir welch eine krifiige, welch eine ,tief im Volk
wurzelnde Dynastie” mufl Herr Camphausen das Haus Hohenzollern halten,
um so zu sprechen! Wahrlich, hitte Herr Camphausen weniger ,,begeisternd
zu Begeisterten® gesprochen, wire er weniger ,reich an jener heiligen Be-
wegung gewesen, die wir Liebe nennen”, oder hitte er nur seinen Hanse-~
mann sprechen lassen, der sich mit dem ,ténenden Exz“ begniigt, es wire
besser gewesen fiir die Dynastie! '

»Allein, meine Herren, ich spreche dies nicht mit herausforderndem Stolze, sondern
mit der Demut, die aus dem BewuBisein entspringt, daf} die hohe Aufgabe, die Thnen
nnd uns gestellt ist, nur gelsst werden kann, wenn der Geist der Milde und Versghnung
sich auch auf diese Versammlung herabsenkt, wenn wir neben Ihrer Gerechtigkeit
auch Thre Nachsicht finden!*

Herr Camphausen hat recht, Milde und Nachsicht fiir sich von einer
Versammlung zu erbitten, die der Milde und Nachsicht des Publikums selbst
so sehr bedarf!
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Kéln in Gefahr

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 11 vom 11. Juni 1848}

#% Koln, 10.Juni. Plingsten, das liebliche Fest, war gekommen, die
Felder griinten, die Baume blithten'®, und soweit es Leute gibt, die den
Dativ mit dem Akkusativ verwechseln, bereitete man sich vor, den heiligen
Geist der Reaktion auf einen Tag iiber alle Lande auszugiefien.

Der Augenblick ist gut gewihlt. In Neapel ist es den Gardelicutenants und
Schweizer Landsknechten gelungen, die junge Freiheit im Blut des Volks zu
ersticken? In Frankreich legt eine Kapitalistenversammlung der Republik
den Knebel drakonischer Gesetze an und ernennt zum Kommandanten von
Vincennes den General Perrot, der den 23.Februar am Hétel Guizot Feuer
kommandierte. In England und Irland wirft man Chartisten®® und Re-
pealers’®! massenweise ins Gefingnis und sprengt unbewaffnete Meetings
durch Dragoner auseinander. In Frankfurt setzt die Nationalversammlung
das vom seligen Bundestag vorgeschlagene und vom Fiinfzigerausschufl
zuriickgewiesene Triumvirat jetzt selbst ein'®®, In Berlin siegt die Rechte
Schlag auf Schlag durch Uberzahl und Trommeln, und der Prinz von Preu-
Ben erklirt durch seinen Einzug in das ,Eigentum der ganzen Nation“'®®! die
Revolution fiir null und nichtig.

In Rheinhessen konzentrieren sich Truppen; rings um Frankfurt herum
lagern die Helden, die im Seekreis an den republikanischen Freischaren sich
ikre Sporen verdienten™®!; Berlin ist zerniert, Breslau ist zerniert, und wie es

"in der Rheinprovinz aussieht, davon werden wir gleich sprechen.

Die Reaktion bereitet einen groflen Schlag vor.

Wihrend man sich in Schleswig schlagt!*®, wihrend Rufiland drohende
Noten schickt und dreimalhunderttausend Mann um Warschau zusammen-

1 Siehe vorl. Band, S. 19-21
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zieht, wird RheinpreuBien mit Truppen itberschwemmt, obwohl die Bourgeois
der Pariser Kammer schon wieder ,den Frieden um jeden Preis* prokla-
mieren!

In Rheinpreufien, Mainz und Luxemburg stehen (nach der ,Deutschen
Zeiitung“'%5Y) vierzehn ganze Infanterieregimenter {(das 13., 15.%, 16., 17., 25.,
26.,27., 28., 30, 34., 35., 38., 39., 40.), d.h. ein Drittel der gesamten preufii-
schen Linien- und Gardeinfanterie (45 Regimenter). Ein Teil davon ist vollig
auf Kriegsful3 und die iibrigen durch Einziehung des dritten Teils der Reser-
ven verstirkt. Auflerdem drei Ulanen~, zwei Husaren- und ein Dragoner-
regiment, wozu noch in kurzer Zeit ein Kiirassierregiment erwartet wird.
Dazu der grofite Teil der 7. und 8. Artilleriebrigade, von denen wenigstens
schon die Hilfte mobil gemacht (d.h. von 19 auf 121 Pferde per FuBBbatterie
oder von 2 auf 8 bespannte Geschiitze gebracht) worden ist. Fiir Luxemburg
und Mainz ist aulerdem eine dritte Kompanie gebildet worden. Diese Trup-
pen stehen in einem groflen Bogen von K&In und Bonn iiber Koblenz und
Trier nach der franzésischen und luxemburgischen Grenze. Alle Festungen
werden armiert, die Graben verpallisadiert, die Glacisbaume teils ganz, teils
in der Schufllinie der Kanonen rasiert.

Und wie sieht es hier in Koln aus?

Die Kélner Forts sind vollstindig -armiert. Die Bettungen Werden ge-
streckt, die Scharten geschnitten, die Geschiitze sind da und werden auf-
gefahren. Jeden Tag von morgens 6 bis abends 6 wird daran gearbeitet.
Die Geschiitze sollen sogar nachts, um alles Gersusch zu vermeiden, mif
umwickelten Ridern aus der Stadt gefahren worden sein.

Die Armierung der Ringmauer hat angefangen am Bayenturm und ist
schon vorgeriickt bis Bastion Nr.6, d.h. bis zur Hilfte der Umwallung. Auf
Abschnitt I sind schon 20 Geschiitze aufgefahren.

Auf Bastion Nr.2 (am Severintor) stehen die Geschiitze itber dem Tor.
Sie brauchen nur umgedreht zu werden, um die Stadt zu beschieflen.

Der beste Beweis, dafl diese Bewaffnungen nur scheinbar gegen einen
duBern Feind, in der Tat aber gegen Kéin selbst gerichtet sind, liegt darin, dafl
hier die Biume des Glacis iiberall stehengeblieben sind. Fiir den Fall, daf3
die Truppen die Stadt verlassen und sich in die Forts werfen miifiten, sind
dadurch die Kanonen des Stadtwalls nuizlos gemacht gegen die Forts, wih-
rend die Mérser, Haubitzen und Vierundzwanzigpfiinder der Forts keines-
wegs gehindert sind, Granaten und Bomben iiber die Baume weg in die Stadt

* Nicht ganz richtig. Das 13. steht teilweise, das 15. ganz in Westfalen, kann aber
mit der Eisenbahn in wenig Stunden hier sein.
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zu werfen. Die Entfernung der Forts von der Ringmauer betrigt nur
1400 Schritt und erlaubt den Forts, Bomben, die bis zu 4000 Schritt fliegen,
in jeden beliebigen Teil der Stadt hineinzuwerfen.

Jetzt die MaBiregeln, die direkt gegen die Stadt gerichtet sind.

Das Zeughaus, dem Regierungsgebiude gegeniiber, wird ausgerdumt. Die
Gewehre werden hiibsch emballiert, so daf3 es nicht auffillt, und in die Forts
gebracht.

In Gewehrkisten wird Artilleriemunition in die Stadt gebracht und in den
bombenfesten Kriegsmagazinen lings der Ringmauer deponiert.

Wiahrend wir dies schreiben, werden an die Artillerie Gewehre mit Bajo-
netfen ausgeteilt, obwohl es bekannt ist, dafy die Artillerie in Preuflen gar
nicht darauf einexerziert ist.

Die Infanterie liegt schon teilweise in den Forts. Ganz Kéln weill, dafi

_ihr vorgestern 5000 scharfe Patronen per Kompanie ausgeteilt wurden.

Folgende Dispositionen sind getroffen fiir den Fall eines Zusammen-
stofles mit dem Volk.

Auf das erste Alarmzeichen riickt dle 7. (Festungs-)Artlllerlekompame
aus in die Forts.

Die Batterie Nr.37 riickt dann ebenfalls vor die Stadt. Diese Batterie ist
schon vollstindig ,kriegsfeldmiBig” ausgeriistet.

Die 5. und 8. Artilleriekompanie bleibt vorderhand in der Stadt. Diese
Kompanien haben 20 Schuf} in jedem Protzkasten..

Die Husaren kommen von Deutz nach Kéln heriiber.

Die Infanterie besetzt den Neumarkt, das Hahnentor und Ehrentor, um
den Riickzug aller Truppen aus der Stadt zu decken, und wirft sich alsdann
‘ebenfalls in die Forts.

Dazu bieten die hsheren Offiziere alles auf, um den Truppen einen alt-
preuBlischen Hafl gegen die neue Ordnung der Dinge beizubringen. Bei der
jetzigen Bliite der Reaktion ist nichis leichter, als unter dem Vorwande einer
Rede gegen die Wiihler und Republikaner die gehissigsten Angriffe gegen die
Revolution und gegen die konstitutionelle Monarchie an den Mann zu bringen.

Dazu ist Kiln nie ruhiger gewesen als gerade in der letzten Zeit. Aufler
einem unbedeutenden Auflauf vor dem Hause des Regierungsprésidenten
und einer Schligerei auf dem Heumarkt ist seit vier Wochen nichts vor-~
gefallen, das auch nur die Biirgerwehr irgendwie alarmiert hitte. Alle diese
Mafregeln sind also gdnzlich unprovoziert.

Wir wiederholen: Nach diesen sonst ganz unbegreiflichen Mafiregeln,
nach den Truppenzusammenziehungen um Berlin und Breslau, die uns durch
Briefe bestatigt sind, nach der Uberschwemmung der den Reaktioniren so
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verhaflten Rheinprovinz mit Soldaten, kénnen wir nicht daran zweifeln, daf§
die Reaktion einen allgemeinen grofien Coup vorbereitet.

Der Ausbruch scheint hier in Koln auf den zweiten Pfingsttag festgesetzi
zu sein. Das Geriicht wird geflissentlich verbreitet, daf} es an diesem Tage
olosgehen” werde. Man wird sich bemiihen, einen kleinen Skandal hervor-~

zurufen, um dann sofort die Truppen agieren zu lassen, die Stadt mit Be-

schiefung zu bedrohen, die Biirgerwehr zu entwaffnen, die Haupiwiihler
einzusperren, kurz, uns nach Mainzer und Trierer Art! zu miflhandeln.

Wir warnen die Kélner Arbeiter ernstlich vor dieser Falle, die die Reak-
tion ihnen stellt. Wir bitten sie dringend, der altpreuflischen Partei nicht den
geringsten Vorwand zu geben, um Koln unter den Despotismus der Kriegs-
gesetze zu stellen. Wir bitten sie, die beiden Pfingstiage ganz besonders ruhig
voriibergehen zu lassen und dadurch den Reaktiondren ihren ganzen Plan zu
veretteln. 4

Geben wir der Reaktion Vorwand, uns anzugreifen, so sind wir verloren,
3o geht es uns wie den Mainzern. Zwingen wir sie, uns anzugreifen, und wagt
sie den Angnff wirklich, so werden die Kolner Gelegenheit haben zu be-
weisen, daf} auch sie keinen Augenblick anstehen, fiir die Frrungenschaften
des 18. Mirz Blut und Leben in die Schanze zu schlagen.

Nachschrift. Soeben sind folgende Befehle ausgeteilt worden:

Fiir die beiden Pfingsiiage filli die Parole aus (wihrend sie sonst mit ganz
besonderer Felerlichkeit ausgegeben wurde). Die Truppen bleiben in den
Kasernen konsigniert, wo den Offizieren die Parole mitgeteilt wird.

Die Festungs- und Handwerkskompanien der Artillerie sowie die In-
fanteriebesatzung der Forts, erhalten von heute ab aufler der gewshnlichen
Brotverpflegung téglich auf vier Tage Brot voraus, so daf sie stets auf achi
Tage verproviantiert sind.

Die Artillerie exerziert schon heute abend um 7 Uhr mif Gewehren.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Sie he vorl. Band, S. 18
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Inkompetenzerkldrung der Versammlungen
zu Frankfurt und Berlin

[..Neue Rheinische Zeitung®”
Nr.12~13 vom 13. Juni 1848]
* Koln, 11.Juni. Die beiden Versammlungen, die Frankfurter und die Ber~
liner, haben feierlich ihre Inkompetenzerkldrung zu Protokoll gegeben. Die eine
erkennt durch ihr Votum in der schleswig-holsteinischen Frage den Bundestag als
ihre vorgesetzte Behorde an.®® Die andere desavouiert durch ihren Beschluf} der
motivierten Tagesordnung gegen den Antrag des Abgeordneten Berends' nicht
nur die Revolution; sie gesteht ausdriicklich, mur zur Vereinbarung der Ver-
Jassung berufen zu sein, und erkennt damit das Grundprinzip des vom Mini-
sterium Camphausen vorgelegten Verfassungsentwurfes an. Beide Versamm-
lungen haben sich richtig gewiirdigt. Beide sind — inkompetent.

1 Siehe vorl. Band, S. 64-77



Die Berliner Debatte iiber die Revolution

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.14 vom 14. Juni 1848]

** Kéln, 13.Juni. Die Vereinbarungsversammlung hat sich endlich ent-
schieden ausgesprochen.'*™ Sie hat die Revolution desavouiert und die Ver-
einbarungstheorie!®® anerkannt.

Der Tatbestand, iiber den ste sich auszusprechen hatte, war folgender:

Am 18.Miérz versprach der Konig eine Konstitution, fithrte die Prefifrei-
heit mit Kautionen'®” ein und sprach sich in einer Rethe von Vorschligen
dahin aus, dafl Deutschlands Einheit durch ein Aufgehen Deutschlands in
Preuflen herbeizufiihren sei.

Das waren die Konzessionen des 18.Mirz, auf ihren wahren Gehalt redu-
ziert. Daf} die Berliner sich damit zufrieden erklirten, dafl sie vor das Schlof3
zogen, um dem Konig dafiir zu danken, das beweist am allerdeutlichsten die
Notwendigkeit der Revolution vom 18.Marz. Nicht nur der Staat, auch die
Staatsbiirger mufiten revolutioniert werden. Der Untertan konnte nur in
einem blutigen Befreiungskampfe abgestreift werden.

Das bekannte ,Mifiverstindnis“ rief die Revolution hervor. Allerdings
fand ein Mifverstiindnis statt. Der Angriff der Soldaten, die Fortsetzung des
Kampfs wihrend 16 Stunden, die Notwendigkeit fiir das Volk, den Riickzug
der Truppen zu erzwingen — das ist Beweis genug, daf} das Volk die Konzes~
sionen des 18.Mirz ginzlich miffverstanden hatte.

" Die Resultate der Revolution waren: auf der einen Seite die Volksbewaff-
nung, das Assoziationsrecht, die faktisch errungene Volkssouverinetiit; auf
der andern die Beibehaltung der Monarchie und das Ministerium Camp-
hausen-Hansemann, d.h. die Regierung der Vertreter der hohen Bourgeoisie.

Die Revolution hatte also zwei Reithen von Resultaten, die notwendig aus-
einandergehen muBten. Das Volk hatte gesiegt, es hatte sich Freiheiten ent-
schieden demokratischer Natur erobert; aber die unmittelbare Herrschaft
ging iiber, nicht in seine Hande, sondern in die der grofien Bourgeoisie.
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Mit einem Wort, die Revolution war nicht vollendet. Das Volk hatte die
Bildung eines Ministeriums von grofien Bourgeois zugelassen, und die grofien
Bourgeois bewiesen ihre Tendenzen sogleich dadurch, daf} sie dem alt-
- preuBischen Adel und der Biirokratie eine Allianz anboten. Arnim, Kanitz,
Schwerin traten ins Ministerium.

Die hohe Bourgeoisie, von jeher antirevolutionar, schloB aus Furcht vor
dem Volk, d.h. vor den Arbeitern und der demokratischen Biirgerschaft, ein
Schutz- und Trutzbiindnis mit der Reaktion.

Die vereinigten reaktioniiren Partelen begannen ihren Kampf gegen die
Demokratie damit, daf} sie die Revolution in Frage stellten. Der Sieg des Volks
wurde geleugnet; die berithmte Liste der ,siebzehn Militsrtoten“%®! wurde
fabriziert; die Barrikadenkimpfer wurden in jeder méglichen Weise ange-
schwiirzt. Damit nicht genug. Das Ministerium lief§ den vor der Revolution
berufenen Vereinigten Landtag!®®! wirklich zusammenberufen und den ge-
setzlichen Ubergang aus dem Absolutismus in die Konstitution post festum®
anfertigen. Es leugnete dadurch die Revolution geradezu. Ferner erfand es die
Vereinbarungstheorie, leugnete dadurch die Revolution abermals und leug-
nete zugleich die Volkssouverinetit.

Die Revolution wurde also wirklich in Frage gestellt, und sie konnte in
Frage gestellt werden, weil sie nur eine halbe Revolution, nur der Anfang
einer langen revolutioniiren Bewegung war. ;

Wir ksnnen hier nicht darauf eingehen, warum und inwiefern die augen-~
blickliche Herrschaft der hohen Bourgecisie in Preuflfen eine notwendige
Ubergangsstufe zur Demokratie ist und warum die hohe Bourgeoisie sich
nach ihrer Thronbesteigung sogleich zur Reaktion schlug. Wir berichten
vorderhand nur die Tatsache.

Die Vereinbarungsversammlung hatte sich nun dariiber auszusprechen,
ob sie die Revolution anerkenne oder nicht. ;

Aber unter diesen Verhiltnissen die Revolution anerkennen, das hief3 die
demokratische Seite der Revolution anerkennen gegeniiber der hohen Bour-
geoisie, die sie konfiszieren wollte.

Die Revolution anerkennen, das hiefl in diesem Augenblick gerade die
Halbheit der Revolution, und damit die demokratische Bewegung anerkennen,
welche sich gegen einen Teil der Resultate der Revolution richtet. Es hief3
anerkennen, dafl Deutschland sich in einer revolutioniren Bewegung befin-
det, in der das Ministerium Camphausen, die Vereinbarungstheorie, die in-

direkten Wahlen, die Herrschaft der groflen Kapitalisten und die Produkte

* hinterher

5 Marx/Engels, Werke, Bd.5



66 Kar] Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung®

der Versammlung selbst zwar unvermeidliche Durchgangspunkte sein
kinnen, aber keineswegs letzte Resultate sind.

Die Debatte in der Kammer iiber die Anerkennung der Revolution wurde
von beiden Seiten mit grofler Breite und mit groffem Interesse, aber mit merk-
wiirdig wenig Geist gefithrt. Man kann wenig Unerquicklicheres lesen als
diese diffuse, jeden Augenblick durch Lirmen oder durch reglementarische
Spitzfindigkeiten unterbrochene Verhandlung. Statt der groflen Leidenschaft
des Parteikampfes eine kithle Gemiitsruhe, die jeden Augenblick in den Kon-
versationston herabzusinken droht; statt schneidender Schiirfe der Argumen-
tation breites verworrenes Gerede vom Hundertsten ins Tausendste; statt
schlagender Antwort langweilige Moralpredigten iiber das Wesen und die
Natur der Sittlichkeit.

Auch die Linke hat sich in dieser Debatte nicht besonders ausgezeich-
net.® Die meisten ihrer Redner wiederholen einander; keiner wagt es, der
Frage entschieden auf den Leib zu riicken und offen revolutionir aufzu-
treten. Sie fiirchten iiberall anzustoflen, zu verletzen, zuriickzuschrecken.
Hitten die Kimpfer des 18.Marz nicht mehr Energie und Leidenschaft im
Kampfe bewiesen als die Herren von der Linken in der Debatte, es stinde
schlimm um Deutschland.

sche Zeitung®
‘ Nr.15 vom 15. Juni 1848]
** Koln, 14.Juni. Der Abgeordnete Berends von Berlin ersffnete die
Debatte, indem er den Antrag stellte:

»Die Versammlung erklirt, in Anerkennung der Revolution, dafi die Kimpfer
des 18. und 19.Marz sich wohl ums Vaterland verdient gemacht haben.”

Die Form des Anirags, die alirémisch-lakonische, von der groflen fran-
z6sischen Revolution wieder aufgenommene Fassung, war ganz passend.

Desto unpassender dagegen war die Manier, worin Herr Berends seinen
Antrag entwickelte. Er sprach nicht revolutionir, sondern versshnend. Er
hatte den Zorn der insultierten Barrikadenkéimpfer vor einer Versammlung
von Reaktioniren zu vertreien, und er dozierte ganz ruhig und trocken, als
ob er noch als Lehrer des Berliner Handwerkervereins spriche. Er hatte eine
ganz einfache, ganz klare Sache zu verteidigen, und seine Entwicklung ist das
Verworrenste, was man lesen kann.

Herr Berends beginnt:

* »Meine Herren! Die Anerkennung der Revolution liegt ganz in der Natur der
Sache (). Unsere Versammlung seibst ist eine redende Anerkennung der groflen
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Bewegung, welche durch alle zivilisierten Linder Europas hindurchgegangen ist.
Die Versammlung ist aus dieser Revolution hervorgegangen, ihr Dasein ist also faktisch
die Anerkennung der Revolution.”

Erstens. Es handelt sich keineswegs darum, die ,,groffe Bewegung, welche
durch alle zivilisierten Linder Europas hindurchgegangen ist“, im allgemei-
nen als eine Tatsache anzuerkennen; das wire iiberfliissig und nichtssagend.
Es handelt sich vielmehr darum, den Berliner Straflenkampf, der fiir eine
Emeute ausgegeben wird, als eine echte, wirkliche Revolution anzuerkennen.

Zweitens. Die Versammlung in Berlin ist allerdings nach einer Seite hin
eine ,Anerkennung der Revolution”, insofern ohne den Berliner Straflen-
kampf keine ,vereinbarte®, sondern héchstens eine oktroyierte Verfassung
zustande gekommen wire. Aber durch die Art ithrer Berufung, durch das ihr
vom Vereinigten Landtag und vom Ministerium gegebené Mandat ist sie
ebensogut eine Leugnung der Revolution geworden. Eine ,auf dem Boden der
Revolution“ stehende Versammlung vereinbart nicht, sie dekretiert.

Drittens. Die Versammlung hatte die Vereinbarungstheorie schon in dem
Votum iiber die Adresse® anerkannt, sie hatte die Revolution in dem Votum
gegen den Zug nach dem Grabe der Gefallenen!™ schon verleugnet. Sie hat
die Revolution verleugnet, indem sie iiberhaupt neben der Frankfurter Ver-
sammlung ,tagte”.

Der Antrag des Herrn Berends war also faktisch schon zweimal ver-
worfen. Er mufite diesmal, wo die Versammlung sich offen aussprechen sollte,
um so mehr durchfallen.

Da die Versammlung einmal reaktionir war, da es feststand, daf} das Volk-
von ihr nichts mehr zu erwarten hatte, so war es im Interesse der Linken, daf}
die Minoritit fiir den Antrag méglichst klein war und nur die entschledensten
Mitglieder umfafite.

Herr Berends brauchte sich also gar nicht zu genieren. Er mufite mog-
lichst entschieden, moglichst revolutiondr auftreten. Statt an der Illusion
festzuhalten, die Versammlung sei eine konstituierende und wolle es sein,
die Versammlung stehe auf dem Boden der Revolution, muBte er ihr erkliren,
sie habe die Revolution bereits indirekt verleugnet, und sie auffordern, es jeizt
offen zu tun.

Aber nicht nur er, sondern die Red.ner der Linken iiberhaupt haben diese
der demokratischen Partei einzig angemessene Politik nicht befolgt. Sie gaben
sich der Illusion hin, die Versammlung zu einem revolutioniren Schritt
iiberreden zu ksnnen. Sie haben daher Zugestiindnisse gemacht, sie haben

1 Siche vorl. Band, S. 53/54
5‘
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gemildert, sie haben von Versshnung gesprochen und damit selbst die Revo-
lution verleugnet.

Herr Berends fihrt nun fort, in sehr kithler Denkungsart und sehr hsl-
zerner Sprache iiber Revolutionen im allgemeinen und iiber die Berliner
Revolution im besondern sich auszulassen. Im Verfolg seiner Erérterungen
kommt er auf den Einwand, daf} die Revolution iiberfliissig war, weil der
Kénig vorher schon alles bewilligt hatte. Er antwortet:

+Allerdings hatte Se. Majestiit-der Konig vieles bewilligt ... aber war in dieser Be-
willigung die Zufriedenstellung des Volks erlangt? War uns die Garantie gegeben, daf3
diese Verheiflung wirklich zur Wahrheit werde? Ich glaube, diese Garantie war ... erst
nach dem Kampfe erlangt!... Es ist begriindet, dafl eine solche Staatsumgestaltung
nur in groBen Katastrophen des Kampfes geboren und fest gegriindet werden kann.
Eine grofle Tatsache war am 18.Marz noch nicht bewilligt: das war die Bewaffnung des
Volks... Erst als das Volk bewaffnet war, fiihlte es sich sicher gegen die Moglichkeit
von Mifiverstindnissen. .. Der Kampf ist also (}) freilich eine Art Naturereignis (1), aber
ein notwendiges Ereignis ... die Katastrophe, in der die Umgestaltung des Staats-
lebens zur Wirklichkeit, zur Wahrheit kommg.*

Aus dieser langen, verworrenen, von Wiederholungen strotzenden Fr-
Srterung geht ganz klar hervor, dafl Herr Berends iiber die Resultate und die
Notwendigkeit der Revolution durchaus im unklaren ist. Von ihren Resul-
taten kennt er nur die ,,Garantie” der VerheiSungen des 18. und die ,,Volks-~
bewaffnung”; ihre Notwendigkeit konstruiert er auf philosophischem Wege,
indem er die ,Garantie” nochmals in hsherem Stil umschreibt und schlief-
lich beteuert, keine Revolution kénne ochne Revolution bewerkstelligt werden.

Die Revolution war notwendig, das heiit doch wohl nur, sie war not-
wendig, um das zu erlangen, was wir jetzt erlangt haben. Die Notwendigkeit
der Revolution steht im direkten Verhilinis zu ihren Resultaten. Da aber Herr
Berends iiber die Resultate im unklaren ist, so muf} er natiirlich zu iiber-
schwenglichen Beteuerungen seine Zuflucht nehmen, um ihre Notwendigkeit
zu konstruieren. ‘

Was waren die Resultate der Revolution? Keineswegs die ,Garantie” der
Verheiflungen vom 18., sondern vielmehr der Umsturz dieser Verheiflungen.

Am 18. war versprochen worden: eine Monarchie, in der Adel, Biiro-
kratie, Militir und Pfaffen das Heft in der Hand behielten, aber der hohen
~ Bourgeoisie die Kontrolle durch geschenkte Konstitution und Prefifreiheit mit
Kautionen®”! gestatteten. Fiir das Volk deutsche Fahnen, deutsche Flotte,
deutsche Bundesmilitirpflicht statt der preuflischen.

Die Revolution stiirzte die gesamten Michte der absoluten Monarchie,
Adel, Biirokraten, Militar und Pfaffen. Sie brachte die hohe Bourgeoisie aus-
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schlieBlich zur Herrschaft. Sie gab dem Volk die Waffe der PreBfreiheit ohne
Kautionen, das Assoziationsrecht, und wenigstens teilweise auch die materielle
Waffe, die Muskete.

Deas ist aber noch nicht das Hauptresultat. Das Volk, das in den Barri-
kaden gefochten und gesiegt hat, ist ein ganz anderes Volk als das, welches
am 18. Mirz vor das Schlof} zog, um durch Dragonerangriffe iiber die Be-
deutung der erhaltenen Zugestindnisse aufgeklirt zu werden. Es ist ganz
andrer Dinge fihig, es steht der Regierung ganz anders gegeniiber. Die wich-
tigste Eroberung der Revolution ist die Revolution selbst.

»Ich kann es als Berliner wohl sagen, daf} es uns ein schmerzliches Gefiihl* (weiter
nichts!) ,gewesen ist, ... diesen Kampf geschmiht zu sehen. .. Ich kniipfe an das Wort
des Herrn Ministerprisidenten an, welcher ... darstellte, daf} es die Sache eines grofien
Volks sei und siamilicher Vertreter, mit Milde zur Versshnung zu wirken. Diese Milde
nehme ich in Anspruch, indem ich als Vertireter von Berlin bei Thnen die Anerkennung
des 18. und 19.Mirz beantrage. Das Volk von Berlin hat sich in der ganzen Zeit nach
der Revolution im ganzen gewif} sehr ehrenhaft und ehrenwert gehalten. Es mag sein,
daB einzelne Exzesse vorgekommen sind ... und so glaube ich, dafl es am Orte, daf} die
Versammlung erklirt etc. etc.”

Diesem feigen, die Revolution verleugnenden Schlufl haben wir nur hin-
zuzusetzen, dal} nach einer solchen Motivierung der Anirag durchzufallen
verdiente.

[.,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 16 vom 16, Juni 1848]

¥% Koln, 14. Juni. Das erste Amendement, das dem Berendsschen Antrag
entgegengeseizt wurde, verdankte dem Abgeordneten Herrn Brehmer sein
kurzes Dasein. Es war eine breite, wohlmeinende Erklirung, worin 1. die
Revolution anerkannt, 2. die Vereinbarungstheorie anerkannt, 3. alle die-
jenigen, welche zu dem stattgehabten Umschwunge beigetragen hatten,
anerkannt und 4. die grofie Wahrheit anerkannt, daf}

Nicht Rof}, nicht Reisige
Sichern die steile Hsh’,
Wo Fiirsten stehn['m -

womit schheﬁhch die Revolution selbst wieder in einen echt preuffischen
Ausdruck gebracht worden war. Der brave Herr Oberlehrer Brehmer wollte
es allen Parteien recht machen, und sie wollten alle nichts von ihm wissen.
. Sein Amendement wurde ohne Diskussion beseitigt, und Herr Brehmer zog
sich zuriick mit der ganzen Resignation eines enttiuschten Menschenfreundes.
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An die Tribiine schritt der Herr Schulze (von Delitzsch). Herr Schulze ist
auch ein Bewunderer der Revolution, aber ein Bewunderer nicht so sehr der
Barrikadenkimpfer als der Leute des folgenden Morgens, des zum Unter-
schiede von den ,Kampfern“ sogenannten ,,Volks“. Die ,Haltung des Volks
nach dem Kampfe” soll noch besonders mit anerkannt werden, wiinscht er.
Seine Begeisterung kannte keine Grenzen, als er horte
»von der MaBigung und Besonnenheit des Volks, als ihm kein Gegner (!) mehr gegen-
iitherstand ... von dem Ernste, von der Versshnung des Volkes ... von seiner Haltung
gegeniiber der Dynastie ... wir sahen, dafl das Volk sich wohl bewuf3t war, in diesen
Augenblicken der Geschichte selbst unmitielbar Aug in Auge zu sehen®!!

Herr Schulze schwirmt nicht so sehr fiir die revolutionire Tatigkeit des
Volks im Kampf, als fiir seine durchaus nicht revolutionire Untiitigkeit nach
dem Kampf.

Die Grofimut des Volks nach der Revolution anerkennen, kann nur
zweierlel heiflen:

Entweder hei3t es das Volk beleidigen, denn es wire eine Beleidigung des
Volks, als Verdienst anzuerkennen, daf} es nach dem Siege keine Gemein-
heiten begeht.

Oder es heifit die Erschlaffung des Volks nach dem Siege der Waffen an-
- erkennen, die der Reaktion Gelegenheit gibt, sich wieder zu erheben.

#Beides zu vereinigen”, hat Herr Schulze seine ,zur Begeisterung ex-
hobene Bewunderung” dariiber ausgesprochen, daf} das Volk erstens sich an-
stindig betragen und zweitens der Reaktion Gelegenheit gegeben, sich wieder
zu erholen.

Die ,Haltung des Volkes” bestand darin, daf} es sich damit beschafuigte,
voll Begeisterung ,der Geschichte selbst unmittelbar Aug in Auge zu sehen®,
wo es die Geschichte hitte machen sollen; dafl es vor lauter ,Haltung®,
~Mifigung®, ,Besonnenheit”, ,tiefem Ernst“ und ,unausléschlicher Weihe
nicht dazu kam, zu verhindern, dafl die Minister ein Stiick der errungenen
Fretheit nach dem andern eskamotierten; daf} es die Revolution fiir fertig er-
klirte, statt sie fortzusetzen. Wie ganz anders haben sich die Wiener be-
nommen, die Schlag auf Schlag die Reaktion iiberwiltigten und jetzt einen
konstituierenden statt eines vereinbarenden Reichstags erobert haben!l™

Herr Schulze (von Delitzsch) erkennt also die Revolution unter der Be-
dingung an, nicht sie anzuerkennen. Dafiir ward ihm ein schallendes Bravo.

Nach einer kleinen reglementarischen Zwischenunterhaltung tritt Herr
Camphausen selbst auf die Biihne. Er bemerkt, dafl nach dem Berendsschen
Antrage ,,die Versammlung sich iiber eine Idee duflern, ein Urteil aussprechen
soll*, Die Revolution ist fiir Herrn Camphausen nur eine ,/dee”. Er ,iiberlaft"
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es daher der Versammlung, ob sie dies tun will. Uber die Sache selbst ist
nach sether Ansicht ,eine Meinungsverschiedenheit in erheblichem Um~
fange vielleicht nicht vorhanden®, nach der allgemein bekannten Tatsache,
dafi, wo sich zwei deutsche Biirger streiten, sie stets au fond® einverstanden
sind. .

»Will man wiederholen, daf} ... eine Periode eingetreten ist, welche die erheblich-
sten Umgestaltungen ... zur Folge haben muff” (also noch nicht gehabt hat), ,so kann
niemand mehr damit einverstanden sein als ich.”

»Soll hingegen ausgedriickt werden, dafl der Staat und die Staatsgewalt ihre recht-
liche Begriindung verloren haben, daf} ein gewaltsamer Umsturz der bestehenden Gewalt
stattgefunden ... dann protestiere ich gegen eine solche Auslegung.”

Herr Camphausen suchte bisher sein Hauptverdienst darin, den abgeris-
senen Faden der Gesetzlichkeit wieder angekniipft zu haben; jetzt behauptet
er, er sel nie zerrissen gewesen. Die Tatsachen mégen 1hn ins Gesicht schla-
gen; das Dogma von der ununterbrochenen gesetzlichen Ubertragung der
Gewalt von Bodelschwingh bis auf Camphausen kann sich nicht um die Tat-
sachen kiimmern.

»So0ll angedeutet werden, daf3 wir uns am Fingange von Zustinden befinden, wie
wir sie aus der Geschichte der englischen Revolution im 17., der franzésischen im
18. Jahrhundert kennen, Zustinden, deren Ende das ist, daBl die Gewalt in die Hinde
eines Diktators iibergeht”,

so mufl Herr Camphausen ebenfalls protestieren.

Unser denkender Geschichtsfreund®*! durfte natiirlich die Gelegenheit
nicht voriibergehen lassen, bei der Berliner Revolution diejenigen Reflexio-
nen an den Mann zu bringen, die der deutsche Biirger um so mehr zu héren
liebt, je Sfter er sie im Rotteck gelesen hat. Die Berliner Revolution darf
schon deshalb keine Revolution gewesen sein, weil sie sonst einen Cromwell
oder Napoleon zu erzeugen gendtigt wire, wogegen Herr Camphausen pro-
testiert.

Herr Camphausen erlaubt schlieilich seinen Vereinbarern, ,ihre Gefiihle
fiir die Opfer eines verhdngnisvollen Zusammenstofes auszudriicken®, bemerkt
aber, daf} hier ,wesentliches und vieles auf den Ausdruck ankomme®, und
wiinscht die ganze Sache einer Kommission iiberwiesen zu sehen.

Nach einem neuen reglementarischen Zwischenfall tritt endlich ein
Redner auf, der es versteht, Herzen und Nieren in Bewegung zu setzen, weil
er der Sache auf den Grund geht. Es ist Se. Hochwiirden der Herr Pastor
Miiller aus Wohlau, der fiir den Schulzeschen Zusatz auftritt. Der Herr Pastor

1 im Grunde
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will die Versammlung ,nicht lange aufhalten, sondern nur einen sehr wesent-
lichen Punkt zur Sprache bringen®, o

Zu diesem Zweck unierbreitet der Herr Pastor der Versammlung folgende
Frage: :

»Der Antrag hat uns auf das sittliche Gebiet gefiihrt, und nehmen wir ihn nicht in
seiner Oberfliche” (wie macht man es, eine Sache in ihrer Oberfliche zu nehmen?),
ssondern in semer Tiefe” (es gibt eine leere Tiefe, wie es eine leere Breite gibt), ,so
werden wir nicht umhin kénnen, wie schwierig diese Betrachtung auch sein mag, an-
zuerkennen, daf} es sich um nichts weniger und nichts mehr handelt als um die sitt~
liche Anerkennung des Aufstandes; und ich frage darum: Ist ein Aufstand sittlich oder
ist er es nicki "

Es handelt sich nicht um eine politische Parteifrage, sondern um etwas
unendlich Wichtigeres: um ein theologisch-philosophisch-moralisches Pro~
blem. Die Versammiung hat mit der Krone keine Verfassung, sondern ein
System der Moralphilosophie zu vereinbaren. ,Ist ein Aufstand sittlich oder
nicht?* Darauf kommt alles an. Und was antwortete der Herr Pastor der vor
Spannung atemlosen Versammlung?

»Ich glaube aber nicht, daf} wir in dem Fall sind, dieses hohe sittliche Prinzip hier -

entscheiden zu miissen.“ 1]

Der Herr Pastor ist der Sache blof} auf den Grund gegangen, um zu er-
klsren, daf} er keinen Grund finden kann.
+Es ist der Gegenstand des Nachdenkens vieler fiefsinnigen Minner gewesen, und

sie sind dariiber doch zu keiner bestimmten Entscheidung gelangt. Wir werden diese
Klarheit auch im Laufe einer raschen Debatte nicht erlangen.”

Die Versammlung ist wie niedergedonnert. Der Herr Pastor stellt ihr ein
sittliches Problem mit schneidender Schirfe und mit allem Ernst, den der
Gegenstand erfordert; er stellt es thr, um ihr sodann zu erklédren, das Problem
sei nicht zu l6sen. Den Vereinbarern mufite in dieser beklemmenden Lage
za Mute sein, als stinden sie wirklich schon ,auf dem Boden der Revolution®.

Es war aber weiter nichts als ein einfaches seelsorgliches Mansver des
Herrn Pastors, um die Versammlung zur Bufle zu leiten. Er hat ein Balsam-
tropfchen bereit fiir die Zerknirschten:

,1ch glaube, daf} es noch einen dritten Punkt der Betrachtung gibt, der hier ins
Auge gefaBit werden mufl: Jene Opfer des 18.Mérz haben in einem Zustande gehandelt,
welcher eine sittliche Entscheidung nicht gestattet.“ 11

Die Barrikadenkimpfer waren unzurechnungsfihig.

»Fragen Sie mich aber, ob ich sie fiir sittlich berechtigt halte, so antworte ich kriftig:
Jarl'®
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Wir fragen: Wenn Gottes Wort vom Lande sich nach Berlin wihlen Lift,
blofl um durch seine moralisierende Kasuistik das ganze Publikum zu lang-
weilen, 1st das si#tlich oder ist es nicht sittlich?

Abgeordneter Hofer protestiert gegen das Ganze in seiner Eigenschaft als
pommerscher Bauer.

~Denn wer ist das Militér gewesen? Sind es nicht unsere Briider und Schne ge-
wesen? Beachten Sie wohl, welchen Eindruck es machen wird, wenn der Vater am
Ufer des Meeres® (wendisch po more, d.h. Pommern) ,hért, wie sein Sohn hier be-
handelt worden ist!* '

Das Militir mag sich beiragen haben wie es will, es mag sich zum Werk-
zeug des infamsten Verrats hergegeben haben — einerlei, es waren unsere
pommerschen Jungen und darum ein dreifaches Hurra fiir sie!

Abgeordneter Schultz aus Wanzleben: Meine Herren, die Berliner miissen
anerkannt werden. Thr Mut ist unbegrenzt gewesen. Sie haben nicht nur die
Furcht vor den Xanonen iiberwunden.

»Was will das heiflen, die Furcht, von den Kartdischen zerschmettert zu werden,

wenn man dagegen die Gefahr exwigt, als Straflenunfug Treibende mit harten, vielleicht

- entehrenden Strafen belegt zu werden! Der Mut, der dazu gehért, diesen Kampf auf--

zunehmen, ist so erhaben, daB selbst der Mut den offenen Kanonenschliinden gegen-
iiber dagegen gar nicht in Anschlag kommen kann!*

Die Deutschen haben also vor 1848 keine Revolution gemacht, weil sie
sich vor dem Polizeikommissér fiirchteten. _

Minmister Schuwerin triit auf, um zu erkldren, er werde abtreten, wenn der
Vorschlag von Berends angenommen werde.

Elsner und Reichenbach sprechen gegen den Zusatz von Schulze.

Dierschke bemerkt, die Revolution miisse anerkannt werden, weil ,der
Kampf der sittlichen Freiheit noch nicht abgeschlossen® und weil die Ver-
sammlung ebenfalls ,durch die sittliche Freiheit berufen” sei.

Jacoby verlangte ,volle Anerkennung der Revolution mit allen ihren Fol-
gen“. Seine Rede war die beste der ganzen Sitzung. v

Endlich freuen wir uns, nach soviel Moral, Langweile, Unentschiedenheit
und Versshnung, unseren Hansemann auf die Tribiine steigen zu sehen. Jetzt
endlich horen wir doch etwas Entschiedenes, etwas, das Hand und Fuf} hat —
aber nein, auch Herr Hansemann tritt heute mild, vermittelnd auf. Er hat
seine Griinde dazu, er tut nichts, ohne seine Griinde zu haben. Er sieht,
daB die Versammlung schwankt, dafl die Abstimmung unsicher, daf} das
rechte Amendement noch nicht gefunden ist. Er will die Debatte vertagt
wissen.



74 Karl Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung®

Zu diesem Zweck bietet er alle seine Krafte an, moglichst sanfimiitig zu
sprechen. Die Tatsache ist da, sie ist unbestritten. Nur nennen die einen sie
Revolution, die andern ,grofle Tatsachen®. Wir diirfen

Jnicht vergessen, daf} hier nicht eine Revolution stattgefunden hat wie in Paris, wie
frither in England, sondern daf} hier eine Transaktion zwischen der Krone und dem
Volke stattgefunden hat* (eine sonderbare Transaktion mit Kartitschen und Biichsen-
kugeln!). ,Gerade nun, weil wir” (Minister) ,in gewisser Beziehung gegen das Wesen
der Sache keine Einwendung machen, auf der andern Seite aber der Ausdruck so zu
wihlen ist, dal die Basis der Regierung, auf welcher wir stehen, moglich bleibe®* —

deswegen mége die Debatte vertagt werden, damit die Minister sich beraten
ksnnen.

Was muf} es unserem Hansemann gekostet haben, solche Wendungen zu
machen und zuzugeben, die ,Basis“, auf der die Regierung stehe, sel so
schwach, dafB3 sie durch einen ,Ausdruck” umgestoflen werden kénne! Es
entschidigte ihn nur der Genuf3, die Sache wieder zur Kabinettsfrage machen
zu konnen.

Die Debatte wurde also vertagt.

[.Neue Rheinische Zeitung“
Nr.17 vom 17. Juni 1848]
K#oln, 14.Juni. — Zweiter Tag. ~ Die Debatte beginnt wieder mit langen
reglementarischen Verhandlungen. Nach ihrer Beseitigung tritt
Herr Zacharié auf. Exr hat das Amendement vorzuschlagen, das die Ver-
sammlung aus der Klemme retten soll. Das grofie ministerielle Wort ist ge-

funden. Es lautet:

»Die Versammlung geht, in Erwigung, daf} die hohe Bedeutung der grofien Mirz-
ereignisse, denen wir in Verbindung mit der kénigl[ichen] Zustimmung" (die selbst ein
»Marzereignis" war, wenn auch kein ,grofles“) ,den gegenwirtigen staatsrechtlichen
Zustand verdanken, auch das Verdienst der Kéimpfer um dieselbe“ (um die kénigl[iche}
Zustimmung nimlich) ,unbestritten ist (!!) und iiberdies die Versammlung ihre Auf-
gabe nicht darin erkennt, Urteile abzugeben® (die Versammlung soll erkldren, sie
habe kein Urteil!), ,sondern die Verfassung mit der Krone zu vereinbaren, zur Tages-
ordnung iiber.”

Dieser konfuse, haltlose, nach allen Seiten Biicklinge schneidende Antrag,
von dem Herr Zacharii sich schmeichelt, daf ,ein jeder, selbst Herr Berends,
alles darin finden wird, was er nur immer in dem guten Sinne, in welchem der
Antrag von ihm gestellt wurde, hat beabsichtigen konnen”, dieser siilsauerliche
Brei, das ist also der ,,Ausdruck®, auf dessen ,Basis“ das Ministerium Camp-
hausen ,steht® und stehen kann,
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Herr Pastor Sydow aus Berlin, aufgemuntert durch den Erfolg seines
Collega Miiller, triit auch auf die Kanzel. Die sittliche Frage geht thm im
Kopf herum. Was Miiller nicht konnte, wird er lésen kénnen.

»Meine Herren, erlauben Sie mir an dieser Stelle gleich” (nachdem er schon eine
halbe Stunde gepredigt) ,,das zu sagen, wozu das Pflichtgefiithl mich treibt: Wenn die
Debatte fortgeht, dann darf nach meiner Meinung keiner schweigen, bis er sich seiner
Gewissenspflicht entledigt hitte. (Bravo!)

Erlauben Sie mir eine persénliche Bemerkung. Meine Ansicht von einer Revolu-
tion 1st die (zur Sache! zur Sache!), daf}, wo eine Revolution vorkommt, sie nur das
Symptom der Schuld auf beiden Seiten ist, der Regierenden wie der Regierten. Dies”
(diese Plattheit, die wohlfeilste Manier, die Sache abzumachen) ,,ist die héhere sitiliche
Ansicht der Sache, und (!) greifen wir nicht dem christlich-sittlichen Urteil der Nation

or.” (Wozu glauben denn die Herren, daf} sie da sind?) (Aufregung. Zur Tagesord-
nung!)

wAber meine Herren®, fahrt der unerschiitterliche Streiter der hsheren sittlichen
Ansicht und des unvorgreiflichen christlich-sittlichen Urteils der Nation fort, ,ich
bin nicht der Meinung, daf} nicht Zeiten kommen kénnen, wo die politische Notwehr (1)
eines Volks mit der Notwendigkeit eines Naturereignisses hereinbricht, und ... dann
bin ich der Meinung, daB der Einzelne daran auf véllig sittliche Weise teilnehmen kann.”
(Dank der Kasuistik, wir sind gerettet!) ,Freilich auch méglicherweise auf unsittliche
Weise, das ist dann seinem Gewissen zu iiberlassen.“!!

Die Barrikadenkimpfer gehsren nicht vor die soi-disant! Nationalver~
sammlung, sie gehdren vor den Beichtstuhl. Damit ist die Sache erledigt.

Herr Pastor Sydow erklart noch, daBl er ,Mut“ hat, spricht des breiteren
iiber Volkssouverinetit vom Standpunkte der hshern sittlichen Ansicht, wird
noch dreimal durch ungeduldigen Lirm unterbrochen und geht auf seinen
Platz mit dem freudigen Bewufitsein, sich seiner Gewissenspflicht entledigt
zu haben. Die Welt weif} nun, welcher Meinung der Pastor Sydow ist und
welcher Meinung er nicht ist.

Herr Plénnis erklart, man solle die Sache fallenlassen. Eine mit soviel
Amendements und Unteramendements, mit soviel Debatten und Hikeleien
totmiide gehetzte Erklirung habe doch keinen Wert mehr. Herr Plonnis hat
recht. Er konnte aber der Versammlung keinen schlimmeren Dienst tun, als
indem er auf diesen Umstand, auf diesen Beweis von der Feigheit so vieler
Mitghieder beider Seiten aufmerksam machte.

Herr Reichensperger aus Trier:

»Wir sind nicht hier, um Theorien zu bauen und Geschichte zu dekretieren, wir
sollen woméglich Geschichte machen

1 sogenannte
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Keineswegs! Durch die Annahme der motivierten Tagesordnung be-
schlieBt die Versammlung, daB sie im Gegenteil da ist, Geschichte ungeschehen
zut machen. Allerdings auch eine Manier, ,Geschichte zu machen®.

»lch erinnere an den Ausspruch Vergniauds, daf} die Revolution daran ist, ihre
eignen Kinder zu verschlingen.”

Leider nein! Sie ist vielmehr daran, von ifiren eignen Kindern verschi
gen zu werden!

Herr Riedel hat entdeckt, dafi unter dem Berendsschen Antrage ,nicht
allein das verstanden werden soll, was die Worte einfach sagen, sondern sich dar-
unter ein Prinzipiensireit verbirgt”. Und dieses Opfer der ,hoheren Suuxcheu
Aunsicht” ist geheimer Archivrat und Professor!

Wiederum schreitet ein hochehrwiirdiger Herr Plarrer auf die Bithne zu.
Es ist Herr Jonas, der Berliner Damenprediger. Er scheint die Versammlung
auch wirklich fiir ein Auditorium von Téchtern gebildeter Stinde versechen
zu haben. Mit der ganzen pritentiosen Breitspurigkeit eines echten Schleier-
macherianers predigt er eine endlose Reihe der plattesten Gemeinplitze iiber
den so hchst wichtigen Unterschied von Revolution und Reformation. Ehe
er nur die Einleitung seiner Predigt beendet, war er dreimal unierbrochen;
endlich plaizte er hervor mit dem grofien Satze: '

un~

+Die Revolution ist etwas, was unsrem gegenwiriigen religiésen und sittlichen
BewuBitsein schnurstracks widerspricht. Eine Revolution ist eine Tat, die fiir grof} und
herrlich wohl galt im alten Griechen- und Rémerium, aber im Christentum...”
(Heftige Unterbrechung. Allgemeines Durcheinander. Esser, Jung, Elsner, der Vor-
sitzende und zahllose Stimmen mischen sich in die Debatte. Endlich kommt der be-
liebte Kanzelredner wieder zu Wort.)

»Jedenfalls bestreite ich der Versammlung das Recht, iiber rejigisse und sittliche
Prinzipien abzustimmen; iiber solche kann keine Versammlung abstimmen® (? und das
Konsistorium, die Synode?). ,Dekretieren wollen oder erklaren, die Revolution sei ein
hohes, sittliches Vorbild oder irgend etwas anderes” (also iiberhaupt irgend etwas),
»dies kommt mir gerade so vor, als wollie die Versammlung beschlieflen, es sei ein Gott
oder es sei kein Gott, oder mehrere.”

Da haben wir’s. Der Damenprediger hat die Frage gliicklich wieder aufs
Gebiet der ,hoheren sittlichen Ansichi® gezogen, und jetzt gehort sie natiir-
lich nur vor die protestantlschen Konzilien, vor die Katechismusfabrikanten
der Synode.

Gottlob!Nach all diesem Sittlichkeitsqualm tritt endlich unser Hansemann
auf. Bet diesem praktischen Geist sind wir vor der ,hoheren sittlichen An-
sicht* vollstandig sicher. Herr Hansemann beseitigt den ganzen moralischen
Standpunkt mit der einen wegwerfenden Bemerkung:
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»Haben wir, frage ich Sie, Mufle genug, uns in solche Prinzipienkidmpfe einzu-
lassen?”

Herr Hansemann erinnert sich, dafl gestern ein Abgeordneter von brot-
losen Arbeitern sprach. Herr Hansemann benutzt diese Bemerkung zu einer
geschickten Wendung. Er spricht von der Not der arbeitenden Klasse, be-
dauert ihr Elend und fragt:

»Was ist die Ursache der allgemeinen Not? Ich glaube ... ein jeder trigt das Gefiihl
in sich, daf} noch keine Gewilheit fiir etwas Bestehendes gegeben ist, solange unsre
staatsrechtlichen Zustinde noch nicht geordnet sind.”

Herr Hansemann spricht hier aus voller Seele. Das Vertrauen muf} wieder-
hergestellt werden! ruft er aus — und das beste Mittel zur Wiederherstellung
des Vertrauens ist die Verleugnung der Revolution. Und nun ergeht sich der
Redner des Ministeriums, das ,keine Reaktion sieht“, in einer schrecken-
erregenden Schilderung der Wichtigkeit der freundlichen Gesinnungen der
Reaktion. .

»Ich beschwére Sie, die Eintracht unter allen Klassen zu fordern” (indem man den
Klassen, die die Revolution gemacht haben, einen Schimpf antut!); ,ich beschwére
Sie, die Eintracht zwischen Volk und Heer zu férdern; bedenken Sie, dafl auf dem
Heere unsre Hoffnungen beruhen, unsre Unabhingigkeit zu behaupten” (! in Preufien,
wo jeder Soldat ist!); ,bedenken Sie, in welchen schwierigen Verhélinissen wir uns be~
finden - ich brauche IThnen das nicht weiter auseinanderzusetzen, der aufmerksame
Zeitungsleser” (und das sind die Herren gewif alle) ,wird anerkennen, daB diese Ver-
haltnisse schwierig, hochst schwierig sind. In diesem Augenblick nun eine Erklarung
abzugeben, durch welche eine Saat der Zwietracht ins Land gebracht wird, halte ich
nicht fiir geeignet... Deshalb, meine Herren, versshnen Sie die Parteien, nehmen Sie
keine Frage auf, wodurch Sie die Gegner provozieren, denn das wiirde gewify geschehen. Es
wiirde eine Annahme des Antrags dic traurigsten Folgen haben kdnnen.“

Wie mégen die Reaktionire gelichelt haben, als sie sahen, wie der sonst
so resolute Hansemann nicht nur die Versammlung, sondern sogar sich selbst
in die Angst hineinredete!

Dieser Appell an die Furcht der grofien Bourgeois, Advokaten und Schul-
meister der Kammer wirkie mehr als alle gefiihlvollen Phrasen von der -, hshe-
ren sittlichen Ansicht®. Die Sache war entschieden. D'Ester warf sich noch
ins Gefecht, um die Wirkung zu vereiteln, aber vergebens; die Debatte wurde
geschlossen, und 196 gegen 177 Stimmen nahmen die Zacharidsche moti-
vierte Tagesordnung an.

Die Versammlung sprach sich damit selbst das Urteil, daf} sie kein
Urteil habe.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Stellung der Parteien in Kéln

[,Neue Rheinische Zeitung*”
Nr.18 vom 18. Juni 1848]

*%* Kiln, 16.Juni. Wir haben hier vor einigen Tagen eine Nachwahl ge-
habt, die aufs schlagendste beweist, wie schr seit der allgemeinen Wahl die
Stellung der Parteien sich verindert hat!™®,

Herr Polizeidirektor Miiller, Stellvertreter fiir Frankfurt, war in Gum-
mersbach zum Abgeordneten nach Berlin gewihlt worden.

Drei Kandidaten waren in der Wahl. Die katholische Partei hatte Herrn
Pellmann, die konstitutionelle (der Biirgerverein'™) Herrn Advokatsanwalt
Fay, die demokratische Herrn Advokat Schneider 11, Prisidenten der {Stoll-
werkschen) Demokratischen Gesellschaft™, in Vorschlag gebracht.

Bei der ersten Abstimmung (140 stimmende Wahlminner) hatte Herr
Fay 29, Herr Pellmann 34, Herr Schneider 52 Stimmen. Die iibrigen Stim-~
men waren zersplittert. .

Bei der zweiten Abstimmung (139 Stimmen) hatte Herr Fay 14, Herr
Pellmann 59, Herr Schneider 64 Stimmen. Die demokratische Partei war also
noch in einer stets wachsenden Majoritit.

Bei der dritten Abstimmung (138 Stimmen) endlich hatte Herr Fay keine
Suimme mehr. Herr Schneider hatte 55, Herr Pellmann 75 Stimmen. Die
Herren vom Biirgerverein hatten also aus Furcht vor den Stollwerkern ihre
Stimmen dem katholischen Kandidaten gegeben. '

Diese Abstimmungen beweisen, wie sehr sich die éffentliche Stimmung
hier geéindert hat. In den Hauptwahlen waren die Demokraten {iberall in der
Minoritit, In dieser Nachwahl war von den drei kimpfenden Parteien die
demokratische bei weitem die stirkste und konnte nur durch eine wider-
natiirliche Koalition der beiden andern Parteien besiegt werden. Wir verden-
ken der katholischen Partei nicht, daB sie diese Koalition annahm. Wir heben
nur die Tatsache hervor, dafl die Konstitutionellen verschwunden sind.
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Die Vereinbarungsversammlung vom 15. Juni™

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 18 vom 18: Juni 1848}

#* Kéln, 17.Juni. Wir sagten Euch vor einigen Tagen!: Thr leugnet die
Existenz der Revolution. Durch eine zweite Revolution wird sie thr Dasein
beweisen.

Die Ereignisse vom 14, Juni!’® sind nur das erste Wetterleuchten dieser
zweiten Revolution, und schon ist das Ministerium Camphausen in voller
Auflssung. Die Vereinbarungsversammlung hat dem Berliner Volk ein Ver-
trauensvotum dekretiert, indem sie sich unter seinen Schutz stellt.”” Es ist
dies die nachtrigliche Anerkennung der Mirzkimpfer. Sie hat das Verfas-
sungswerk aus den Handen der Minister genommen und sucht sich mit dem
Volk zu ,,vereinbaren®, indem sie eine Kommission zur Priifung siimtlicher
auf die Verfassung beziiglichen Petitionen und Adressen ernennt. Es ist dies
die nachtrigliche Kassation ihrer Inkompetenzerklirung?. Sie verspricht, das
Verfassungswerk durch eine Tat zu beginnen, durch die Abschaffung der
untersten Grundlage des alten Baues — der auf dem Land lastenden Feudal-
verhaltnisse. Es ist dies die Verheiflung einer Nacht vom 4.August!™!,

Mit einem Wort: Die Vereinbarungsversammlung hat am 15.Juni ihre
eigne Vergangenheit geleugnet, wie sie am 9.Jumi die Vergangenheit des
Volkes leugnete. Sie hat ihren 21.Marzl™ erlebt.

Noch aber ist die Bastille nichi gestiirmt.

Indessen naht vom Osten her ein Apostel der Revolution, unaufhaltsam,
unwiderstehlich. Schon steht er vor den Toren von Thorn. Es ist der Zar.
Der Zar wird die deutsche Revolution retten, indem er sie zentralisieren wird.

[76]

1 Siehe vorl. Band, S. 6466 — 2 siche vorl. Band, S. 63
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Der Prager Aufstand

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr.18 vom 18, Juni 1848]

*% Kln, 17. Juni. Ein neues posensches Bluthad®® hereitet sich in Bohmen
vor. Die &sterreichische Soldateska hat die Maglichkeit eines friedlichen Zu-
sammenbletbens von Bshmen und Deutschland®” im tschechischen ‘Blute
erstickt. '

Der Fiirst Windischgritz 188t auf dem Wyschehrad und Hradschin!®!
Kanonen gegen Prag auffahren. Militir wird konzentriert und ein Hand-
streich gegen den Slawenkongreﬁ[sz] und die Tschechen vorbereitet.

Das Volk erfihri diese Riistungen. Es strémt vor die Wohnung des Fiir-
sten und verlangt Waffen, Sie werden ihm verweigert. Die Aufregung steigt,
die bewaffneten und unhewaffneten Massen wachsen. Da fillt ein Schuf aus
einem dem Palast des Kommandanten gegeniiberliegenden Gasthof, und die
Fiirstin Windischgritz sinkt tédlich verwundet nieder. Auf der Stelle wird
Befehl zum Angriff erteilt, die Grenadiere riicken vor, das Volk wird zuriick~
gedringt. Aber iiberall erheben sich Barrikaden und halten das Militir auf.
Kanonen werden vorgefahren, mit Kartitschen werden die Barrikaden zer-
schmettert. Das Blut flieBt in Stromen. Die ganze Nacht vom 12. auf den 13.
und noch am 13. wird gekiimpft. Endlich gelingt es den Soldaten, die breiten
Straflen zu nehmen und das Volk in die engeren Staditteile zuruckzudrangen,
wo keine Artillerie angewandt werden kann.

Soweit unsre neuesten Nachrichten. Es wird hinzugefiigt, daf} viele Mit-
glieder des Slawenkongresses unter starker Bedeckung aus der Stadt gewiesen
selen. Hiernach hitte das Militdr wenigstens teilweise gesiegt.

Der Aufstand mag endigen wie er will, ein Vernichtungskrieg der Deut-~
schen gegen die Tschechen bleibt jetzt die einzige mogliche Losung.

Die Deutschen haben in ihrer Revolution die Siinden ihrer ganzen Ver-
gangenheit zu biiflen. Sie haben sie gebiifit in Italien. Sie haben sich in Posen
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abermals den Fluch von ganz Polen aufgeladen. Und jetzt kommt noch Bsh-
men dazu.

Die Franzosen haben sich, selbst da, wo sie als Feinde kamen, Anerken-
nung und Sympathien zu erhalten gewufit. Die Deutschen werden nirgends
anerkannt, finden nirgends Sympathien. Selbst wo sie als grof3herzige Frei-
heitsapostel auftreten, st6f3t man sie mit bitterm Hohn zuriick.

Und man hat recht. Eine Nation, die sich in ihrer ganzen Vergangenheit
zum Werkzeug der Unterdriickung gegen alle andern Nationen hat gebrauchen
lassen, eine solche Nation muf} erst beweisen, daf} sie wirklich revolutioniert
ist. Sie muf} es anders beweisen als durch ein paar halbe Revolutionen, die
kein anderes Resultat haben, als unter andern Gestalten die alte Unentschie-
denheit, Schwiche und Uneinigkeit fortbestehen zu lassen; Revolutionen, bei
denen ein Radetzky in Mailand, ein Colomb und Steinicker in Posen, ein
Windischgritz in Prag, ein Hiiser in Mainz bleibt, ganz als ob nichis vor-
gefallen,

Das revolutionierte Deutschland mufite sich, namentlich in Beziehung

_auf die Nachbarvslker, von seiner ganzen Vergangenheit lossagen. Es mufite
zugleich mit seiner eigenen Freiheit die Freiheit der Vilker proklamieren,
die es bisher unterdriickt hatte.

Und was hat das revolutionierte Deutschland getan? Es hat die alte Unter-
driickung Italiens, Polens und nun auch Bshmens durch die deutsche Sol-
dateska vollstindig ratifiziert. Kaunitz und Metternich sind vollstindig ge~
rechtfertigt. :

Und da verlangen die Deutschen, die Tschechen sollen thnen vertrauen?

Und man verdenkt den Tschechen, daB sie sich nicht an eine Nation an~
schlieBen wollen, die, wihrend sie sich selbst befreit, andere Nationen unter~
driickt und miffhandelt?

.~ Man verdenkt es ihnen, daf} sie eine Versammlung nicht beschicken wol-
len, wie unsere triibselige, mattherzige, vor ihrer eignen Souverénitit zit-
ternde Frankfurter ,Nationalversammlung“?

Man verdenkt es ihnen, daf} ste sich von der impotenten &sterreichischen
Regierung lossagen, die in ihrer Ratlosigkeit und Lahmheit nur da zu sein
scheint, um das Auseinanderfallen Osterreichs nicht zu verhindern oder
wenigstens zu organisieren, sondern zu konstatieren? Einer Regierung, die
selbst zu schwach ist, Prag von den Kanonen und Soldaten eines Windisch~
gritz zu befreien?

Wer aber am meisten zu bedauvern ist, das sind die tapfern Tschechen
selbst. Mogen sie siegen oder geschlagen werden, 1thr Untergang ist gewif.
Durch die vierhundertjihrige Unterdriickung von seiten der Deutschen, die

6 Marxz/Engels, Werke, Bd.5



82 . Karl Marx/Friedrich Engels - ,,Neue Rheinische Zeitung®

jetzt in dem Prager Straflenkampf fortgesetzt wird, sind sie den Russen in die
Arme gejagt. In dem grofien Kampfe zwischen dem Westen und dem Osten
Europas, der in sehr kurzer Zeit ~ vielleicht in einigen Wochen — herein-
rechen wird, stellt ein ungliickliches Verhingnis die Techechen auf die Seite
der Russen, auf die Seite des Despotismus gegen die Revolution. Die Revo-
lution wird siegen, und die Tschechen werden die Ersten sein, die von ihr
erdriickt werden.’®%
Die Schuld fiir diesen Untergang der Tschechen tragen wieder die Deut-
schen. Es sind die Deutschen, die sie an Rufiland verraten haben.

Geschrieben von Friedrich Engels,
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Valdenaires Haft — Sebaldt

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 19 vom 19. Juni 1848]

*T Kiln. Die Berliner Vereinbarungsversammlung hat bekanntlich Wen-
celius’ Antrag in bezug auf die Verhaftung von Victor Valdenaire, des Depu-
tierten des Landkreises von Trier, vertagt.?®! Und aus welchem Grund! Weil
kein Geseiz iiber die Unverletzlichkeit der Volksreprisentanten in den Ar-
chiven der alten preufiischen Gesetzgebung sich findet, natiirlich so wenig als
Volksreprisentanten in der alten Rumpelkammer der preuflischen Ge-
schichte. Nichts leichter, als auf diese Grundlage hin alle Exrrungenschaften
der Revolution hinterher im Interesse des Staatsfiskus zu vernichten! Die sich
von selbst verstehenden Anspriiche, Bediirfnisse und Rechte der Revolution
sind natiirlich nicht von einer Gesetzgebung sanktioniert, deren Grundlage
durch eben diese Revolution in die Luft gesprengt ist. Von dem Augenblicke
an, wo preufiische Volksreprisentanten existierten, existiert die Unverletz-
lichkeit der preuflischen Volksreprisentanten. Oder soll das Forthestehen der
ganzen Vereinbarungsversammlung der Laune eines Polizeiprisidenten oder
eines Gerichtshofes anheimfallen? Allerdings! Zweiffel, Reichensperger und
die iibrigen rheinischen Juristen, die jede politische Frage in eine Prozedur-
streitigkeit verwandeln und den Valdenaireschen Fall nicht voriibergehen
lassen diirften, ohne eine winzige Spitzfindigkeit und einen riesigen Servilis~
mus zur Schau zu tragen, sind vor solcher Eventualitit vollstindig gesichert.

Bei dieser Gelegenheit eine Frage an Herrn Reichensperger 11: Ist Herr
Reichensperger nicht etwa bestimmt, die Kammerprisidentschaft in Kéln nach
der Pensionierung des Herrn Schauberg, die am 1. Juli 1848 stattfinden soll,
anzutreten?

. Valdenaire wurde verhaftet, als er eben den Postwagen nach Merzig be-
stieg, wo die Wahl des Deputierten nach Frankfurt stattfinden sollte. Valde-
naire hatte die groffe Majoritit der Stimmen gesichert. Kein bequemeres

6‘
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Mittel, eine mifiliebige Wahl zu vereiteln, als den Kandidaten verhaften!
Und die Regierung, um konsequent zu sein, beruft seinen Stellvertreter Graff
trotz seiner Reklamation nicht ein und liBt so eine miflliebige Bevslkerung
von 60000 Seelen unvertreten. Wir raten Herrn Graff, aus eigner Macht-
vollkommenheit sich nach Berlin zu verfiigen.

SchlieBlich kénnen wir den Zustand in Trier nicht besser charakteri- -
sieren als durch den nachfolgenden Abdruck einer Warnung des hochver-
mogenden Herrn Sebaldt, konigl. Landrats und Oberbiirgermeisters von
Trier.

Warnung

An einigen Abenden hintereinander haben sich auf 6ffentlichen Plitzen und Strafien
der Stadt ungewdhnlich zahlreiche Anhiufungen von Menschen gezeigt, welche bei
manchen Angstlichen dem Glauben an bevorstehende ordnungswidrige Demonstratio-
nen Fingang verschafften. Ich gehdre nicht zu den Angstlichen und mag es wohl
leiden, wenn sich der Straflenverkehr ungezwungen bewegt. Sollte es jedoch wider
Erwarten einzelnen unreifen Képfen einfallen, diesen Verkehr zu Biibereien oder be-
leidigender Neckerei zu miBbrauchen, so miifite ich den bessern Teil des Publi-
kums dringend ersuchen, sich sogleich von jenen Elementen zu trennen, denn ernsten
Stérungen der Ordnung wird Ernst entgegengesetzt werden, und es sollte mir leid tun,
wenn bei einem eintretenden Konflikt der Unvorsichtige statt des Schuldigen zu
Schaden kommen sollte.

Trier, den 16. Juni 1848
Der ki¢nigliche] Landrat und Oberbiirgermeister
Rlegierungs]-R[at] Sebaldt

Wie gemiitlich der hochstehende Mann schreibt, wie patriarchalisch!

+Er mag es wohl leiden, wenn sich der Strafenverkehr ungezwungen bewegt.”
Angenehme Leidenschaft des Herrn Sebaldt!

Angstliche befiirchten eine Demonstration. Der Diktator von Trier hat die
Eigenschaft, nicht dngstlich zu sein. Aber er muf} seine Machtvollkommenheit
zeigen, er muB die Hirngespinste der Angstlichen in eine amtliche Mut-
mafung verwandeln, um ernsten Stérungen mit entgegengesetztem Ernst
drohen zu kénnen.

Wie iiberraschend verbindet der grofie Mann den Ernst und die Gemiit-
lichkeit! Unter dem Schutz dieser ernst-gemiitlichen Vorsehung konnen die
Bessern in Trier ruhig schlummern.
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Die Vereinbarungssitzung vom 17. Juni®

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 20 vom 20. Juni 1848}

*¥ Koln, 19. Juni. ,Nichts gelernt und nichts vergessen“I®*! — das gilt vom
Ministerium Camphausen ebensogut wie von den Bourbonen.

Am 14. Juni dringt das Volk, empért itber die Verleugnung der Revolu-
tion durch die Vereinbarer!, auf das Zeughaus ein.[”® Es will eine Garantie
gegen die Versammlung haben, und es weif, dafl Waffen die beste Garantie
sind. Das Zeughaus wird gestiirmt, das Volk bewaffnet sich selbst.

Der Sturm des Zeughauses, ein Ereignis ohne unmittelbare Resultate,
eine auf halbem Wege stehengebliebene Revolution, hatte dennoch die Wir-
kung:

1. daf} die zitternde Versammlung ihren Beschlufl vom vorigen Tage zu-
riicknahm und erklirte, sie stelle sich unter den Schutz der Berliner Beval-
kerung!™;

2.daf} sie das Ministerium in einer Lebensfrage verleugnete und den
Camphausenschen Verfassungsentwurf®® mit 46 Stimmen Majoritit durch-
fallen lieB3%; ' ’

3. daf} das Ministerium sofort in volle Auflésung geriet, dafl die Minister
Kanitz, Schwerin und Auerswald abdankten —von denen bis jetzt erst Kamtz
durch Schreckenstein definitiv ersetzt ist ~ und dafl Herr Camphausen am
17. Juni erst sich von der Versammlung drei Tage Frist erbat, um sein ge-
sprengtes Kabinett wieder zu vervollstindigen.

Deas alles hatte der Sturm des Zeughauses zustande gebracht.

Und zu derselben Zeit, wo die Wirkungen dieser Selbstbewaffnung des
Volkes so schlagend hervortreten, wagt es die Regierung, die Handlung selbst
anzugreifen! Zu derselben Zeit, wo Versammling und Ministerium den
Aufstand anerkennen, werden die Teilnehmer des Aufstandes zur Unter-

1 Siche vorl. Band, S. 64-77 — 2 siche vorl. Band, S. 79
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suchung gezogen, nach alipreuflischen Gesetzen behandelt, in der Versamm-
lung geschmiht und als gemeine Diebe hingestellt! ‘

An demselben Tage, wo die bebende Versammlung sich unter den Schutz
der Zeughausstiirmer stellt, erklaren Erlasse der Herren Griesheim (Kriegs-
ministerialkommissar) und Temme (Staatsanwalt) die Zeughausstiirmer fiir
~Riuber und ,gewaltsame Diebe”, Der ,liberale“ Herr Temme, den die
Revolution aus dem Exil zuriickholte, beginnt eine sirenge Untersuchung
gegen die Fortsetzer der Revolution. Korn, Léwinsohn und Urban werden ver-~
haftet. Haussuchungen iiber Haussuchungen werden in ganz Berlin ange-
stellt. Der Hauptmann Natzmer, der richtigen Blick genug hatte, um die Not-
wendigkeit seines Abzugs aus dem Zeughause sofort einzusehen, der Mann,
der durch seinen friedlichen Abzug Preuflen vor einer neuen Revolution und
die Minister vor den gréfiten Gefahren bewahrte — dieser Mann wird vor ein
Kriegsgericht gestellt, wird nach Kriegsartikeln behandelt, die thn zum Tode
verurteilen, .

Die Vereinbarer erholen sich ebenfalls von ihrem Schreck. In ihrer Sit-
zung vom 17. verleugnen sie die Zeughausstiirmer, wie sie am 9. die Barri-
kadenksmpfer verleugnet haben. In dieser Sitzung vom 17. trug sich niimlich
folgendes zu:

~ Herr Camphausen erklirt der Versammlung, er werde ihr jetzt die ganze
Tatsache mitteilen, damit sie entscheide, ob das

JettiRisi i Caiil Si€ CnisCnel

Ministerium wegen des
Zeughaussturmes in Anklagezustand zu versetzen sei. ,

Allerdings war Grund vorhanden zu einer Anklage der Minister, und
zwar nicht, weil sie den Sturm des Zeughauses geduldet, sondern weil sie ihn
verursacht hatten, indem sie eine der bedeutendsten Folgen der Revolution,
die Volksbewaffnung, eskamotierten.

Herr Griesheim, Kommissar des Kriegsministeriums, tritt nach ithm auf.
Er gibt eine breitere Beschreibung der im Zeughause befindlichen Waffen,
namentlich der Gewehre ,einer ganz neuen Frfindung, alleiniges Geheimnis
PreuBens”, der Waffen ,von historischer Bedeutung® und alle der andern
Herrlichkeiten. Er beschreibt die Bewachung des Zeughauses: oben 250 Mann
Militsr, unten die Biirgerwehr. Er beruft sich darauf, daf} die Waffeneinsen~
dungen und -absendungen aus dem Zeughaus, als Hauptdepot des ganzen preu~
Bischen Staats, kaum durch die Mirzrevolution unterbrochen worden seilen].

Nach allen diesen Vorbemerkungen, mit denen er die Teilnahme der Ver-~
einbarer fiir das so héchst interessante Institut des Zeughauses zu fangen ver-~
suchte, kommt er endlich auf die Ereignisse des 14. Juni.

Man habe das Volk stets auf das Zeughaus und auf die Waffensendungen

aufmerksam gemacht, man habe ithm gesagt, die Waffen gehsrten ithm.
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Allerdings gehorten die Waffen dem Volke; erstens als Nationaleigentum
und zweitens als Stiicke der eroberten und garantierten Volksbewaffnung.

Herr Griesheim ,konnte mit Bestimmtheit versichern, daf3 die ersten
Schiisse aus dem Volke auf die Biirgerwehr gefallen seien®.

Diese Behauptung ist ein Seitenstiick der ,siebzehn Militirtoten“!®! des
Miarz.

Herr Griesheim erzihlt nun, wie das Volk ins Zeughaus eindrang, wie die
Biirgerwehr sich zuriickzog und nun , 1100 Gewehre der neuen Erfindung
gestohlen wurden, ein unersetzlicher Verlust® (1). Man habe den Hauptmann
Natzmer zum Abzug, zu einer ,Pflichtverletzung® iiberredet; das Militir sei
abgezogen.

Jetzt aber kommt der Herr Kriegsministerialkommissar zu einer Stelle
seines Berichts, bei der 1hm sein altpreufiisches Herz blutet; das Volk hat das
Heiligtum des alten Preuflens entweiht. Man hére:

»Jetzt aber haben férmliche Greueltaten in den oberen Réumen begonnen. Man hat
gestohlen, geraubt und verwiistet. Neue Waffen sind hinuntergeworfen und zerbrochen,
Altertiimer von unersetzlichem Wert, Gewehre mit Silber und Elfenbein, die kiinst-~
lichen, schwer zu ersetzenden Modelle der Artillerie sind verwiistet, die mit dem Blut des
Volks errungenen Trophden und Fahnen, an denen die Ehre der Nation haftet, sind zer~
rissen und besudelt worden!” (Allgemetne Entriistung. Ruf von allen Seiten: Pfui, Pui!)

Diese Entriistung des alten Haudegens iiber die Frivolitiit des Volks wirkt
wahrhaft komisch. Das Volk hat an den alten Pickelhauben, Landwehrtscha-~
kos und sonstigem Geriimpel ,,von unersetzlichem Werte“ ,formliche Greuel *
begangen! Es hat ,neue Waffen® hinuntergeworfen! Welch ein ,Greuel®

- fiir einen im Dienst ergrauten Oberstlieutenant, der die ,neuen Waffen® nur
im Zeughaus ehrerbietig bewundern durfte, wihrend sein Regiment mit den
verschlissensten Gewehren exerzierte! Das Volk hat die Artilleriemodelle
verwiistet! Verlangt Herr Griesheim etwa, das Volk solle sich bei einer
Revolution vorher Glacéhandschuhe anziehen? Aber das Schrecklichste
kommt erst — die Trophien des alten Preuffens sind besudelt und zerrissen
worden! ‘

Herr Griesheim berichtet uns hier eine Tatsache, aus der hervorgeht, daf3
das Berliner Volk am 14. Juni einen sehr richtigen revolutioniren Takt gezeigt.
Das Volk von Berlin hat die Befreiungskriege verleugnet, indem es die bei
Leipzig™®® und Waterloo'®” eroberten Fahnen mit Fiiflen trat. Das erste, was
die Deutschen in ihrer Revolution zu tun haben, ist, mit ihrer ganzen schlmpf-
lichen Vergangenheit zu brechen.!®®!

Aber die altpreuflische Versammlung der Vereinbarer mufite natiirlich
Pfui! Pfui! schreien iiber einen Akt, in dem das Volk zum erstenmal nicht
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nur gegen seine Unterdriicker, sondern auch gegen die glinzenden Ilusionen
selner eignen Vergangenheit revolutionir auftritt.

Bei aller schnurrbartstriubenden Entriistung iiber solchen Frevel vergifit
Herr Griesheim jedoch nicht zu bemerken, daf} die ganze Geschichte ,,dem
Staat 50000 Taler und fiir mehrere Bataillone Truppen die Waffen kostet”.

Er fahrt fort:

»Es ist nicht das Streben nach Volksbewaffnung, welches den Angriff veraniafit hat.
Die Waffen sind fiir wenige Groschen verkauft worden.*

Nach Herrn Griesheim war der Zeughaussturm blof} die Tat einer Anzahl
Diebe, die Gewehre stahlen, um sie fiir einen Schnaps wieder zu verkaufen.
Warum die ,Riuber” gerade das Zeughaus und nicht vielmehr die reichen
Liden der Goldschmiede und Geldwechsler pliinderten, dariiber ist der
Kiiegsministerialkommissar eine Erklarung schuldig geblieben.

+Es hat sich fiir den ungliicklichen (!) Hauptmann eine sehr rege Teilnahme ge-~
zeigt, deshalb weil er seine Pflicht verletzt, um, wie es heiBt, kein Biirgerblut zu ver-
giefen; ja man hat die Tat als anerkennenswert und dankenswert dargestellt; es war
sogar heute eine Depuiation bei mir, welche verlangt, daf} die Tat als dankenswert fiir
das ganze Vaterland anerkannt werden soll. (Entriistung.) Es waren Deputierte der
verschiedenen Klubs unter Vorsitz des Assessors Schramm. (Entriistung zur Rechten
und ,Pfuil?) Das steht fest, der Kapitéin hat das erste, das vornehmlichste Gesetz des
Soldaten gebrochen — er hat seinen Posten verlassen, trotz der ihm ausdriicklich er~
teilten Instruktion, dies nicht ohne besondern Befehl zu tun. Es ist thm vorgeredet
worden, daB8 er durch seinen Abmarsch den Thron rette, daf simtliche Truppen die
Stadt verlassen und der Konig aus Potsdam entflohen wire, (Entritstung.) Er hat
ebenso gehandelt, wie jener Festungskommandant im Jahre 1806, der auch ohne weiteres
das ithm Anvertraute iibergab, anstatt es zu verteidigen. Was iibigens die Einrede be-
treffe, daB er durch seinen Abmarsch das VergieBlen von Biirgerblut gehindert habe, so
verschwindet diese ganz von selbst; es wire auch kein Haar gekriimmt worden, da er

den Posten in dem Augenblick iibergab, als der iibrige Teil des Bataillons zu seiner
Hiilfe anriickte.” (Bravo zur Rechten, Zischen zur Linken.)

Herr Griesheim hat natiirlich wieder vergessen, daf} die Zuriickhaltung
des Hauptmanns Natzmer Berlin vor einem neuen Waffenkampf, die Minister
vor der gréfiten Gefahr, die Monarchie vor dem Sturz rettete. Herr Griesheim
ist wieder ganz Oberstlieutenant, sieht in der Handlung Natzmers nichts als
Tnsubordination, feiges Verlassen seines Postens und Verrat nach der be-
kannten altpreuflischen Manier von 1806!%%), Der Mann, dem die Monarchie
thre Fortdauer verdankt, soll zum Tode verurteilt werden. Ein schiones Bei-
spiel fiir die ganze Armee!

Und wie benahm sich die Versammlung bei dieser Erzihlung des Hermn
Griesheim? Sie war das Echo seiner Entriistung. Die Linke protestiert
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schliefllich durch — Zischen. Die Berliner Linke benimmt sich iiberhaupt
immer feiger, immer zweldeutiger. Diese Herren, die bei den Wahlen das
Volk exploitiert haben, wo waren sie in der Nacht vom 14. Juni, als das Volk
aus blofler Ratlosigkeit die gewonnenen Vorteile bald wieder fahren lief3, als
nur ein Fiihrer fehlte, um den Sieg vollstindig zu machen? Wo waren die
Herren Berends, Jung, Elsner, Stein, Reichenbach? Sie blieben zu Hause
oder machten ungefihrliche Vorstellungen bei den Ministern. Und damit
nicht genug. Sie wagen es nicht einmal, das Volk gegen die Verleumdungen
und Schmihungen des Regierungskommissars zu verteidigen. Kein einziger
Redner tritt auf. Kein einziger will verantwortlich sein fiir den Akt des Volks,

der ihnen den ersten Sieg verschafft hat. Sie wagen nichis als zu — zischen!
Welcher Heldenmut!

Geschrieben von Friedrich Engels.



Das Amendement Stupp

[.,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 21 vom 21. Juni 1848]

** Koln, 20. Juni. Herr Stupp aus Kéln hat zu dem Gesetze wegen Unver-
letzlichkeit der Abgeordneten ein Amendement gestellt, das in der Verein~
barungsversammlung nicht zur Diskussion kam, seinen Kslner Mitbiirgern
aber nicht uninteressant sein diirfte. Wir wollen ihnen den ungeteilten Ge-
nuf} dieses legislatorischen Kunstwerks nicht vorenthalten.

Amendement des Abgeordneien Stupp

§ 1. ,Kein Mitglied der Versammlung kann fiir seine Abstimmungen oder fiir die
von ithm in seiner Eigenschaft als Abgeordneter ausgesprochenen Worte und Mei~
nungen in irgendeiner Weise zur Rechenschaft gezogen werden.”

Amendement: ,Streichung des Wortes ,Worte® in der dritten Zeile.”

Begriindung: ,Es geniigt, dafd der Abgeordnete seine Meinung frei duflern darf.
Unter dem Ausdruck ,Worte’ konnen auch Ehrenkrinkungen subsumiert werden,
welche den Beleidigten zu einer Zivilkiage berechtigen. Gegen solche Klagen die Ab-
geordneten in Schutz zu nehmen, scheint mir mit dem Ansehen und der Ehre der
Versammlung in Widerspruch zu stehen.”

FEs geniigt, daf} der Abgeordnete gar keine Meinung auflert, sondern
trommelt und abstimmt. Denn warum nicht auch die ,Meinung® streichen,
da Meinungen in ,,Worten“ gesuflert werden miissen und sogar in ,ehren-
krinkenden” Worten geiuflert werden kénnen, da unter dem Ausdrucke
»Meinungen” auch ehrenkrinkende Meinungen ,,subsumicrt” werden kénnen?

§ 2. ,Kein Mitglied der Versammlung kann wihrend der Dauer derselben ohne
ihre Genehmigung wegen einer mit Strafe bedrohten Handlung zur Verantwortung
gezogen oder verhaftet werden, aufler, wenn es entweder bei der Ausiibung der Tat
oder binnen 24 Stunden nach derselben festgenommen wird. Gleiche Genehmigung
ist bei einer Verhaftung wegen Schulden notwendig.”
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Amendement: ,Streichung des Schlufisatzes: ,Gleiche Genehmigung ist bei einer
Verhaftung wegen Schulden notwendig.” “

Begriindung: ,Es liegt hierin ein Eingriff in die Privatrechte der Staaisbiirger, dessen
Sanktion mir bedenklich erscheint. So grof} das Interesse der Versammlung auch sein
mag, irgendeinen Abgeordneten in ihrer Mitte zu haben, so halte ich dennoch die
Achtung der Privatrechte fiir iiberwiegend.

Zu bedenken ist aber insbesondere, dafl wir dies Gesetz nicht fiir die Zukunft, d.h.
nicht fiir die Mitglieder einer kiinftigen Kammer, sondern fiir uns beschliefen. Vor~
ausgesetzt, es seien Mitglieder unter uns, welche eine Verhaftung wegen Schulden zu
befiirchten hitten, so wiirde es doch gewif} bei unsern Wahlern einen iiblen Eindruck
‘machen, wollten wir uns durch ein von uns selbst beschlossenes Gesetz gegen die
rechtmdpige Verfolgung unserer Kreditoren schiitzen.”

Oder vielmehr umgekehrt! Es macht auf Herrn Stupp einen ublen Ein-~
druck, daf} die Wahler Mitglieder ,unter uns® geschickt haben, die wegen
Schulden verhaftet werden konnten. Welch Gliick fiir Mirabeatz und Fox, daf3
sie nicht unter der Gesetzgebung Stupp gelebt. Eine einzige Schwierigkeit
macht Herrn Stupp einen Augenblick stutzig, es ist ,,das Interesse der Ver-
sammlung, irgendeinen Abgeordneten in ihrer Mitte zu haben“. Das Volks-
interesse — doch wer wird davon sprechen? Es handelt sich nur um das In-
teresse einer ,geschlossenen Gesellschaft”, die einen in ihrer Mitte haben
will, wahrend der Gléubiger einen drauflen im Arresthause will. Kollision
von zwel wichtigen Interessen! Herr Stupp konnte seinem Amendement eine
biindigere Fassung geben: Individuen, welche mit Schulden behaftet sind,
kénnen nur mit Erlaubnis ihrer respektiven Glaubiger zu Volksreprisentan-
ten ernannt werden. Sie sind jederzeit von ihren Gliubigern abberufbar. Und
in letzter Instanz sind Versammlung und Regierung der allerhschsten Ent-~
scheidung der Staatsgliubiger unterworfen.

Zweites Amendement zu § 2:

»Kein Mitglied der Versammlung kann ohne deren Genehmigung wihrend der
Dauer der Sitzungen derselben wegen einer strafbaren Handlung von Amts wegen
verfolgt noch verhaftet werden, es sei denn, daf} letztere auf frischer Tat erfolge.”

Begriindung: ,In der ersten Linie ist das Wort ,Versammlung’ als Korporation
genommen, darauf scheint der Ausdruck ,Dauer derselben’ nicht zu passen, und
schlage ich vor ,Dauer der Sitzungen derselben’.

Statt ,mit Strafe bedrohte Handlung' scheint ,strafbare Handlung* passender.

Ich bin der Meinung, dafl wir Zivilklagen wegen strafbarer Handlungen nicht aus-~
schlieflen diirfen, wir wiirden dann einen Eingriff in die Privatrechie uns erlauben. Da-~
her der Zusatz ,von Amis wegen®.

Wenn der Zusatz ,oder in den nichsten 24 Stunden etc.’ bleibt, so kann der Rich-~
ter jeden Abgeordneten binnen 24 Stunden nach irgendeinem Vergehen verhaften.”
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Der Gesetzvorschlag sichert die Unverletzlichkeit des Deputierten wih-
rend der Dauer der Versammlung, das Amendement des Herrn Stupp wih~
rend ,der Dauer der Sitzungen®, d.h. withrend 6, héchstens 12 Stunden per
Tag. Und welch scharfsinnige Begriindung. Von der Dauer einer Sitzung kann
man sprechen, aber die Dauer einer Korperation ?

Von Amts wegen will Herr Stupp den Deputierten ohne Genehmigung der
Versammlung weder verfolgen noch verhaften lassen. Ex erlaubt sich also
einen Eingriff in das Kriminalrecht. Aber von der Zivilklage wegen! Nur ja kein
Eingriff in das Zivilrecht. Es lebe das Zivilrecht! Was dem Staate nicht zu~
steht, muf} dem Privatmanne zustehen! Die Zivilklage iiber alles! Die Zivil-
klage ist die fixe Idee des Herrn Stupp. Das Zivilrecht ist Moses und die:
Propheten! Schwort auf das Zivilrecht, namentlich auf die Zivilklage! Re-
spekt, Volk, vor dem Allerheiligsten!

Es gibt keinen Eingriff des Privatrechts in das 5ffentliche Recht, es gibt
aber ,bedenkliche” Eingriffe des sffentlichen Rechts in das Privatrecht. Wo-
zu iiberhaupt noch eine Konstitution, da wir den Code civil® besitzen und

biirgerliche Gerichtshéfe und Advokaten?

" §3. ,Jedes Strafverfahren gegen ein Mitglied der Versammlung und jede Haft
wird fiir die Dauer der Sitzung aufgehoben, wenn die Versammlung es verlangt.”

Zu §3 Antrag auf folgende abgeinderte Fassung:

»Jedes Strafverfahren gegen ein Mitglied der Versammlung und jede infolge des-
selben stattgehabte Verhaftung, wenn sie nicht kraft eines richierlichen Erkenntnisses
erfolgt ist, soll sofort, sofern die Versammlung dies beschlieft, aufgehoben werden.”

Begriindung: ,Es ist wohl nicht die Absicht, solche Abgeordnete, welche bereits
durch richterliches Erkenntnis zur Geféingnisstrafe verurteilt sind, aus dem Arrest-
hause zu entlassen.

Geht das Amendement durch, so gilt dasselbe von denen, welche sich schulden-
halber im Arrest befinden.*

Konnte die Versammlung die hochverriterische Absicht hegen, die
JKraft eines richterlichen Erkenntnisses® zu schwiichen oder gar einen
schuldenhalber ,im Arrest” befindlichen Mann in ithren Schofl zu berufen?
Herr Stupp zittert vor diesem Attentat gegen die Zivilklage und die Kraft
eines richterlichen Erkenntnisses. Alle Fragen {iber Volkssouverinitit haben
jetzt ihre Erledigung gefunden. Herr Stupp hat die Souverdnitdt der Zivil-
klage und des Zivilrechts proklamiert. Wie grausam, solchen Mann der zivil~
rechtlichen Praxis zu entreiflen und ihn in die unfergeordnete Sphére der ge~
setzgebenden Gewalt hineinzuschleudern? Das souveréine Volk hat diesen
bedenklichen* Eingriff in das ,,Privatrecht” begangen. Herr Stupp macht da~
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fiir eine Zivilklage anhingig gegen die Volkssouveranitit und das sffentliche
Recht.

Der Kaiser Nikolaus aber mag ruhig umkehren. Bei dem ersten Uber-
schreiten der preufischen Grenze tritt thm entgegen der Abgeordnete Stupp,
in der einen Hand die ,Zivilklage” und in der andern das ,richterliche Er-
kenntnis“. Denn, demonstriert er mit gebithrender Feierlichkeit: Der Krieg,
was 1st der Krieg? Ein bedenklicher Eingniff in das Privatrecht! Ein bedenk-~
Xicher Eingriff in das Privatrecht!



94

Neue Politik in Posen

[»Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 21 vom 21. Juni 1848]

#*% K5ln, 20.Juni. Wieder eine neue Wendung in der posenschen An~
gelegenheit! Nach der Phase erhabner Versprechungen und begeisternder
Proklamationen, nach der Phase Willisen kam die Phase Pfuel mit Schrapnelis,
Brandmarkung und rasierten Kopfen'®, die Phase des Blutbads und russischer
Barbarei. Nach der Phase Pfuel kommt jetzt eine neue Phase der Versshnung!

Der Major Olberg, Chef des Generalstabs in Posen und Hauptbeteiligter
an den Metzeleien und Brandmarkungen, wird plstzlich unfreiwillig versetzt.
Der General Colombd wird von Posen nach Kénigsberg, ebenfails unfreiwiilig,
versetzt. Der General Pfuel (von Hollenstein) wird nach Berlin berufen und
der Oberprisident Beurmann ist dort bereits angekommen.

So ist Posen ganz verlassen von den Rittern, die den Hollenstein im Wap-
pen fithrten und das Schermesser schwangen, von den Tapfern, die aus sicherm
Hinterhalt die wehrlosen Sensenmanner auf 1000 und 1200 Schritt mit
Schrapnells niederschossen. Die deutsch-jiidischen Polenfresser zittern; wie
frither die Polen, so sehen jetzt sie sich verraten von der Regierung.

Dem Ministerium Camphausen ist plotzlich ein Licht aufgegangen. Die
Gefahr der russischen Invasion zeigt thm jetzt, welchen enormen Fehler es
gemacht hat, indem es die Polen der Wut der Biirokratie und der pommer-
schen Landwehr iiberantwortete. Jetzt mSchte es um jeden Preis die Sympa-
thien der Polen wiedergewinnen, jetzt, wo es zu spét ist]

Also der ganze blutige Vernichtungskrieg gegen die Polen™ mit allen
Grausamkeiten und Barbareien, die als ewige Schmach am deutschen Namen
haften werden, der gerechte tédliche Haf3 der Polen gegen uns, die jetzt not-~
wendige russisch-polnische Allianz gegen Deutschland, eine Allianz, wodurch
die Feinde der Revolution um ein tapfres Volk von 20 Millicnen verstarkt
werden — alles das 1st blof} geschehen und zustande gekommen, damit Herr
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Camphausen schlieBlich Gelegenheit erhalte, sein pater peccavi' zu stam-
meln? : .
Glaubt Herr Camphausen etwa, er kénne jetzt, wo er der Polen bedarf,
durch sanfte Redensarten und Konzessionen ihre im Blut erstickten Sym-
pathien wiedererwerben? Glaubt er, die gebrandmarkten Hande wiirden sich
je fiir ihn schlagen, die geschornen Stirnen sich fiir ihn den russischen Sibeln
aussetzen? Glaubt er wirklich, den Rest, den die preuflischen Schrapnells
iibriggelassen, jemals gegen die russischen Kartitschen fithren zu konnen?
Und glaubt Herr Camphausen, er kénne noch an der Regierung bleiben,
nachdem er seine Unfahigkeit selbst so unzweideutig eingestanden hat?

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Vater, ich habe gesiindigt
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Sturz des Ministeriums Camphausen™

[»Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 23 vom 23. Juni 1848]

** Koin, 22, Juni.

Scheint die Sonne noch so schén,
Einmal muB sie untergehn®®],

und auch die in heiBermn Polenblut gefirbte Sonne des 30.Marz®*! ist unter~
' gegangen.

Das Ministerium Camphausen hatte sein liberal-biirgerliches Gewand der
Kontrerevolution umgeworfen. Die Konirerevoluilon fiihlt sich stark genug,
um die listige Maske abzuschiitteln.

Ein beliebiges unhaltbares Ministerium des linken Zentrums kann még-
licherweise dem Ministerium vom 30. Mérz auf einige Tage folgen. Sein
wirklicher Nachfolger ist das Ministerium des Prinzen von Preufen. Camp-~
hausen hat die Ehre, der absolutistisch-feudalen Partei diesen ihren natiir~
lichen Chef und sich seinen Nachfolger gegeben zu haben.

Wozu noch linger die biirgerlichen Vormiinder hitscheln? ‘

Stehen die Russen nicht an der sstlichen Grenze und die preuflischen
Truppen an der westlichen? Sind die Polen nicht durch Schrapnells und Hsl-
lenstein fiir die russische Propaganda geworben?

Sind nicht alle Mafiregeln getroffen, um das Bombardement von Prag
in fast simtlichen rheinischen Stidten zu wiederholen?

Hat im dénischen, im polnischen Krieg, in den vielen kleinen Konflikten
zwischen Militir und Volk die Armee nicht alle Zeit gehabt, sich zu einer
brutalen Soldateska auszubilden?

Ist die Bourgeoisie nicht revolutionsmiid? Und erhebt sich nicht mitten
im Meer der Fels, worauf die Kontrerevolution ihre Kirche bauen wird,
England?
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Das Ministerium Camphausen sucht noch einige Pfennige Populantiit zu
erhaschen, das 6ffentliche Mitleid rege zu machen durch die Versicherung,
daf} es als Dupe von der Staatsbiihne abtritt. Und sicher ist es ein betrogener
Betriiger. Im Dienst der grofifen Bourgeoisie mufite es die Revolution um
ihre demokratischen Friichte zu prellen suchen, im Kampf mit der Demo-
kratie mufite es sich mit der aristokratischen Partei verbiinden und das Werk-
zeug ihrer kontrerevolutioniren Geliiste werden. Sie ist genug erstarkt, um
ihren Protektor iiber Bord werfen zu kénnen. Herr Camphausen hat die Reak-
tion gesit im Sinne der groffen Bourgeoisie, er hat sie geerntet im Sinne der
Feudalpartei. Das war die gute Absicht des Mannes, das sein béses Geschick.
Einen Pfennig Popularitat® fiir den enttiuschten Mann.

Einen Pfennig Popularitt!

Scheint die Sonne noch so schén,
Einmal muf sie untergehn!

Doch im Osten geht sie wieder auf.

7 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Erste Tat der deutschen Nationalversammlung

zu Frankfurt

[.,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 23 vom 23. Juni 1848]

** Ksln. Die deutsche Nationalversammlung!™ hat sich endlich erhoben!
Sie hat endlich einen Beschluf} von sofortiger praktischer Wirkung gefafit, sie
hat sich in dem &streichisch-italienischen Krieg!®®! ins Mittel gelegt.

Und wie hat sie sich ins Mittel gelegt? Sie hat die Unabhingigkeit Italiens
proklamiert? Sie hat einen Kurier nach Wien geschickt, mit dem Befehl,
daf} Radetzky und Welden sich sofort hinter den Isonzo zuriickziehen sollen?
Sie hat eine Begliickwiinschungsadresse an die Mailinder provisorische
Regierung erlassen?

Keineswegs! Sie hat erklart, daf} sie jeden Angriff auf Triest als einen
Kriegsfall ansehen wird.

Das heifit: Die deutsche Nationalversammlung, im herzlichen Einver-
stindnis mit dem Bundestage, erlaubt den Ostreichern, in Italien die grofiten
Brutalititen zu begehen, zu pliindern, zu morden, Brandraketen in jede
Stadt, in jedes Dorf zu schleudern (siche unter Italien) und sich dann sicher
auf neutrales deutsches Bundesgebiet zuriickzuziehen! Sie erlaubt den Ost-~
reichern, jeden Augenblick von deutschem Boden aus die Lombardei mit
Kroaten und Panduren®” zu iiberschwemmen, aber sie will den Italienern
verbieten, die geschiagnen Ostreicher in ihre Schiupfwinkel zu verfolgeni Sie
erlaubt den Ostreichern, von Triest aus Venedig und die Miindungen der
Piave, der Brenta, des Tagliamento zu blockieren; aber jede Feindseligkeit
gegen Triest wird den Italienern untersagt!

Die deutsche Nationalversammlung konnte sich nicht feiger benehmen,
als sie es durch diesen Beschluf} getan hat. Sie hat nicht den Mut, den 1ta-~
lienischen Krieg offen zu sanktionieren. Sie hat noch viel weniger den Mut,
der sstreichischen Regierung den Krieg zu untersagen. In dieser Verlegenheit
faft sie = und noch dazu durch Akklamation, um durch lautes Geschrei ihre
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geheime Angst zu iibertduben —den Beschlufl wegen Triest, der den Krieg
gegen die italienische Revolution der Form nach weder billigt noch mif3-
billigt, der Sache nach aber ihn billigt.

Dieser BeschluB} ist eine indirekte, und darum fiir eine Nation von
40 Millionen, wie die deutsche, doppelt schimpfliche Kriegserklirung an
Ttalien.

Der BeschluB3 der Frankfurter Versammlung wird einen Sturm der Ent-
riistung in ganz Italien hervorrufen. Wenn die Italiener noch etwas Stolz
und Energie aufzuwenden haben, so antworten sie durch ein Bombardement
von Triest und durch einen Marsch an den Brenner.

Aber die Frankfurter Versammlung denkt, und das franzssische Volk lenkt.
Venedig hat franzssische Hiilfe angerufen; nach diesem Beschlufl werden die
Franzosen wohl bald iiber die Alpen gehen, und dann dauert’s nicht lange, so
haben wir sie am Rhein.

Ein Abgeordneter! hat der Frankfurter Versammlung vorgeworfen, sie
feiere. Im Gegenteil. Sie hat schon so viel gearbeitet, daf} wir einen Krieg im
Norden und einen im Siiden haben und daf} ein Krieg im Westen und einer
im Osten unvermeidlich geworden. Wir werden uns in der gliicklichen Lage
befinden, zu gleicher Zeit den Zar und die franzssische Republik, die Reak-
tion und die Revolution zu bekimpfen. Die Versammlung hat dafiir gesorgt,
daf3 russische und franzésische, dinische und italienische Soldaten sich Ren-
dezvous in der Frankfurter Paulskirche geben werden. Und man sagt, die
Versammlung fetere!

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Kohlparzer

7*
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Das Kabinett Hansemann™

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 24 vom 24. Juni 1848]

##* Kiln, 23.Jun. Neue Wendung der Ministerkrisis in Berlin! Unser
Hansemann ist mit der Bildung eines Kabinetts beauftragt und wird mit den
Triitmmern des alten Ministeriums, mit Pafow, Bornemann, Schleinitz und
Schreckenstein dem linken Zentrum gerithrt in die Arme fallen. Herr Rod-
bertus soll bei der neuen Kombination sich beteiligen; er ist der Mittler, der
den reuigen Triimmern des Ministeriums Camphausen die Gnade und Ver-
gebung des linken Zentrums verschafft. ,

Dank der Gnade des Herrn Rodbertus siecht unser preuflischer Duchatel
seine schonsten Wiinsche gekront — er wird Premier. Die Lorbeeren Camp-
hausens lieBen 1thn nicht schlafen; jetzt endlich wird er Gelegenheit haben zu
beweisen, wessen er fihig ist, wenn er ungehemmt seine Schwingen entfalten
kann. Jetzt werden wir seine riesigen Finanzpline, jetzt seine unermefllichen
Projekte zur Hebung aller Not und alles Elends in voller Glorie bewundern
ksnnen — jene Pléne, von denen er seinen Abgeordneten so Grofles vorge-
spiegelt hat. Jetzt erst ist er imstande, dem Staate die ganze Fiille jener
Talente zu widmen, die er frither als Eisenbahnmann und in andern Stel-
lungen so glinzend und erfolgreich entwickelt hat. Und jetzt erst wird es
Kabinettsfragen regnen.

Herr Hansemann hat sein Vorbild iiberfliigelt — durch Rodbertus’ Auf-
opferung wird er Premier, was Duchatel nie war. Aber wir warnen ihn,
Duchatel hatte seine Griinde, warum er immer scheinbar in zweiter Linie
blieb. Duchétel wuBlte, daB} die mehr oder weniger gebildeten Stinde des
Landes sowoh! in als aufler der Kammer einen schénrednerischen Ritter der
sgrofen Debatte” notig haben, einen Guizot oder Camphausen, der in jedem
Leliebigen Falle mit den erforderlichen Beweisgriinden, philosophischen
Entwicklungen, staatsminnischen Theorien und andern leeren Phrasen die
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Gewissen beschwichtigt und die Herzen aller Hérer hinreifit. Duchatel
gdénnte seinen redseligen Ideologen gern den Nimbus der Konseilsprisident-
schaft; thm war der eitle Schimmer wertlos, ihm kam es auf die wirklich prak-
tische Macht an, und er wuflte: wo er war, da war die wirkliche Macht. Herr
Hansemann will es anders versuchen; er mufl es wissen. Aber wir wieder-
holen, die Konseilsprisidentschaft ist nicht der natiirliche Platz Duchatels.
Aber ein schmerzliches Gefiihl ergreift uns, wenn wir uns erinnern, wie
bald Herr Hansemann von seiner schwindelnden Hshe hinabstiirzen wird.
Ehe denn das Kabinett Hansemann sich konstituiert hat, ehe es nur einen
Augenblick zum Genusse seines Daseins kommt, ist es dem Untergang ver~

fallen.
~Der Henker steht vor der Tiire“[99];

die Reaktion und die Russen pochen an, und ehe der Hahn dreimal gekriht
haben wird, wird das Kabinett Hansemann gefallen sein trotz Rodbertus
und trotz dem linken Zentrum. Dann ade Konseilsprisidentschaft, ade Finanz-
pline und Riesenprojekte zur Hebung der Not; der Abgrund wird sie alle
verschlingen, und wohl Herrn Hansemann, wenn er ruhig an seinen bescheid-

nen Biirgerherd zuriickkehren und dariiber nachdenken kann, daf} das Leben

ein Traumt% jst.
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Die ,,Neue Berliner Zeitung"
iiber die Chartisten™”

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 24 vom 24. Juni 1848}

** Koln, 23.Juni. Die ,Neue Berliner Zeitung"™®" berichtet uns mit
Nr.1 ihres Blattes allerlei wunderliche Dinge aus England. Es ist hiibsch,
wenn man originell ist; die , Neue Berliner Zeitung” hat wenigstens das Ver-
dienst, daB sie die englischen Zustinde in ganz funkelnagelneuer Weise dar-
stellt. Zuerst heifit es:

+O’Connor, welcher in der Tat ein Mann ohne Geist und Charakter zu sein scheint,
ist hier ginzlich ohne Ansehen.”

Wir wollen nicht entscheiden, ob O’Cennor soviel Geist und Charakter
besitzt wie die ,Neue Berliner Zeitung®. Der Sprosse altirischer Kénige, der
Fiihrer des grofibritannischen Proletariats, mag in diesen Vorziigen hinter der
gebildeten Berlinerin zuriickbleiben; was aber das Ansehen betrifft, o gebil-
dete Berlinerin, so hast du allerdings recht: O’Connor steht, wie alle Revo-
lutiondrs, in sehr iiblem Geruche; er hat sich nie die Achtung aller Frommen
so zu erobern gewuf3t, wie du sie schon durch deine erste Nummer erlangt
hast. Weiter sagt die Berlinerin:

,O’Connell sagte, er* (nimlich O’Connor) ,habe wohl Energie, aber keine Logik.”

Dies ist nun wieder ganz priichtig. Der selige Dan! war ein ehrenwerter
Mann; die Logik seiner Energie bestand darin, daf3 er jihrlich eine Rente von
30000 Pfund Sterling aus den Taschen seiner armen Landsleute zog; die
Logik der O’Connorschen Agitation brachte dem beriichtigten Chartisten
nur den Verkauf seiner simtlichen Giiter.

#Herr Jones, der zweite Fithrer der Chartisten von der extremen Fraktion, auf

welchen jetzt die Gerichte fahnden und der nirgend zu finden ist, kann mcht einmal
einen Biirgen mit 1000 Pfund Sterling fiir sich stellen.*

1 Daniel O’Connell
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Das ist die dritte Neuigkeit der exiremgebildeten Berlinerin; sie sagt in
diesen drei Zeilen drei extreme Lacherlichkeiten. Fiirs erste kann von Biirg-
schaft gar nicht die Rede sein, solange die Gerichte noch auf jemanden fahn-
den. Fiirs zweite befindet sich Herr Ernest Jones schon seit 14 Tagen in
Newgate!, und die gebildete Berlinerin war wohl nur bei irgendeiner andern
extremgebildeten und unterrichteten Kollegin zum Tee eingeladen, als noch
vor kurzem die ganze englische Bourgeoispresse ihre brutale Freude iiber die
Verhaftung Jones' zu erkennen gab. Drittens hat endlich Herr Jones aller~
dings jernanden gefunden, der gern 1000 Pfund Sterling fiir ihn bezahlen
wollte, namlich den geist~ und charakterlosen O’Connor selbst, der aber von
den Gerichten zuriickgewiesen wurde, da er als Parlamentsmitglied keine
Biirgschaft stellen darf.

'Die Berlinerin schlieBt damit, daf3 sie die Chartisten in den kleinern
Stiidten des Landes sich hiufig untereinander priigeln la83t. Teure Berlinerin,
hittest du doch einmal eine englische Zeitung gelesen! Du wiirdest gefunden
haben, daf} es den Chartisten von jeher viel mehr Vergniigen gemacht hat, die
Polizei zu priigeln, als sich selbst.

Wir empfehlen die geist- und charaktervolle ,,Neue Berliner Zeitung* der
besonderen Aufmerksamkeit unsrer Leser.

1 Gefangnis in London
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[65]

Drohung der Gervinus-Zeitung

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 25 vom 25. Juni 1848]

** Koln, 24. Juni,

»Halt das Ansehen der Frankfurter Versammlung und ihre Verfassungsbestim-~
mungen Frankreich im Zaume, so hat es keine Not, Preuflen wird aus seinen Ostpro~
vinzen wieder sein Ansehen herstellen und diirfte dabei einen momentanen Verlust seiner
Rheinprovinz vielleicht kaum scheuen.” (Gervinus-Zeitung vom 22. Juni.)

Wie diplomatisch der Berliner Korrespondent der Professorenzeitung
schreibt! Preuflen wird aus ,seinen Ostprovinzen sein Ansehen® wiederher-
‘stellen. Wo wird es sein Ansehen wiederherstellen? In den Ostprovinzen?
Nicht doch, aus den Ostprovinzen. In der Rheinprovinz? Noch weniger.
Denn es rechnet bet diesem Wiederherstellen seines Ansehns ,auf einen
momentanen Verlust der Rheinprovinz®, d.h. auf einen momentanen Verlust
seines ,Ansehns” in der Rheinprovinz.

Also 1n Berlin und in Breslou. :

Und warum wird es nicht mit seiner Ostprovinz, warum wird es aus seiner
Ostprovinz das in Berlin und Breslau, wie es scheint, verlorne Ansehen wie-
derherstellen? ‘

Rufland ist nicht die Ostprovinz Preuflens, Preuflen ist vielmehr die
Westprovinz RuBlands. Aber aus der preuflischen Ostprovinz, Arm in Arm
mit den braven Pommern, werden die Russen nach Sodom und Gomorrha
ziehn und das ,Ansefin® Preuflens, d.h. der preuBlischen Dynastie, des abso~
luten Kénigtums, wiederkerstellen. Verloren war dies ,Ansehen® von dem
Tage, wo der Absolutismus einen ,geschricbenen®, von plebejischem Blut
befleckten ,Papierwisch“°% zwischen sich und sein Volk schieben mufite, wo
der Hof gezwungen war, sich unter den Schutz und die Aufsicht biirgerlicher
Getreide- und Wollhandler™®® zu stellen.
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Also der Freund, der Retter kémmt aus dem Osten; wozu nach dieser
Seite hin die Grenze militdrisch besetzen? Aus dem Westen kémmt der
Feind, nach dem Westen hin mufl daher die Truppenmacht konzentriert
werden. Ein naiver Berliner Korrespondent der ,Kélnischen Zeitung %% be-

" greift den Heldenmut Pfuels nicht, des braven Polenfreundes, der eine Mis-~
ston nach Petersburg annimmt, ohne eine Schutzwache von 100000 Mann
hinter sich zu haben. Pfuel reist angstlos nach Petersburg! Pfuel in Petersburg!
Pfuel scheut sich nicht, die russische Grenze zu iiberschreiten, und das
deutsche Publikum fabelt von russischem Kriegsvolke an deutscher Grenze!
Der Korrespondent der. ,,Koln[ischen] Zeitung” bemitleidet das deutsche
Publikum. Doch zuriick zu unserer Professorenzeitung!

Wenn die Russen der preuflischen Dynastie von Osten, werden die
Franzosen dem deutschen Volke vom Westen her zu Hiilfe eilen. Und ruhig
mag die ,Frankfurter Versammlung” iiber die beste Tagesordnung und die
besten ,Verfassungsbhestimmungen® weiter debattieren. Der Korrespondent
der Gervinus-Zeitung verbirgt diese Ansicht unter der Rednerblume, ,,daf3
die Frankfurter Versammlung und ihre Verfassungsbestimmungen” Frank-
reich ,im Zaume* halten werden. Preufien wird die Rheinprovinz verlieren.
Aber warum sollte es sich scheuen vor diesem Verlust? Fr wird nur ,momen-
tan® sein. Der deutsche Patriotismus wird noch einmal unter russischem
Kommando gegen das welsche Babylon marschieren und ,das Ansehn
Preuflens” auch in der Rheinprovinz und in ganz Suddeutschland dauvernd -
herstellen. Du ahnungsvoller Engel Dut%%!

Wenn sich Preuflen nicht ,vor einem momentanen Verlust der Rheinprovinz
scheut”, scheut sich die Rheinprovinz noch weniger vor einem ,permanenten”
Verlust preuBlischer Herrschaft. Wenn die Preuffen mit den Russen, werden
die Deutschen sich mit den Franzosen alliieren und mit ihnen vereint den
Krieg des Westens gegen den Osten, der Zivilisation gegen die Barbarei, der |
Republik gegen die Autokratie fithren %%

Wir wollen Deutschlands Einheit, aber nur aus der Zersplitterung der
groflen deutschen Monarchien kinnen sich die Elemente zu dieser Eirheit
ausscheiden. Nur im Kriegs- und Revolutionssturm werden sie zusammen-
geschmiedet werden. Der Konstitutionalismus aber verschwindet von selbst,
sobald die Parole der Ereignisse lautet: Autokratie oder Republik. Aber, rufen
uns entriistet die konstitutionellen Bourgeois zu, wer hat den Deutschen die
Russen zugezogen? Wer anders als die Demokraten? Nieder mit den Demo-
kraten! — Und sie haben recht!

Hitten wir selbst das russische System bei uns eingefiihrt, so ersparten
wir den Russen die Miihe, es einzufithren und uns — die Kriegskosten.
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Patows Ab]iisungsdenkschrift[m”

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 25 vom 25. Juni 1848]

** Kéln, 24.Juni. In der Vereinbarungssitzung vom 20, d. [Mts.], jener
verhiangnisvollen Sitzung, in der die Sonne Camphausen unterging und das
ministerielle Chaos eintrat, legte Herr Patow eine Denkschrift nieder iiber
die Hauptgrundsitze, nach welchen er die Beseitigung der Feudalitit auf dem
Lande zu regulieren gedenkt.

Wenn man diese Denkschrift liest, so begreift man nicht, warum in den
altpreuflischen Provinzen nicht lingst ¢in Bauernkrieg ausgebrochen ist.
Welch ein Wusi von Leisiungen, Abgaben, Lieferungen, welch ein Wirrwarr
von mittelalterlichen Namen, einer noch toller als der andre! Lehnsherrlich-
keit, Sterbefall, Besthaupt, Kurmede, Blutzehnt, Schutzgeld, Walpurgis-
zins, Bienenzins, Wachspacht, Auenrecht, Zehnten, Laudemien, Nachschu3-
renten, das alles hat bis heute noch in dem ,bestverwalteten Staate der Welt*”
bestanden und wiirde in alle Ewigkeit bestanden haben, wenn die Franzosen
keine Februarrevolution gemacht hatten!

Ja, die meisten dieser Lasten und gerade die driickendsten unter ihnen
wiirden in alle Ewigkeit fortbestehen, wenn es nach dem Wunsche des Herrn
Patow ginge. Herrn Patow ist ja gerade deshalb dies Departement #iberwiesen
worden, damit er die mirkischen, pommerschen und schlesischen Kraut~
junker soviel wie méglich schonen, die Bauern soviel wie moglich um die
Friichte der Revolution prellen soll!

Die Berliner Revolution hatie alle diese Feudalverhaltnisse fur alle Zu-
kunft unméglich gemacht. Die Bauern hatten sie, wie ganz natiirlich, sofort
in der Praxis abgeschafft. Die Regierung hatte weiter nichis zu tun, als die
tatsichlich schon bestehende Aufhebung aller Feudallasten durch den Volkswillen
in gesetzliche Form zu bringen.

Aber ehe die Aristokratie sich zu einem vierten August”®! entschiiefit,
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eher miissen ihre Schlssser in Flammen stehen. Die Regierung, hier selbst
durch einen Aristokraten vertreten, hat sich fiir die Aristokratie erklirt; sie
legt der Versammlung eine Denkschrift vor, in der die Vereinbarer aufgefor-
dert werden, jetzt ebenfalls die Bauernrevolution, die in ganz Deutschland
im Marz ausbrach, an die Aristokratie zu verraten. Die Regierung ist ver-
antwortlich fiir die Folgen, die die Anwendung der Patowschen Grundsitze
auf dem Lande haben wird. '

Herr Patow will némlich, daB die Bauern Entschadigung zahlen sollen fiir
die Aufhebung aller Feudallasten, selbst der Laudemien. Ohne Entschidigung
sollen aufgehoben werden nur die Lasten, die aus der Erbuntertimgkeit, der
alten Steuerverfassung und der Patrimonialgerichtsbarkeit'’®! herflieBen
oder die, die fiir den Feudalherrn wertlos sind (wie gnidig!), d.h. itberhaupt
die Lasten, die den allergeringsten Teil der ganzen Feudalbelastung aus-
machen. k

Dagegen sind alle bereits durch Vertrige oder Richterspruch geordneten
Feudalablssungen definitiv. Das heifit: Die Bauern, welche unter den seit
1816 und namentlich seit 1840 erlassenen reaktioniren, adelsfreundlichen
Gesetzen ihre Lasten abgelsst haben und dabei zuerst durch das Gesetz und
dann durch bestochene Beamte um ihr Eigentum zugunsten der Feudalherrn
geprellt worden sind, die erhalten keine Entschidigung.

Dafiir sollen denn Rentenbanken!™® errichtet werden, um den Bauern
Sand in die Augen zu streuen.

Wenn es nach dem Wunsche des Herrn Patow ginge, so wiirden die Feu-
dallasten unter seinen Gesetzen ebensowenig beseitigt werden, wie sie unter
den alten Gesetzen von 1807 abgelsst sind.

Der richtige Titel fiir den Aufsatz des Herrn Patow ist: Denkschrift
wegen Erhaltung der Feudallasten auf ewige Zeiten vermittelst der Ab-
16sung.

Die Regierung provoziert einen Bauernkrieg. Vielleicht wird Preuflen auch
vor einem ,momentanen Verlust* Schlesiens sich ,nicht scheuen®.

1 Siehe vorl. Band, S. 104/105
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Demokratischer Charakter des Aufstandes

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 25 vom 25. Juni 1848]

* Prag. Es bestatlgt sich téglich mehr, daf unsre Auffassung des Prager
Aufstandes (Nr.18 dfieser] Zleitung]') die richtige und dafl die Verdachti-
gungen deutscher Blitter gegen die tschechische Partei, sie diene der Reak-
tion, der Aristokratie, den Russen etc., reine Liigen waren.

Man sah nur den Grafen Leo Thun und seine Aristokraten, man sah nicht
die Masse des bohmischen Volks, der zahlreichen industriellen Arbeiter, der
Bauern. Darin, dafl die Aristokratie einen Augenblick die tschechische Be-
wegung zu thren und der Innsbhrucker Kamarilla Gunsten zu konfiszieren
versuchte, darin lag allerdings ja schon, daf} das revolutionire Prager Prole-~
tariat, das 1844 schon drei Tage lang Prag vollstindig beherrschte!), das
Interesse des Adels und der Reaktion iiberhaupt vertrat!

Aber alle diese Verleumdungen zerstoben vor dem ersten entscheidenden
Schlage der tschechischen Partei. Der Aufstand war so entschieden demo-
kratisch, daf} die Grafen Thun, statt an seine Spitze zu treten, sofort zuriick-
traten und als Sstreichische Geiseln vom Volk zuriickgehalten wurden. Er
war so entschieden demokratisch, daf alle Tschechen von der aristokrati~
schen Partei vor ihm flohen. Ex war ebensogut gegen die tschechischen Feudal-
herren wie gegen die Sstreichische Soldateska gerichtet.

Die Ostreicher griffen das Volk an, nicht weil es tschechisch, sondern weil
es revolutiondr war, Dem Soldaten galt der Sturm auf Prag nur als ein Vor-
spiel der Eindscherung und Erstiirmung Wiens. -

Soschreibt die ,Berlfiner] Z[eitungs]-Hfalle]“™* , Wien, 20.Juni“:

»Heute kam die Deputation zuriick, welche der hiesige Biirgerausschuf8*®] nach
Prag geschickt hatte, einzig und allein mit dem Auftrage, dafiir zu sorgen, daf} die

1 Siehe vorl. Band, S. 80-82
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Berichte des Telegraphen iiberwacht werden und wir nicht, wie in den letzten Tagen,oft
24 Stunden auf eine Nachricht von dort warten miifiten. Die Deputation stattete dem
Ausschusse Bericht iiber ihre Mission ab. Sie berichtet Schreckliches iiber die Militér-
‘herrschaft in Prag. Sie habe nur ein Wort fiir all die Schrecken einer ercberten, bom-
bardierten, belagerten Stadt, daf} es keine Worte gebe, diese Greuel zu schildern. Mit
Lebensgefahr gelangten sie von der letzten Station vor Prag zu Wagen in die Stadt,
mit Lebensgefahr durch die Soldaten aufs Prager Schlo8.

Uberall riefen ihnen die Soldaten entgegen: ,Seid ihr auch hier, ihr Wiener Hunde!
Jetzt haben wir euch!* Viele wollten auf die Deputierten einhauen, selbst die Offiziere
benahmen sich mit maflloser Roheit. Endlich kamen sie aufs Schiofl. Graf Wallmoden
nahm ihr Beglaubigungsschreiben vom Ausschuff in Empfang, sah auf die Unter-
schrift und sagte: ,Pillersdorf ? der gilt hier nicht bei uns. Windischgritz begegnete der
Biirgerkanaille schroffer als je und sagte: , Uberall hat die Revolution gesiegt; hier sind
wir Sieger und erkennen keine Zivilautoritdt an. Solange ich in Wien war, blieb’s ruhig.
Kaum war ich fort, da warf man alles im Sturme iiber den Haufen.® Der Deputation
wurden die Waffen abgenommen, sie selbst in einem Zimmer auf dem Schlosse ge-
fangengehalten. Nach zwei Tagen erhielten sie erst die Erlaubnis auszugehen; die
‘Waffen wurden nicht zuriickgestellt.

So berichteten unsere Deputierten, so behandelte sie der Tilly Prags, so benahmen
sich die Soldaten, und hier tut man noch, als glaube man an einen blofien Kampf gegen
die Tschechen. Sprachen etwa die Deputierten bshmisch? Hatten sie nicht Wiener
Nationalgardenuniform, hatten sie nicht die Vollmacht des Ministeriums und des von
diesem als legislative Autoritit bevollméchtigten Biirgerausschusses in Handen?

Aber die Revolution hat schon zu weite Fortschritte gemacht. Windischgritz hale
sich fiir den Mann, ihr einen Damm zu setzen. Die Bshmen schieBt man wie Hunde
nieder, und wenn das Wagestiick an der Zeit ist, wird man gegen Wien riicken. Warum
wurde Leo Thun von Windischgritz befreit, derselbe Leo Thun, welcher sich an die
Spitze der Prager provisorischen Reglerung gestellt hatte, welcher die Losreilung
Boshmens predigie? Warum, fragen wir, wurde dieser aus den Hinden der Tschechen
befreit, wenn sein ganzes Tun und Treiben nicht ein mit der Aristokratie abgekartetes
Spiel gewesen, um den Ausbruch herbeizufiihren?

Vorgestern ging ein Train von Prag weg. Auf demselben befanden sich deutsche
fliichtige Studenten, Wiener Nationalgarden, fliichtige Familien aus Prag, denen es
dort, trotz der hergestellten Ruhe, nicht recht heimisch mehr war. Auf der ersten
Station vor Prag fordert das dort aufgestellte Militérpikett, die Reisenden ohne Unter-
schied sollen jhre Waffen abliefern, und auf ihre Weigerung schieflen die Soldaten in
die Waggons hinein, mitten unter wehrlose Manner, Frauen und Kinder. Sechs Leichen
zog man aus den Wagen, und die Reisenden wischten sich das Blut der Gemordeten
von den Gesichtern. Das geschah gegen Deutsche vom Militir, das man hier als Ret-
‘tungsengel deutscher Fretheit betrachtet wissen will.”

Geschrieben von Friedrich Engels.
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[Nachrichten aus Paris]

[.Neue Rheinische Zeitung” Nr. 25
vom 25. Juni 1848, Extrabeilage]

* Kéln, 24. Juni, 10 Uhr abends. Die Briefe aus Paris vom 23. sind aus-~
geblieben. Ein Kurier, der hier durchgekommen, erzihlt, daf} bei seiner Ab- -
reise in Paris der Kampf zwischen Volk und Nationalgarde ausgebrochen und
daB} er in eimger Entfernung von Paris starken Kanonendonner gehort habe.
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[Nachrichten aus Paris]

[..Neue Rheinische Zeitung® Nr. 26
vom 26. Juni 1848, Exirabeilage]

* Kéln, 25.Juni, abends 10 Uhr. Die Briefe aus Paris sind wieder aus-
geblieben; die Pariser Journale, die heute angekommen, sind vom 23. und
hitten bel regelmifigem Postenlauf schon gestern abend hier eintreffen
miissen. Die einzigen Quellen, die uns unter diesen Umstinden zu Gebote
stehen, sind die konfusen und widersprechenden Berichte belgischer Blatter
und unsere eigene Kenntnis von Paris. Wir haben versucht, hiernach unsern
Lesern ein méglichst treues Bild des Aufstandes vom 23. Juni zu geben.

Zu weiteren Randglossen fehlt die Zeit. Wir werden unsre ausfiihrliche
- Ansicht sowie den lingeren Bericht iiber die Sitzung der Pariser Kammer
vom 23. morgen bringen.
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Details iiber den 23. Juni

[..Neue Rheinische Zeitung” Nr. 26
vom 26. Juni 1848, Exirabeilage]

* Der Aufstand ist ein reiner Arbeiteraufstand. Der Groll der Arbeiter ist
losgebrochen gegen die Regierung und die Versammlung, die ithre Hoff-
nungen enttiuscht, die tiglich neue Mafregeln im Interesse der Bourgeoisie
gegen die Arbeiter ergriffen, die die Arbeiterkommission im Luxembourg™*
aufgelost, die Nationalateliers'™® eingeschrinkt, das Gesetz gegen die Zu-
sammenscharungen erlassen haben. Der entschieden proletarische Charakter
der Insurrektion geht aus allen Einzelnheiten hervor.

Die Boulevards, die grofie Pulsader des Pariser Lebens, waren der Schau-
platz der ersten Zusammenscharungen. Von der Porte St. Denis bis herab zu
der alten Templestrafle war alles gedringt voll. Arbeiter aus den National-
werkstitten erkldrten, sie wiirden nicht nach der Sologne zu den dortigen
Nationalateliers gehen; andre erzihlien, sie seien gestern dorthin abgereist,
hitten aber schon an der Barriere Fontainebleau vergeblich auf die Marsch-
zettel und den Befehl zur Abreise gewartet, die ithnen den Abend vorher zu-~
gesagt gewesen selen.

Gegen zehn Uhr rief man nach Barrikaden. Der sstliche und siidgstliche
Teil von Paris, vom Quartier und Faubourg Poissonniére an, wurden rasch,
aber wie es scheint noch ziemiich regelios und zusammenhanglos verbarri-
kadiert. Die Straflen St. Denis, St. Martin, Rambuteau, Faubourg Poisson-
nidre und auf dem linken Seineufer die Zugénge der Faubourgs St. Jacques
und St. Marceau — die Straflen St. Jacques, La Harpe, La Huchette und die
anstofenden Briicken wurden mehr oder weniger stark verschanzt. Auf den
Barrikaden wurden Fahnen aufgepflanzt mit der Inschrift: ,,Brot oder Tod!®
oder: ,Arbeit oder Tod!*

Der Aufstand stiitzte sich somit entschieden auf den 8stlichen, vorwiegend
vonArbeitern bewohntenTeil der Stadt; zuerst auf dieFaubourgs Saint Jacques,
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Saint Marceau, Saint Antoine, du Temple, Saint Martin und Saint Denis, auf
die ,aimables faubourgs“!*%, dann auf die dazwischenliegenden Stadtteile
(Quartiers Saint Antoine, du Marais, Saint Martin und Saint Denis).

Auf die Barrikaden folgten Angriffe. Der Wachtposten des Boulevard
Bonne Nouvelle, der fast bei jeder Revolution zuerst gestiirmt wird, war von
Mobilgarde™! besetzt. Er wurde vom Volk entwaffnet.

Aber bald darauf riickte die Bourgeoisgarde der westlichen Staditteile zum
Entsatz heran. Sie besetzte den Posten wieder. Ein zweiter Trupp besetzte
das hohe Trottoir vor dem Théatre du Gymnase, das eine grofie Strecke der
Boulevards beherrscht. Das Volk versuchte die vorgeriickten Posten zu ent-~
waffnen; doch wurde einstweilen noch von keiner Seite Gebrauch von den
Waffen gemacht.

Endlich kam der Befehl, die Barrikade quer iiber den Boulevard an der
Porte Saint Denis zu nehmen. Die Nationalgarde!*'®! riickte vor, den Polizei~
kommissir an der Spitze; man unterhandelte; einige Schiisse fielen, von wel-
cher Seite, ist nicht klar, und das Feuer wurde rasch allgemein.

Sofort gab auch der Posten Bonne Nouvelle Feuer; ein Bataillon der zwei~
ten Legion, das den Boulevard Poissenniére besetzt hielt, riickte ebenfalls mit
geladenen Gewehren vor. Das Volk war von allen Seiten umringt. Von ihren
vorteilhaften und teilweise sicheren Stellungen aus eréffnete die National-
garde ein heftiges Kreuzfeuer auf die Arbeiter. Diese verteidigten sich eine
halbe Stunde lang; endlich wurde der Boulevard Bonne Nouvelle und die
Barrikaden bis zur Porte Saint Martin genommen. Hier hatte die Nationalgarde
ebenfalls gegen elf Uhr von der Seite des Temple her die Barrikaden ge-
nommen und die Zugiinge des Boulevards besetzt.

Die Helden, die diese Barrikaden stiirmten, waren die Bourgeois des
zweiten Arrondissements, das sich vom Palais Ex-Royal™®! his iiber das ganze
Faubourg Montmartre erstreckt. Hier wohnen die reichen Boutiquiers® der
Strafle Vivienne, Richelieu und des Boulevards des Italiens, die grofen
Bankiers der Straflen Laffitte und Bergére und die lebenslustigen Rentiers
der Chaussée d’Antin. Hier wohnen Rothschild und Fould, Rougemont de
Lowemberg und Ganneron. Hier liegt mit einem Wort die Bérse, Tortoni 2%
und was daran hingt und baumelt.

Diese Helden, zuerst und zumeist von der roten Republik bedroht, waren
auch zuerst auf dem Platze. Es ist bezeichnend, daf} die erste Barrikade des
23. Juni von den Besiegten des 24.Februar genommen wurde. Dreitausend Mann
stark riickten sie vor, vier Kompanien nahmen im Sturmschritt einen um-~

1 Krimer

8 Marz/Engels, Werke, Bd. 5
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gestiirzten Omnibus. Die Insurgenten scheinen sich indes an der Porte Saint
Denis wieder festgesetzt zu haben, denn gegen Mittag mufite General
Lamoricitre mit starken Detachements Mobilgarde, Linie, Kavallerie und
zwei Kanonen anriicken, um zusammen mit der zweiten Legion (der National-
garde des 2. Arrondissements) eine starke Barrikade zu nehmen. Ein Peloton
Mobilgarde wurde von den Insurgenten zum Riickzuge gezwungen.

Der Kampf auf dem Boulevard Saint Denis war das Signal zum Engage-~
ment in allen 8stlichen Bezirken von Paris. Er war blutig. Uber 30 Insurgen-~
ten wurden getdtet oder verwundet. Die wiitenden Arbeiter schwuren, in der
nichsten Nacht von allen Seiten loszubrechen und auf Tod und Leben die
»Munizipalgarde der Republik“[*?!! zu bekimpfen.

Um elf Uhr schlug man sich ebenfalls in der Strafle Planche-Mibray
(Fortsetzung der Strafle Saint Martin nach der Seine zu), ein Mann wurde ge-~
totet.

In der Gegend der Hallen, Strafle Rambuteau etc. kam es ebenfalls zu
blutigen Kollisionen. Vier bis fiinf Tote blieben auf dem Platz.

Um ein Uhr fand in der Rue du Paradis-Poissonniére ein Gefecht statt;
die Nationalgarde feuerte; das Resultat ist unbekannt. Im Faubourg Poisson-~
niére wurden nach blutigem Zusammenstof} zwei Unteroffiziere der National-
garde entwaffnet.

ﬁ'lcl Strafla ngnf nnnie ’unvv‘rin Anvn]'\ ‘(nva"nnnpi\nv‘ap’n cmrn:nto'f

Im Faubourg Saint Jacques schlug man sich nachrmttags mit groﬁer Hef-
tigkeit. In den StraBen Saint Jacques und La Harpe, auf dem Platz Maubert
wurde mit wechselndem Erfolge auf Barrikaden Sturm gelaufen und stark
mit Kartiitschen geschossen. Auch im Faubourg Montmartre schossen die Trup-~
pen mit Kanonen.

Die Insurgenten wurden im ganzen zuriickgedrangt. Das Stadthaus blieb
frei; um drei Uhr war der Aufstand auf die Faubourgs und den Marais
beschrankt.

Ubrigens sah man wenig nichi uniformierie Nationalgardisten (d.h. Arbeiter,
die kein Geld zur Anschaffung der Uniform haben) unter den Waffen. Da-~
gegen waren Leute darunter, die Luxuswaffen, Jagdflinten etc. trugen. Auch
reitende Nationalgardisten (von jeher die jungen Leute der reichsten Fami-
lien) waren zu FuB in die Reihen der Infanterie getreten. Auf dem Boulevard
Poissonniére lieBen sich Nationalgardisten vom Volk ruhig entwaffnen und
nahmen dann Reiflaus.

Um fiinf Uhr dauerte der Karnpf noch fort, als ein Platzregen ihn auf
einmal suspendlerte

An einzelnen Stellen schlug man sich jedoch bis spit abends. Um neun



Details iiber den 23. Juni 115

Uhr fielen noch Flintenschiisse im Faubourg St. Antoine, dem Zentrum der
Arbeiterbevislkerung.

Bis jetzt war der Kampf noch nicht mit der ganzen Heftigkeit einer ent-
scheidenden Revolution gefiihrt worden. Die Nationalgarde, mit Ausnahme
der zweiten Legion, scheint meist gezaudert zu haben, die Barrikaden anzu-
greifen. Die Arbeiter, wiitend wie sie waren, blicben, wie sich versteht, auf
die Verteidigung ihrer Barrikaden beschrinkt.

So trennte man sich des Abends, nachdem beide Parteien sich auf den
nichsten Morgen Rendezvous gegeben hatten. Der erste Tag des Kampfes
gab der Regierung keine Vorteile; die zuriickgedringten Insurgenten konn-
ten wihrend der Nacht, wie sie es auch wirklich taten, die verlornen Posten
wieder besetzen. Dagegen hatte die Regierung zwei wichtige Tatsachen gegen
sich: Sie hatte mit Kartitschen geschossen, und sie hatte die Emeute nicht
am ersten Tage besiegt. Mit den Kartitschen aber und mit einer Nacht, nicht
des Sieges, sondern des blofen Waffenstillstandes, hér¢ die Emeute auf und
féngt die Revolution an.

Geschrieben von Friedrich Engels.

8%
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Nachrichten aus Paris

[.Neue Rheinische Zeitung“v
" Nr. 27 vom 27. Juni 1848]

* Koln, 26. Juni. Die Nachrichten aus Paris, die socben eintreffen, nehmen
so viel Raum ein, daf} wir gezwungen sind, alle risonierenden Artikel weg-~
zulassen.

Darum nur zwei Worte an unsre Leser. Die Abdankung Ledru-Rollins und
Lamartines wie ithrer Minister, Cavaignacs Militirdiktatur aus Algier nach
Paris verpflanzt, Marrast Zivildikiator, Paris in Blut schwimmend, die Insur~
rektion entwickelt zur griften Revolution, die je statigefunden, zur Revolution
des Proletariats gegen die Bourgeoisie — das sind unsre neuesten Nachrichten
aus Paris. Den riesenhaften Umrissen dieser Junirevolution geniigen nicht
drei Tage wie der Julirevolution und der Februarrevolution, aber der Sieg des
Volks ist unzweifelhafter als je. Die franzésische Bourgeoisie hat gewagt, was nie
die franzosischen Kénige gewagt haben: Sie hat ihr Los selbst geworfen. Mit diesem
zweiten Akt der franzisischen Revolution beginnt erst die europdische Tragédie.
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Der ,Northern Star*
itber die ,,Neue Rheinische Zeitung™

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 27 vom 27. Juni 1848]

Das Organ der englischen Chartisten®, der von Feargus O’Connor,
G. Julian Harney und Ernest Jones redigierte ,Northern Star“[?? enthilt in
seiner letzten Nummer eine Anerkennung der Art und Weise, wie die ,Neue
Rheinische Zeitung® die englische Volkshewegung auffafit und die Demo-
kratie itberhaupt vertritt, » ‘

Wir danken den Redakteuren des ,Northern Star fiir die freundschaft-
liche und echt demokratische Weise, in der sie unsere Zeitung erwahnt haben.
Wir versichern ihnen zugleich, dafl der revolutiondre ,Northern Star” das
einzige englische Blatt ist, an dessen Anerkennung uns etwas liegt.
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Der 23. Jum

[, Neue Rheinische Zeitung"*
Nr. 28 vom 28. Juni 1848]

* Noch immer finden wir eine Menge Umstinde iiber den Kampf des
23. nachzutragen. Das vor uns liegende Material ist unerschépflich; die
Zeit erlaubt uns jedoch nur das Hauptsichlichste und Charakieristische zu
geben, '

- Die Junirevolution bietet das Schauspiel eines erbitterten Kampfes, wie
1hn Paris, wie ihn die Welt noch nicht gesehen. Von allen bisherigen Revo-
lutionen weisen die Mailinder Mirziage®® den heiflesten Kampf auf. Eine

fast entwaffnete Bevslkerung von 170000 Seelen schlug eine Armee von

20000 bis 30000 Mann. Aber die Mirztage von Mailand sind ein Kinderspie!
gegen die Junitage von Paris.

Was die Junirevolution vor allen bisherigen Revolutionen auszeichnet,
das 1st die Abwesenheit aller Illusionen, aller Begeisterung.

Das Volk steht nicht wie im Februar auf den Barrikaden und singt
+Mourir pour la patrie“1?®! — die Arbeiter des 23. Juni kimpfen um ihre Exi~
stenz, das Vaterland hat alle Bedeutung fiir sie verloren. Die ,Marseillaise®
und alle Exrinnerungen der grofien Revolution sind verschwunden. Volk und
Bourgeois ahnen, daf3 die Revolution, in die sie sintreten, gréfer ist als 1789
und 1793.

Die Junirevolution ist die Revolution der Verzweiflung, und mit dem schwei~
genden Groll, mit der finstren Kaltbliitigkeit der Verzweiflung wird sie ge~
kampft; die Arbeiter wissen es, daf} sie einen Kampf auf Leben und Tod fithren,
und vor dem furchtbaren Frnst dieses Kampfes schweigt selbst der franzi-
sische heitre Esprit.

Die Geschichte bietet nur zwei Momente dar, die mit dem Kampfe Ahn-
Lichkeit zeigen, der wahrscheinlich noch in diesem Augenblick in Paris ge-
fithrt wird: der romische Sklavenkrieg und der Lyoner Aufstand von 1834.
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Das alte Lyoner Motto ,Arbeitend leben oder kimpfend sterben® ist auch
plotzlich nach vierzehn Jahren wieder aufgetaucht und auf die Fahnen ge-~
schrieben worden. )

Die Junirevolution ist die erste, die wirklich die ganze Gesellschaft in
zwei groBe feindliche Heerlager spaltet, die durch Ost-Paris und West-Paris
vertreten sind. Die Einstimmigkeit der Februarrevolution ist verschwunden,
jene poetische Einstimmigkeit voll blendender Tiuschungen, voll schéner
Liigen, die durch den schénrednerischen Verriter Lamartine so wiirdig re~
prisentiert wurde. Heute zerreifit der unerbittliche Ernst der Wirklichkeit
alle die gleisnerischen Versprechungen des 25. Februar. Die Februar-
kampfer bekiampfen heut einander selbst, und — was noch nie vorkam — es
gibt keine Indifferenz mehr, jeder waffenfihige Mann kimpft wirklich mit,
in der Barrikade oder vor der Barrikade.

Die Armeen, die sich in den Siraflen von Paris bekimpfen, sind so stark.
wie die Armeen, die die Vélkerschlacht von Leipzig!®! schlugen. Das allein
beweist die ungeheure Bedeutung der Jumirevolution.

Doch gehen wir iiber zur Schilderung des Kampfes selbst.

Nach unsren gestrigen Nachrichten mufiten wir glauben, die Barrikaden
selen ziemlich planlos angelegt worden. Die ausfiihrlichen Berichte von heute
stellen das Gegenteil heraus. Noch nie sind die Verteidigungswerke der
Arbeiter mit solcher Kalibliitigkeit, mit solcher PlanmiBigkeit ausgefiihrt
worden.

Die Stadt teilte sich in zwei Heerlager. Am nordéstlichen Rande der
Stadt, vom Montmartre herab bis zu der Porte St. Denis, von hier die Rue
St. Denis herab, iiber die Insel der Cité, die Rue St. Jacques entlang bis zur
Barriere ging die Scheidungslinie. Was &stlich lag, war von den Arbeitern
besetzt und verschanzt; von dem westlichen Teil aus griff die Bourgeoisie
an und erhielt sie ihre Verstirkungen.

Von morgens frith an begann das Volk schweigend seine Barrikaden zu er~
richten. Sie waren hsher und fester als je. Auf der Barrikade am Eingang des
Faubourg St. Antoine wehte eine kolossale rote Fahne.

Boulevard St. Denis war sehr stark verschanzt. Die Barrikaden des Boule-~
vards, der Rue de Cléry und die in vollstindige Festungen verwandelten um-
liegenden Hzuser bildeten ein-vollstindiges Verteidungssystem. Hier brach,
wie wir schon gestern berichteten, der erste bedeutende Kampf los. Das Volk
schlug sich mit namenloser Todesverachtung. Auf die Barrikade der Rue de
Cléry wurde ein Flankenangriff durch ein starkes Detachement National-
garde gemacht. Die meisten Verteidiger der Barrikade zogen sich zuriick. Nur
siebers Minner und zwei Frauen, zwei junge schéne Grisetten, blieben auf
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ihremn Posten. Einer der Sieben tritt auf die Barrikade, die Fahne in der Hand.
Die andern beginnen das Feuer. Die Nationalgarde erwidert, der Fahnentriger
fallt. Da ergreift die eine Grisette, ein grofies schénes Midchen in geschmack~
voller Kleidung, mit nackten Armen, die Fahne, steigt iiber die Barrikade
und geht auf die Nationalgarde zu. Das Feuer dauerte fort, und die Bourgeois
der Nationalgarde schossen das Madchen nieder, als sie dicht vor ihren Bajo~
netten angekommen war. Sofort springt die andere Grisette vor, ergreift die
Fahne, hebt den Kopf ihrer Gefihrtin auf, und da sie sie tot findet, schleudert
sie wiitend Steine auf die Nationalgarde. Auch sie fillt unter den Kugeln der
Bourgeois. Das Feuer wird immer lebhafter, man schieft aus den Fenstern,
aus der Barrikade; die Reihen der Nationalgarde lichten sich; endlich kommt
Sukkurs an, und die Barrikade wird erstiirmt. Von den sieben Verteidigern
der Barrikade war nur noch einer am Leben, der entwaffnet und gefangen
wurde. Es waren die Lions und Borsenwslfe der zweiten Legion, die diese
Heldentat gegen sieben Arbeiter und zwei Grisetten ausfithrten.

Nach der Vereinigung beider Korps und der Einnahme der Barrikade tritt
ein momentanes angstvolles Stillschweigen ein. Aber bald wird es unter~
brochen. Die tapfre Nationalgarde ersffnet ein wohlgenihrtes Pelotonfeuer
auf die unbewaffneten und ruhigen Menschenmassen, die einen Teil des
Boulevards einnehmen. Sie stieben entseizt auseinander. Die Barrikaden
wurden zber nicht genommen. Erst als Cavaignac selbst mit der Linie und
mit Kavallerie heranzog, wurde nach langem Kampfe und erst gegen dret
Uhr der Boulevard bis zur Porte Saint Martin genommen.

Im Faubourg Poissonniére waren mehrere Barrikaden errichtet und na-
mentlich an der Ecke der Allée Lafayeite, wo mehrere Hauser den Insur~
genten ebenfalls zur Festung dienten. Ein Offizier der Nationalgarde
fiihrie sie an. Das 7. leichte Infanterieregiment, die Mobilgarde und die
Naticnalgarde riickten dagegen vor. Eine halbe Stunde dauerte der Kampf;
endlich siegten die Truppen, aber erst nachdem sie an 100 Tote und
Verwundete verloren hatten. Dieser Kampf fand nach 3 Uhr nachmitiags
statt.

Vor dem Justizpalaste wurden ebenfalls Barrikaden errichtet, in der Rue
‘Constantine und den umliegenden Straflen sowie auf der Briicke Saint Michel,
wo die rote Fahne wehte. Nach lingerem Kampfe wurden auch diese Barri~
kaden genommen.

Der Diktator Cavaignac lieB seine Artillerie an der Briicke Notre-Dame
auffahren. Von hier aus beschof} er die Straflen Planche-Mibray und der Cité
und konnte sie [— die Artillerie =] leicht gegen dle Barrikaden dPr Strafls
Saint Jacques auffahren lassen.
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Diese letziere Strafle war von zahlreichen Barrikaden durchschnitten und
die Hiuser in wahre Festungen verwandelt. Die Artillerie allein konnte hier
wirken, und Cavaignac stand keinen Augenblick an, sie anzuwenden. Den
ganzen Nachmittag erscholl der Kanonendonner. Die Kartitschen fegten die
Strafle. Abends 7 Uhr war nur noch eine Barrikade zu nehmen. Die Zah! der
Toten war sehr grofi.

Am Pont Saint Michel und in der Strafle Saint-André des Aris wurde
ebenfalls mit Kanonen geschossen. Ganz am nordsstlichen Ende der Stadt,
Strafle du Chateau Landon, wohin eine Truppenabteilung sich vorwagte,
wurde ebenfalls eine Barrikade mit Kanonenkugeln eingeschossen.

Des Nachmiitags wurde das Gefecht in den nordéstlichen Faubourgs
immer lebhafter. Die Bewohner der Vorstidte L4 Villette, Pantin usw. kamen
den Insurgenten zu Hiilfe. Die Barrikaden wurden immer wieder errichtet
und in sehr grofler Anzahl.

In der Cité hat eine Kompanie republikanischer Garde™®!! sich unter dem
Vorwande, mit den Insurgenten fraternisieren zu wollen, zwischen zwei Bar-
rikaden eingeschlichen und sodann Feuer gegeben. Das Volk fiel wiitend
iiber die Verrater her und schlug sie Mann fiir Mann zu Boden. Kaum 20
fanden Gelegenheit zu entwischen.

Die Hefuigkeit des Kampfes wuchs an allen Punkten. Solange es hell war,
wurde iiberall mit Kanonen geschossen; spiter beschriinkte man sich auf das
Gewehrfeuer, das bis tief in die Nacht hinein fortgesetzt wurde. Noch um
11 Uhr ertonte der Generalmarsch in ganz Paris, und um Mitternacht schof3
man sich noch in der Richtung nach der Bastille zu. Der Bastillenplatz war
ganz in der Macht der Insurgenten nebst allen seinen Zugingen. Das Fau-
bourg Saint Antoine, das Zentrum ihrer Macht, war stark verschanzt.
Auf dem Boulevard von der Montmartrestrafie bis zu der Templestrafle
standen in dichten Massen Kavallerie, Infanterie, Nationalgarde und Mobil-
garde.

Um 11 Uhr abends zihlte man bereits iiber 1000 Tote und Verwundete.

Das war der erste Tag der Junirevolution, ein Tag ohnegleichen in den
revolutionéren Annalen von Paris. Die Arbeiter von Paris kémpften ganz
allein gegen die bewaffnete Bourgeoisie, gegen die Mobilgarde, die neuorgani-
sierte republikanische Garde und gegen die Linientruppen aller Waffen-
gattungen. Sie haben den Kampf bestanden mit beispielloser Tapferkeit, der
nichts gleichkommt als die ebenso beispiellose Brutalitit ihrer Gegner. Man
wird nachsichtig gegen einen Hiiser, einen Radetzky, einen Windischgritz,
wenn man sieht, wie sich die Pariser Bourgeoisie mit wahrer Begeisterung zu
den von Cavaignac arrangierten Metzeleien hergibt.

[121]
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In der Nacht vom 23. auf den 24. beschlof} die Gesellschaft der Men~
schenrechte™?, die am 11, Juni wieder errichtet worden war, die Insurrek~
tion zum Vortell der rofen Fahne zu benutzen und sich demgemif} daran zu
beteiligen. Sie hat also eine Zusammenkunft gehalten, die nstigen Mafiregeln
beschlossen und zwel permanente Komitees ernannt.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der 24. Juni

‘ [.Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 28 vom 28. Juni 1848]

Die ganze Nacht war Paris militdrisch besetzt. Starke Piketts Truppen

standen auf den Plitzen und auf den Boulevards. 7

Um vier Uhr morgens erténte der Generalmarsch. Ein Offizier und meh-
rere Mann Nationalgarde gingen in jedes Haus und holten die Leute ihrer
Kompanie heraus, die sich nicht freiwillig gestellt hatten.

Um dieselbe Zeit ertont der Kanonendonner wieder, am heftigsten in der
Gegend der Briicke Saint Michel, dem Verbindungspunkt der Insurgenten
des linken Ufers und der Cité. Der General Cavaignac, heute morgen mit der
Diktatur bekleidet, brennt vor Begierde, sie gegen die' Emeute auszuiiben.
Am vorigen Tage wurde die Artillerie nur ausnahmsweise angewandt, und
man schofl meistens nur mit Kartitschen; heute aber wird an allen Punkten
Artillerie nicht nur gegen die Barrikaden aufgefahren, sondern auch gegen die
Hiuser; nicht nur mit Kartitschen wird geschossen, sondern mit Kanonen-
kugeln, mit Granaten und mit congrevischen Raketen.

Im oberen Teile des Faubourg Saint Denis begann morgens ein heftiger
Kampf. Die Insurgenten hatten in der Nihe der Nordbahn ein im Bau be-
griffenes Haus und mehrere Barrikaden besetzt. Die erste Legion der Natio- -
nalgarde griff an, ohne jedoch irgendeinen Vorteil zu erringen. Sie verschof}
thre Munition und hatte an fiinfzig Tote und Verwundete. Kaum daf] sie ihre
Position solange hielt, bis die Artillerie herankam (gegen 10 Uhr), die das
Haus und die Barrikaden in den Grund schoB. Die Truppen besetzten die
Nordbahn wieder. Der Kampf in dieser ganzen Gegend (Clos Saint Lazare!
genannt, was die ,,KéIn[ische] Zeitung” in den ,,Hofraum von Saint Lazare“
verwandelt) dauerte indes noch lange fort und wurde mit grofier Erbitterung

1 Siehe vorl. Band, S. 130
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gefithrt. ,Es ist eine wahre Metzelei®, schreibt der Korrespondent eines bel-
gischen Blattes'?*!, An den Barrieren Rochechouart und Poissonniére erhoben
sich starke Barrikaden; die Verschanzung an der Allée Lafayette war ebenfalls
wieder aufgeworfen und wich erst nachmittags den Kanonenkugeln.

In den Straflen Saint Martin, Rambuteau und du Grand Chantier
konnten die Barrikaden ebenfalls erst mit Hiilfe der Kanonen genommen
werden,

Das Café Cuisinier gegeniiber der Briicke Saint Michel ist von den
Kanonenkugeln zusammengeschossen worden.

Der Hauptkampf fand aber nachmittags gegen dret Uhr statt auf dem
Blumenquai, wo der berithmte Kleiderladen ,,Zur schénen Gértnerin® von
600 Insurgenten besetzt und in eine Festung verwandelt war. Artillerie und
Linieninfanterie greifen an. Ein Winkel der Mauer wird niedergeschmettert.
Cavaignac, der hier das Feuer selbst kommandiert, fordert die Insurgenten
auf, sich zu ergeben, er werde sie sonst alle iiber die Klinge springen lassen.
Die Insurgenten wiesen dies zuriick. Die Kanonade beginnt von neuem, und
endlich werden Brandraketen und Granaten hineingeworfen. Das Haus wird
total zusammengeschossen, achtzig Insurgenten liegen unter den Triimmern
begraben. '

Im Faubourg Saint Jacques, in der Gegend des Panthéon, hatten die

Avhnitnr ainh ahanfall L allen Seiten hin verschanzt IaJa Haus muflte
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belagert werden wie in Saragossal’?l, Die Anstrengungen des Diktators
Cavaignac, diese Hiuser zu stiirmen, waren so fruchtlos, dafl der brutale
algierische Soldat erklirte, er werde sie in Brand stecken lassen, wenn die
Besatzung sich nicht ergebe.

In der Cité schossen Midchen aus den Fensiern auf die Soldaten und die
Biirgerwehr. Man mufite auch hier die Haubitzen wirken lassen, um irgend-
einen Erfolg zu erzielen. »

Das elfte Bataillon der Mobilgarde, das sich auf Seite der Insurgenten

_schlagen wollte, wurde von den Truppen und der Nationalgarde nieder-
gemacht. So sagt man wenigstens.

Gegen Mittag war die Insurrektion entschieden im Vorteil. Alle l_'au-
bourgs, dieVorstidte Les Batignolles, Montmartre, La Chapelle und La Villette,
kurz, der ganze suflere Rand von Paris, von den Batignolles bis zur Seine und
die groBte Hilfte des linken Seineufers war in ihren Hénden, Hier hatten sie
13 Kanonen erobert, die sie nicht anwandten. Im Zentrum drangen sie in der
Cité und in der untern Gegend der Strafle Saint Martin vor aufs Stadthaus,
das durch Massen von Truppen gedeckt war. Aber dennoch, erklarte Bastide
in der Kammer, werde es in einer Stunde vielleicht von den Insurgenien
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genommen sein, und in der Betiubung, die diese Nachricht hervorrief, wurde
die Diktatur und der Belagerungszustand beschlossen.’*”! Kaum damit
ausgestattet, griff Cavaignac zu den duBersten, den rohsten Mitteln, wie sie
noch nie in einer zivilisierten Stadt angewandt worden sind, wie sie selbst
Radetzky in Mailand anzuwenden zauderte. Das Volk war wieder zu grofi-
miitig. Hitte es auf die Brandraketen und Haubitzen mit Brennen geant-
wortet, es wire am Abend Sieger gewesen. Aber es dachte nicht daran, gleiche
Waffen zu gebrauchen wie seine Gegner.

Die Munition der Insurgenten bestand meist aus Schiebaumwolle, die
in groBen Massen im Faubourg Saint Jacques und im Marais fabriziert
wurde. Auf dem Platz Maubert war eine Kugelgieflerei angelegt.

Die Regierung bekam fortwihrend Unterstiitzung. Die ganze Nacht hin-~
durch kamen Truppen nach Paris; die Nationalgarde von Pontoise, Rouen,
Meulan, Mantes, Amiens, Havre kam an; Truppen von Orléans, Artillerie
_ und Pioniere kamen von Arras und Douai, ein Regiment kam von Orléans.
Am 24. morgens kamen 500000 Patronen und zwdlf Stiick Geschiitz von Vin-
cennes in die Stadt; die Eisenbahnarbeiter an der Nordbahn iibrigens haben
die Schienen zwischen Paris und Saint Denis ausgehoben, damit keine Ver-
stirkungen mehr ankommen.

Diesen vereinigten Kréften und dieser unerhérten Brutalitit gelang es am
Nachmittage des 24., die Insurgenten zuriickzudringen.

- Mit welcher Wut sich die Nationalgarde schlug und wie sehr sie wuBte,
daf} es in diesem Kampf um ihre Existenz gehe, zeigt sich darin, daf} nicht
nur Cavaignac, sondern die Nationalgarde selbst das ganze Viertel des Pan-
théon in Brand stecken wollte!

Drei Punkte waren als Hauptquartiere der angreifenden Truppen desi-
gniert: die Porte Saint Denis, wo General Lamoriciére kommandierte, das
Hbtel de Ville!, wo General Duvivier mit 14 Bataillonen stand, und der Platz
der Sorbonne, ven wo aus General Damesme das Faubourg Saint Jacques
bekdmpfte. '

Gegen Mittag wurden die Zuginge des Platzes Maubert genommen und
der Platz selbst zerniert. Um ein Uhr fiel der Platz; fiinfzig Mann Mobilgarde
fielen dabei! Um dieselbe Zeit wurde nach heftiger und anhaltender Kano-
nade das Panthéon genommen oder vielmehr iibergeben. Die fiinfzehnhun-
dert Insurgenten, die hier verschanzt waren, kapitulierten — wahrscheinlich
infolge der Drohung des Herrn Cavaignac und der wutschnaubenden Bour-~
geois, das ganze Viertel den Flammen zu iibergeben.

1 Stadthaus
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Um dieselbe Zeit drangen die ,,Verteidiger der Ordnung” immer weiter
vor auf den Boulevards und nahmen die Barrikaden der umliegenden Straflen.
In der Templestrafie waren die Arbeiter bis zur Ecke der Strafle de la Corderie
zuriickgedringt; in der StraBle Boucherat schlug man sich noch, ebenfalls
jenseits des Boulevard im Faubourg du Temple. In der Strafle Saint Martin
fielen noch einzelne Flintenschiisse; an der Pointe Saint Eustache hielt sich
noch eine Barrikade,

Abends gegen sieben Uhr wurden dem General Lamoriciére zwei Batail~
lone Nationalgarde von Amiens zugefiihrt, die er sofort zur Umzingelung der
Barrikaden hinter dem Chateau d’Eau' verwandte. Das Fanbourg Saint Denis
war um diese Zeit ruhig und frei, desgleichen beinahe das ganze linke Seine-~
ufer. Die Insurgenten waren in einem Teile des Marais und dem Faubourg
Saint Antoine zerniert. Diese beiden Viertel sind indes durch den Boulevard
Beaumarchais und den dahinterliegenden Kanal Saint Martin getrennt, und
dieser war frei fiir das Militar, _

Der General Damesme, Kommandant der Mobilgarde, wurde bei der
Barrikade in der Strafle de I'Estrapade von einer Kugel in den Schenkel ge-
troffen. Die Wunde ist nicht gefdhrlich. Auch die Reprisentanten Bixio und
Dornés sind nicht se gefshrlich verwundet, als man anfangs glaubte.

Die Wunde des Generals Bedeau ist ebenfalls leicht.

Um neun Uhr war das Faubourg Saint Jacques und das Faubourg Saint
Marceau so gut wie genommen. Der Kampf war ungemein heftig gewesen.
Hier kommandierte jetzt der General Bréa. »

Der General Duvivier im Hbtel de Ville hatte weniger Exfolg gehabt. Doch
waren auch hier die Insurgenten zuriickgedringt.

Der General Lamoriciére hatte nach heftigem Widerstand die Faubourgs
Poissonnidre, Saint Denis und Saint Martin bis zu den Barrieren frei gemacht.
Nur im Clos Saint Lazare hielten sich die Arbeiter noch; sie hatten sich im
Hospital Louis-Philippe verschanzt.

Dieselbe Nachricht stattete der Prisident® der Nationalversammlung
um halb zehn Uhr abends ab. Er muflte sich indes mehreremal selbst
widerrufen. Er gab zu, dafl man sich im Faubourg Saint Martin noch stark
schasse 127! :

Der Stand der Dinge am 24. abends war also der:

Die Insurgenten behaupteten noch etwa die Hilfte des Terrains, das sie
am Morgen des 23, besetzt hielten. Dies Terrain machte den sstlichsten Teil

von Paris aus, die Faubourgs St. Antoine, du Temple, St. Martin und den

2 WasserschloB — 2 Senard
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Marais. Das Clos St. Lazare und einige Barrikaden am Pflanzengarten bil-
deten ihre vorgeschobenen Posten.

Der ganze iibrige Teil von Paris war in den Hiinden der Regierung.

Was am meisten auffillt bei diesem verzweifelten Kampfe, ist die Wut,
mit der die -, Verteidiger der Ordnung” kimpften. Sie, die frither fiir jeden
Tropfen ,Biirgerblut” so zarte Nerven hatten, die selbst sentimentale Anfille
hatten iiber den Tod der Munizipalgardisten™®? am 24. Februar, diese Bour-
geois schieBen die Arbeiter nieder wie die wilden Tiere. In den Reihen der
Nationalgarde, in der Nationalversammlung kein Wort von Mitleid, von Ver-
sohnung, keine Sentimentalitit irgendeiner Art, wohl aber ein gewaltsam
losbrechender Haf3, eine kalte Wut gegen die empérten Arbeiter. Die Bour-
geoisie fithrt mit klarem Bewuftsein einen Vernmichtungskrieg gegen sie. Ob
sie fiir den Augenblick siegt, oder ob sie gleich unterliegt, die Arbeiter werden
eine fiirchterliche Rache an ihr nehmen. Nach einem solchen Kampfe wie
dem der drei Junitage ist nur noch Terrorismus méglich, sei er von der einen
" oder der andern Partel ausgeiibt.

Wir teilen noch einiges aus einem Briefe eines Kapitins der republika-
nischen Garde iiber die Ereignisse des 23. und 24. mit.

»Ich schreibe Thnen beim Knattern der Musketen, beim Donnern der Kanonen.
Um 2 Uhr nahmen wir an der Spitze der Notre-Dame-Briicke drei Barrikaden; spiter
riickten wir nach der Strafle St. Martin und durchschritten sie in ihrer ganzen Linge.
Als wir auf den Boulevard kommen, sehen wir, daf} er verlassen und leer ist wie um
2 Uhr morgens. Wir steigen das Faubourg du Temple hinauf; ehe wir-an die Kaserne
kommen, machen wir halt. Zweihundert Schritt weiter erhebt sich eine formidable
Barrikade, gestiitzt auf mehrere andere, verteidigt von etwa 2000 Menschen. Wir par-
lamentieren mit ihnen wihrend zweier Stunden. Umsonst. Gegen 6 Uhr riickt endlich
die Artillerie heran; da eréffnen die Insurgenten das Feuer zuerst.

Die Kanonen antworteten und bis 9 Uhr zerspliiterten Fenster und Ziegel von
dem Donner der Geschiitze; es ist ein entsetzliches Feuer. Das Blut fliefit in Strémen,
wihrend sich zu gleicher Zeit ein fiirchterliches Gewiiter entladet. Soweit man sehen

* kann, ist das Straflenpflaster von Blut gerstet. Meine Leute fallen unter den Kugeln
der Insurgenten; sie verteidigen sich wie Léwen. Zwanzigmal stiirmen wir, zwanzig-~
mal werden wir zuriickgeschlagen. Die Zahl der Toten ist immens, die Zahl der Ver-
‘wundeten noch viel gréfer. Um 9 Uhr nahmen wir die Barrikade mit dem Bajonette.

- Heute (24. Juni) um 3 Uhr morgens sind wir noch immer auf den Beinen. Fortwihrend
donnert das Geschiitz. Das Panthéon ist das Zentrum. Ich bin in der Kaserne. Wir be-
wachen die Gefangenen, die man jeden Augenblick hereinbringt. Es sind viele Ver-
wundete darunter. Manche erschiefft man sogleich, Von 112 meiner Leute habe ich 53 -
verloren.”

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der 25. Junt

[ Neue Rheinische Zeitung®
Nr.29 vom 29. Juni 1848}

* Mit jedem Tage nahm die Heftigkeit, die Erbitterung, die Wut des
Kampfes zu. Die Bourgeoisie wurde immer fanatisierter gegen die Insurgen-~
ten, je weniger ihre Brutalititen sofort zum Ziele fithrten, je.mehr sie selbst
im Kampf, Nachtwachen und Biwakieren ermattete, je niher sie ihrem end-~
lichen Siege riickte.

Die Bourgeoisie erklirte die Arbeiter nicht fiir gewshnliche Feinde, die
man bestegt, sondern fiir Feinde der Gesellschaft, die man vernichtet. Sie ver-
breiteten die absurde Behauptung, es seil den von ihnen selbst mit Gewait in
den Aufstand hineingejagten Arbeitern nur um Pliinderung, Brandstiftung
und Mord zu tun, sie seien eine Bande Riuber, die man niederschieflen miisse
wie die Tiere des Waldes. Und doch hatten die Insurgenten wihrend 3 Tagen
einen grofen Teil der Stadt inne und benahmen sich hchst anstéindig. Hitten
sie dieselben gewaltsamen Mittel angewandt wie die von Cavaignac komman-
dierten Bourgeois und Bourgeoisknechte, Paris lage in Triimmern, aber sie
hitten triumphiert. '

Wie barbarisch die Bourgeois in diesem Kampfe verfuhren, geht aus allen
Einzelnheiten hervor, Von den Kartitschen, den Granaten, den Brandraketen
gar nicht zu sprechen, steht es fest, dafl auf den meisten erstiirmien Barrikaden
kein Quartier gemacht wurde. Die Bourgeois schlugen alles chne Ausnahme
nieder, was sie vorfanden. Am 24. abends wurden in der Allee des Observa~
toire iiber 50 gefangene Insurgenten ohne alle Prozefiform erschossen. ,,Es ist
ein Vernichtungskrieg”, schreibt ein Korrespondent der ,Indépendance
Belge“l*%], die selbst ein Bourgeoisblatt ist. Auf allen Barrikaden herrschte
der Glaube, daf} alle Insurgenten ohne Ausnahme niedergemacht wiirden.

1 kein Pardon gegeben
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Als Larochejaquelein in der Nationalversammlung davon sprach, dafl man
etwas tun miisse, um diesem Glauben entgegenzuwirken, lieflen thn die
Bourgeois gar nicht aussprechen und machten einen solchen Lirm, daf} der
Prasident sich bedecken und die Sitzung unterbrechen mufite.'2*! Als Herr
Senard selbst spiter (s. unten Sitzung der Versammlung) einige heuchlerische
Worte der Milde und Versshnung sprechen wollte, entstand derselbe Larm.
Die Bourgeois wollten von Schonung nichts wissen. Selbst auf die Gefahr hin,
einen Teil ihres Eigentums durch ein Bombardement zu verlieren, waren sie
entschlossen, ein fiir allemal ein Ende zu machen mit den Feinden der Ord-
nung, den Pliinderern, Riubern, Brandstiftern und Kommunisten.

Dabei hatten sie nicht einmal den Heldenmut, den ihre Journale sich
bemiihen ithnen zuzuschreiben. Aus der heutigen Sitzung der National-
versammlung™®” geht hervor, daB beim Ausbruch des Aufstandes die Natio-
nalgarde vor Schrecken betiubt war; aus den Berichten aller Journale der
verschiedensten Farben leuchtet trotz aller pomphaften Phrasen hervor, dafl
am ersten Tage die Nationalgarde sehr schwach erschien, dafl am zweiten
und dritten Cavaignac sie aus den Betten mufite holen und durch einen Ge-
freiten und vier Mann ins Feuer fithren lassen. Der fanatische Haf3 der Bour-
geols gegen die aufstindischen Arbeiter war nicht imstande, thre natiirliche
Feigheit zu iiberwinden. .

Die Arbeiter dagegen schlugen sich mit einer Tapferkeit ohnegleichen.
Immer weniger imstande, thre Verluste zu ersetzen, immer mehr durch die
Ubermacht zuriickgedringt, ermiideten sie keinen Augenblick. Vom 25. mor-
gens an mubiten sie schon einsehen, daf} die Chancen des Siegs sich entschie-
‘den gegen sie kehrten. Massen auf Massen neuer Truppen kamen an aus allen
Gegenden; die Nationalgarde der Banlieue, die der entfernteren Stidte kam
in grofien Trupps nach Paris. Die Linientruppen, die sich schlugen, betrugen
am 25. iiber 40000 Mann mehr als die gewshnliche Garnison; die Mobilgarde
kam it 20000 bis 25000 Mann hinzu; dann die Pariser und auswirtige
Nationalgarde. Dazu noch mehrere tausend Mann republikanische Garde.
Die ganze bewaffnete Macht, die gegen die Insurrektion zu Felde zog, betrug

-am 25. gewif} an 150000 bis 200000 Mann, die Arbeiter waren héchstens den
vierten Teil so stark, hatten weniger Munition, gar keine militirische Direk-
tion und keine brauchbaren Kanonen. Aber sie schlugen sich schweigend
und verzweifelt gegen die kolossale Ubermacht. Massen auf Massen riickien
heran auf die Breschen, die das schwere Geschiitz in die Barrikaden geschos-
sen; ohne einen Ruf auszustoflen, empfingen sie die Arbeiter und kimpften
tiberall bis auf den letzten Mann, ehe sie eine Barrikade in die Hinde der
Bourgeois fallen lieflen. Auf dem Montmarire riefen die Insurgenten den

9 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Einwohnern zu: Wir werden entweder in Stiicke gehauen oder wir hauen die
andern in Stiicke; wir werden aber nicht weichen, und bittet Gott, daf3 wir
siegen, denn sonst brennen wir ganz Montmartre nieder. Diese nicht einmal
erfiillte Drohung gilt natiirlich als ein ,abschenliches Projekt”, wihrend die

Granaten und Brandraketen Cavaignacs ,geschickte militirische Mafregeln
sind, denen jedermann Bewunderung zollt“!

Am 25. morgens hatten die Insurgenten folgende Positionen inne: das
Clos Saint Lazare, die Vorstadte St. Antoine und du Temple, den Marais
und das Viertel Saint Antoine,

Das Clos Saint Lazare {das ehemalize Klostergchege) ist eine grofle
Fliche Landes, teilweise bebaut, teilweise erst mit angefangenen Hiusern,
projektierten Straflen ete. bedeckt. Der Nordbahnhof liegt gerade in seiner
Mitte. In diesem an unregelmifig liegenden Gebiuden reichen Viertel, das
auflerdem eine Menge Baumaterial umfafit, hatten die Insurgenten eine ge-
waltige Festung aufgeworfen. Das im Bau begriffene Hospital Louis-Philippe
war ihr Zentrum, sie hatten furchtbare Barrikaden aufgeworfen, die von
Augenzeugen als ganz uneinnehmbar geschildert werden. Dahinter lag die von
ihnen zernierte und besetzte Ringmauer der Stadt. Von da gingen ihre Ver-
schanzungen bis in die Rue Rochechouart oder in die Gegend der Barrieren.
Die Barrieren des Montmartre waren stark verteidigt, Montmartre war ganz
von ihnen besetzt. Vierzig Kanonen, seit zwel Tagen gegen sie donnernd,
hatten sie noch nicht reduziert.

Man schoff wieder den ganzen Tag mit 40 Kanonen auf diese Ver-
schanzungen; endlich abends 6 Uhr wurden die zwei Barrikaden der
Rue Rochechouart genommen und bald darauf fiel auch das Clos Saint
Lazare,

Auf dem Boulevard du Temple nahm die Mobilgarde morgens 10 Uhr
mehrere Hiuser, von wo aus die Insurgenten ihre Kugeln in die Rethen der
Angreifer sandten. Die ,, Verteidiger der Ordnung® waren etwa bis zum Boule-~
vard des Filles du Calvaire vorgeriickt. Inzwischen wurden die Insurgenten
im Faubourg du Temple immer hsher hinaufgetrieben, der Kanal Saint
" Martin stellenweise besetzt und von hier sowie vom Boulevard aus die brei~
teren und geraden Strafen mit Artillerie stark beschossen. Der Kampf war
ungemein heftig. Die Arbeiter wuflten sehr gut, daf} man sie hier im Herzen
ihrer Stellung angreife. Sie verteidigten sich wie Rasende. Sie nahmen sogar
Barrikaden wieder, aus denen man sie schon vertrieben hatte. Aber nach
langem Kampfe wurden sie von der Ubermacht der Zahl und der Waffen er-
driickt. Eine Barrikade nach der andern fiel; bei Anbruch der Nacht war nicht

nur das Faubourg du Temple, sondern auch vermittelst des Boulevards und
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des Kanals die Zuginge zum Faubourg Saint Antoine und mehrere Barri-
kaden in diesem Faubourg erobert.

Am Hbtel de Ville machte General Duvivier langsame aber gleichmiflige
Fortschritte. Von den Quais aus kam er den Barrikaden der Rue Saint
Antoine in die Flanken und beschof} zugleich die Insel St. Louis und die ehe-
malige Insel Louvier™" mit schwerem Geschiitz. Hier wurde ebenfalls ein
sehr erbitterter Kampf gefiihrt, iiber den jedoch die Details mangeln und
von dem man nur weif}, daBl um vier Uhr die Mairie des neunten Arrondisse-
ments nebst den umliegenden Straflen genommen, daf} eine Barrikade der
Rue Saint Antoine nach der andern erstiirmt und die Briicke Damiette ge-
nommen wurde, die den Zugang auf die Ile Saint Louis bildete. Mit Anbruch
der Nacht waren die Insurgenten hier iiberall vertrieben und alle Zuginge
des Bastillenplatzes befreit. _

Damit waren die Insurgenten aus allen Teilen der Stadt geschlagen, mit
Ausnahme des Faubourg Saint Antoine. Dies war ihre stirkste Stellung. Die
vielen Zuginge dieses Faubourg, des eigentlichen Herdes aller Pariser Auf-
stinde, waren mit besonderem Geschick gedeckt. Schrige, einander gegen-

seitig deckende Barrikaden, noch verstirkt durch das Kreuzfeuer der Hiuser,
boten eine furchtbare Angriffsfronte dar. Ihr Sturm wiirde eme unendliche
Menge Leben gekostet haben.

Vor diesen Schanzen lagerten sich die Bourgeois oder vielmehr ihre
Knechte. Die Nationalgarde!'® hatte an diesem Tage wenig getan. Die Linie
und die Mobilgarde™™ hatten die meiste Arbeit vollzogen; die Nationalgarde
besetzte die ruhigen und eroberten Stadtteile.

Am schlechtesten hat sich benommen die repubhkamsche und die Mobil-
garde. Die republikanische Garde™®!), neu organisiert und epuriert wie sie
war, schlug sich mit grofier Erbitterung gegen die Arbeiter, an denen sie ihre
Sporen als republikanische Munizipalgarde verdiente.

Die Mobilgarde, die zum gréfiten Teil aus dem Pariser Lumpenproleta-
riat rekrutiert ist, hat sich in der kurzen Zeit ihres Bestehens vermittelst guter
Zahlung schon sehr in eine pratorianische Garde! der jedesmaligen Macht-
haber verwandelt. Das organisierte Lumpenproletariat hat dem nichtorgani-
sierten arbeitenden Proletariat seine Schlacht geliefert. Es hat sich, wie zu
erwarten war, der Bourgeoisie zur Verfiigung gestellt, gerade wie die Lazza-~
roni in Neapel zur Verfiigung Ferdinands?. Nur die Abteilungen der Mobil-
garde, die aus wirklichen Arbeitern bestanden, gingen iiber.

Aber wie verichtlich erscheint die ganze jetzige Wirtschaft in Paris,

1 Kaiserliche Leibwache im alten Rom — 2 siehe vorl. Band, S. 19-21

9*
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wenn man sieht, wie diese ehemaligen Bettler, Vagabunden, Gauner,
Gamins® und kleinen Diebe der Mobilgarde, die jeder Bourgeois im Mérz und
April “als eine nicht linger zu duldende, spitzbiibische, aller Verwerflich~
keiten' fihige Riuberbande bezeichnete, wenn diese Riuberbande jetzt ge--
hitschelt, gepriesen, belohnt, dekoriert wird, weil diese ,,iungen Helden®,
du:oc ,,Knudca VOil Pm ;a ) dclcu Tayfﬁi‘kext hxw'ei'gu?u.}‘lln.h ist, L.le “ul. dcxu
brillantesten Mute die Barrikaden erklettern usw. — weil diese gedankenlosen
Barrikadenkampfer des Februar jetzt ebenso gedankenlos auf das arbeitende
Proletariat schieffen, wie sie frither auf die Soldaten schossen, weil sie sich
zur Niedermetzelung ihrer Briider haben bestechen lassen mit dreiflig Sous
per Tag! Ehre diesen bestochenen Vagabunden, weil sie um dreiffig Sous per
Tag den besten, revolutionirsten Teil der Pariser Arbeiter niedergeschossen
haben!

Die Tapferkeit, mit der die Arbeiter sich geschlagen haben, ist wahrhaft
wunderbar. Dreiflig- bis vierzigtausend Arbeiter, die sich drei volle Tage
halten gegen mehr als achtzigtausend Mann Soldaten und hunderttausend
Mann Nationalgarde, gegen Karidtschen, Granaten und Brandraketen,
gegen die noble Kriegserfahrung von Generilen, die sich nicht scheuen, al-
glerische Mittel anzuwenden! Sie sind erdriickt und groflenteils nieder-
gemetzelt worden. Ihren Toten werden nicht die Ehren erwiesen werden, wie
den Toten des juli™® und des Februar''®}; aber die Geschichte wird ihnen
einen ganz andern Platz anweisen, den Opfern der ersten enischeidenden
Feldschlacht des Proletariats.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Gassenjungen
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- Die Junirevolution

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 29 vom 29. Juni 1848]

*% Die Pariser Arbeiter sind erdriickt worden von der Ubermacht, sie sind
ihr nicht erlegen. Sie sind geschlagen, aber ihre Gegner sind besiegt. Der augen-
blickliche Triumph der brutalen Gewalt ist erkauft mit der Vernichtung aller
Tauschungen und Einbildungen der Februarrevolution, mit der Auflosung
der ganzen alt-republikanischen Partei, mit der Zerkliiftung der franzésischen
Nation in zwei Nationen, die Nation der Besitzer und die Nation der Arbeiter.
Die trikolore Republik trigt nur mehr eine Farbe, die Farbe der Geschla-
genen, die Farbe des Bluts. Sie ist zux roten Republik geworden.

Keine republikanische Reputation, sei es vom ,National “I*®*%, sei es von
der ,Réforme“!*** auf Seite des Volks! Ohne andre Fiihrer, ohne andre Mittel
als die Emptrung selbst, widerstand es der vereinigten Bourgeoisie und Sol-
dateska linger, als je eine franzosische Dynastie, mit allem militirischen
Apparat versehn, einer mit dem Volk vereinigten Fraktion der Bourgeoisie
widerstand. Damit die letzte [llusion des Volks verschwinde, damit génzlich
mit der Vergangenheit gebrochen werde, mufite auch die gewohnte poetische
Zutat der franzosischen Emeute, die enthusiastische Bourgeoisjugend, die
Zsglinge der école polytechnique?, die dreikrampigen Hiite auf der Seite der
Unterdriicker stehn. Die Zsglinge der medizinischen Fakultit mufiten den
verwundeten Plebejern die Hiilfe der Wissenschaft versagen. Die Wissen-
schaft existiert nicht fiir den Plebejer, der das unsagbare, das unsigliche Ver-
brechen beging, sich einmal fiir seine eigne Existenz in die Schanze zu schla-
gen, statt fiir Louis-Philippe oder fiir Herrn Marrast.

Der letzte offizielle Rest der Februarrevolution, die exekutive Kom-
mission'*®%, ist vor dem Ernst der Ereignisse wie ein Nebelbild zerflossen.

1 Technischen Hochschule
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Lamartines Leuchtkugeln haben sich verwande]t in die Brandraketen
Cavaignacs.

Die Fraternité, die Briiderlichkeit der entgegengesetzten Klassen, von
denen die eine die andere exploitiert, diese Fraternité, im Februar prokla-
miert, mit groflen Buchstaben auf die Stirne von Paris geschrieben, auf jedes
Gefingnis, auf jede Kaserne — ihr wahrer, unverfilschter, thr prosaischer
Ausdruck, das ist der — Biirgerkrieg, der Biirgerkrieg in seiner fiirchterlichsten
Gestalt, der Krieg der Arbeit und des Kapitals. Diese Briiderlichkeit flammte
vor allen Fenstern von Paris am Abend des 25. Juni, als das Paris der Bour-
geoisie illuminierte, wihrend das Paris des Proletariats verbrannte, verblutete,
verichzte.

Die Briiderlichkeit wihrte grade so lang, als das Interesse der Bourgeoisie
mit dem Interesse des Proletariats verbriidert war. Pedanten der alten revo-
lutioniren Uberlieferung von 1793, sozialistische Systematiker, die bei der
Bourgeoisie fiir das Volk bettelten und denen erlaubt wurde, lange Predigten
zu halten und sich so lange zu kompromittieren, als der proletarische Lowe
in Schlaf gelullt werden mufite, Republikaner, welche die ganze alte biirger-~
liche Ordnung mit Abzug des gekrénten Kopfes verlangten, dynastische
Oppositionelle’®®, denen der Zufall an die Stelle eines Ministerwechsels den
Sturz einer Dynastie unterschob, Legitimisten*®®), welche die Livrée nicht
abwerfen, sondern ithren Schnitt verindern wollien, das waren die Bundes-
genossen, womit das Volk seinen Februar machte. Was es in Louis-Philippe
mstinktmaBig hafite, war nicht Louis-Philippe, sondern die gekrénte Herr-
schaft einer Klasse, das Kapital auf dem Throne. Aber wie immer grof3-
miitig, wahnt es seinen Feind vernichtet zu haben, nachdem es den Feind
seiner Feinde, den gemeinschaftlichen Feind gestiirzt hat.

Die Februarrevolution war die schéne Revolution, die Revolution der all-
gemeinen Sympathie, weil die Gegensitze, die in ihr gegen das Konigtum
eklatierten, unentwickelt, eintrichiig nebeneinander schlummerten, weil der
soziale Kampf, der ihren Hintergrund bildete, nur eine luftige Existenz ge-
wonnen hatte, die Existenz der Phrase, des Worts, Die Junirevolution ist die

héfBliche Revolution, die abstoflende Revolution, weil an die Stelle der
" Phrase die Sache getreten ist, weil die Republik das Haupt des Ungeheuers
selbst entblsfte, indem sie thm die schirmende und versteckende Krone
abschlug.

Ordnung! war der Schlachtruf Guizots! Ordnung! schrie Sébastiani, der
Guizotin, als Warschan russisch wurde. Ordnung! schreit Cavaignac, das
brutale Echo der franzssischen Nationalversammlung und der republikani-
schen Bourgeoisie.
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Ordnung! donnerten seine Kartitschen, als sie den Leib des Proletariats
zerrissen.

Keine der zahllosen Revolutionen der franzssischen Bourgeoisie seit 1789
war ein Attentat auf die Ordnung, denn sie lief3 die Herrschaft der Klasse, sie
lief} die Sklaverei der Arbeiter, sie lief} die biirgerliche Ordnung bestehen, sooft
auch die politische Form dieser Herrschaft und dieser Sklaverei wechselte.
Der Juni hat diese Ordnung angetastet. Wehe iiber den Juni!

Unter der provisorischen Regierung war es Anstand und noch mehr, es war
Notwendigkeit, den grofimiitigen Arbeitern, die, wie man in Tausend von
offiziellen Plakaten abdrucken lief3, ,drei Monat Elend zur Verfiigung der
Republik bereitstellten®, es war Politik und Schwérmerei zugleich, ihnen vor-
zupredigen, die Februarrevolution sei in ihrem eigenen Interesse gemacht und
es handle sich in der Februarrevolution vor allem um die Interessen der Ar-
beiter. Seit der Erdffnung der Nationalversammlung — wurde man prosaisch.
Es handelte sich nur noch darum — die Arbeit auf ihre alten Bedingungen, wie
der Minister Trélat sagte, zuriickzufiihren. Also die Arbeiter hatten sich im
Februar geschlagen, um in eine industrielle Krise geworfen zu werden.

Das Geschift der Nationalversammlung besteht darin, den Februar un-
geschehen zu machen, wenigstens fiir die Arbeiter, und sie in die alten Ver-
haltnisse zuriickzuwerfen. Aber selbst das geschah nicht, weil es so wenig in
der Gewalt einer Versammlung wie eines Kénigs steht, einer industriellen
Krise von universellem Charakter zuzurufen: bis hierhin! Die Nationalver-
sammlung, im brutalen Eifer, zu enden mit den verdrieBllichen Februar-
redensarten, ergriff selbst die MaBiregeln nicht, die auf dem Boden der alten
Verhiltnisse mdglich waren. Die Pariser Arbeiter von 17-25 Jahren preft sie
fiir die Armee oder wirft sie auf das Pflaster; die auswirtigen verweist sie aus
Paris in die Sologne, ohne ihnen selbst die zum Laufpaf} gehorigen Gelder
auszuzahlen; den erwachsenen Parisern versichert sie provisorisch ein Gnaden-
brot in militérisch organisierten Werkstiitten, unter der Bedingung, daf} sie
an keiner Volksversammlung teilnehmen, d.h. unter der Bedingung, daf} sie
aufhsren Republikaner zu sein. Nicht die sentimentale Rhetorik nach dem
Februar reichte aus, nicht die brutale Legislatur nach dem 15.Mai'®", Fak-
tisch, praktisch muBte entschieden werden. Habt ihr Kanaillen die Februar-
revolution fiir euch gemacht oder fiir uns? Die Bourgeoisie stellte die Frage
so, daf sie den Juni beantwortet werden mufite —mit Kartitschen und Barri-
kaden.

Und dennoch schligt, wie ein Volksreprisentant® am 25.Juni sagt, der

1 Ducoux
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Stupor die ganze Nationalversammlung. Sie ist betiubt, als Frage und Ant-
wort das Pflaster von Paris in Blut ertrinken, betiubt, die einen, weil ihre
Hlusionen im Pulverdampf zerrinnen, die andern, weil sie nicht begreifen,
wie das Volk es wagen kann, seine allereigensten Interessen selbsténdig zu ver-
treten. Russisches Geld, englisches Geld, der bonapartische Adler, die Lilie',
Amulette aller Art miissen dies sonderbare Ereignis ithrem Verstande ver-
mitteln, Beide Teile der Versammlung aber fithlen, daf} eine unermeB-
liche Kluft sie von dem Volke trennt. Keine wagt, sich fiir das Volk zu
erheben.

Sobald der Stupor voriiber ist, bricht die Raserel aus, und mit Recht
zischt die Majoritit jene elenden Utopisten und Heuchler aus, die den
Anachronismus begehen, noch die Phrase Fraternité, Briiderlichkeit, im
Mund zu fithren. Es handelte sich ja eben um die Abschaffung dieser Phrase
und der Illusionen, die ihr vieldeutiger Schof} verbirgt. Als Larochejaguelein,
der Legitimist, der ritterliche Schwirmer, gegen die Infamie eiferte, mit der
man ,Vae victis! Weh den Besiegten!“1**8! ausruft, gerit die Majoritat der
Versammlung in Veiistéinze, als wire sie¢ von der Tarantel gestochen. Sie
schreit Weh! iiber die Arbeiter, um zu verbergen, daf3 niemand anders der
,Besiegte” ist als sie selbst. Entweder sie muf} jetzt untergehen oder die
Republik. Und darum heult sie krampfhaft: Es lebe die Republik 12?1

Der tiefe Abgrund, der sich vor uns ersffnet hat, darf er die Demokraien
irren, darf er uns withnen lassen, die Kimpfe um die Staatsform seien inhalt-
los, illusorisch, null?

Nur schwache, feige Gemiiter kénnen die Frage aufwerfen. Die Kolli~
sionen, welche aus den Bedingungen der biirgerlichen Gesellschaft selbst
hervorgehen, sie miissen durchkimpft, sie kénnen nicht wegphantasiert
werden. Die beste Staatsform ist die, worin die gesellschaftlichen Gegen-
sitze nicht verwischt, nicht gewaltsam, also nur kiinstlich, also nur scheinbar
gefesselt werden. Die beste Staatsform ist die, worin sie zum frelen Kampf
und damit zur Lssung kommen.

Man wird uns fragen, ob wir keine Trine, keinen Seufzer, kein Wort fiir
die Opfer haben, welche vor der Wut des Volkes fielen, fiir die Nationalgarde,
die Mobilgarde, die republikanische Garde, die Linie?

Der Staat wird thre Witwen und Waisen pflegen, Dekrete werden sie ver-
herrlichen, feierliche Leichenziige werden ihre Reste zur Erde bestatten, die
offizielle Presse wird sie unsterblich erkliren, die europaische Reaktion wird
thnen huldigen vom Osten bis zum Westen.

1 W appenzeichen des Konigshauses der Bourbonen
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Aber die Plebejer, vom Hunger zerrissen, von der Presse geschmiht, von
den Arzten verlassen, von den Honetten Diebe gescholten, Brandstifter,
Galeerensklaven, thre Weiber und Kinder in noch grenzenloseres Elend ge~
stiirzt, 1hre besten Lebenden iiber die See deportiert —ihnen den Lorbeer um
_ die drohend finstere Stirn zu winden, das 1st das Vorrecht, das ist das Recht
der demokratischen Presse.

Geschrieben von Karl Marz.
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Die ,,Kélnische Zeitung*
iiber die Junirevolution

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr. 31 vom 1. Juli 1848]

#** Koln, 30.Juni. Man lese folgende Stellen aus dem ,London Tele-~
graph” und vergleiche damit, was die deutschen Liberalen, insonderheit Herr
Briiggemann-Dumont et Wolfers iiber die Pariser Junirevolution zusammen-
schwatzen, und man wird eingestehen miissen, daf3 die englischen Bourgeois,
von vielen andern Vorziigen abgeschen, wenigstens das vor den deutschen
SpiePbiirgern voraushaben, daf} sie grofie Ereignisse zwar vom Bourgeois-~
standpunkte aus, iibrigens aber als Mdnner beurteilen und nicht als Gassen-
buben. '

Der ,, Telegraph” sagt in seiner Nr.122:

»+..Und hier wird man von uns erwarten, dafl wir uns iiber Ursprung und Folgen
dieses fiirchterlichen BlutvergieBens erkliren. Von Anfang an stellt es sich als eine voll-
stindige Schlacht zwischen zwei Klassen heraus (Ein Kaiserreich fiir einen solchen
Gedanken, ruft innerlich die hehre ,Kélnische® und ihr , Wolfers“). ,Es ist ein Auf-
stand der Arbeiter gegen die Regierung, die sie selber geschaffen haben, und gegen die
Klasse, von welcher die Regierung jetzt unterstiitzt wird. Wie der Streit unmittelbar
enistand, ist weniger leicht auseinanderzusetzen, als die dauernden und immer gegen-
wirtigen Ursachen desselben anzugeben. Die Februarrevolution wurde hauptsichlich
von den arbeitenden Klassen gemacht und man sprach es laut aus, dafj sie zu ihrem Vor-
teil gemacht worden. Es ist nicht sowohl eine politische als eine soziale Revolution. Die
Massen von mifivergniigten Arbeitern sind nicht mit einem Sprunge und mit allen
Eigenschaften des Soldaten auf einmal begabt in die Welt getreten. Ebensowenig ist
ihre Not und ihre Unzufriedenheit blof8 die Frucht der Ereignisse der letzten vier
Monate. Erst am Montag zitierten wir die vielleicht iibertriebenen Angaben Herrn
Leroux’, der, ohne Widerspruch zu erfahren, in der Nationalversammlung anfiihrte,
daB es in Frankreich 8 Millionen Bettler und 4 Millionen Arbeiter gibt, die keinen
sichern Verdienst haben. Er bezeichnete ausdriicklich die Zeit vor der Revolution und
klagie eben, dal seit der Revolution gegen diese gewaltige Krankheit gar nichts
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geschehen sei. Die Theorien des Sozialismus und Kommunismus, die in Frankreich
herangereift waren und jetzt eine so grofie Gewalt auf die 6ffentliche Meinung ausiiben,
erwuchsen aus der furchtbar gedriickten Lage, in welcher sich unter Louis-Philippes
. Regierung die grofle Masse des Volkes befand. Die Hauptsache, die nicht aus dem
Auge verloren werden darf, ist die ungliickliche Lage der Masse; diese Lage ist die wirk-
liche lebendige Ursache der Revolution. In der Nationalversammlung wurde nun bald
beschlossen, die Arbeiter derjenigen Vorteile zu berauben, welche thnen von den Poli-
tikern der Revolution so voreilig und uniiberlegt zugesprochen worden. In sozialer
und selbst in politischer Beziehung lag eine gewaltige Reaktion klar am Tage. Die Ge-
walt, von einem groflen Teile Frankreichs unterstiitzt, wurde aufgefordert, jene
Menschen beiseite zu schaffen, von welchen besagte Gewalt ihr Dasein erhalten. Erst ge-
schmeichelt und ernahrt, dann geteilt und mit dem Hungertode bedroht, wegge-
schleppt in die Provinzen, wo alle ihre Arbeitsverbindungen vernichtet waren, und
endlich der zur Vernichtung threr Gewalt beschlossene Plan: Kann sich da jemand iiber
die Gereiztheit der Arbeiter wundern? Daf} sie glaubten, eine zweite erfolgreichere
Revolution zustande zu bringen, kann wahrlich niemanden iiberraschen. Und ihre
Aussichten auf Erfolg gegeniiber der bewaffneten Macht der Regierung erschienen nach
der Dauer des bisherigen Widerstandes grofler, als die meisten Leute sich einbildeten.
Daraus, und daf} keine politischen Leiter unter dem Volke entdeckt worden, sowie aus
der Tatsache, da} die aus Paris fortgeschickten Arbeiter gleich hinter den Barrieren
wieder umkehrten, geht hervor, daB der Aufstand die Folge eines allgemeinen Unwillens
unter der arbeitenden Klasse und nicht das Werk politischer Agenten war. Sie halten dafiir,
daf} ihr Interesse wieder von ihrer eigenen Regierung verraten worden. Sie haben jetzt,
wie im Februar, die Waffen ergriffen, um gegen das schreckliche Elend anzukimpfen,
dessen Opfer sie bereits so lange gewesen.

Der jetzige Kampf ist nur eine Fortsetzung der Februarrevolution. Er ist eine Fort-
setzung des durch ganz Europa gehenden Kampfes wegen gerechterer Verteilung der jihr-
lichen Arbeitserzeugnisse. In Paris wird er jetzt wahrscheinlich bewiltigt werden: denn
die Gewalt, welche die neue Autoritit von der alten ererbt, hat augenscheinlich das
Ubergewicht. Doch mag er auch noch so erfolgreich bewdltigt werden, er wird sich immer
und immer wieder erneuern, bis die Regierung entweder eine gerechtere Verteilung der
jahrlichen Arbeitsprodukte zustande bringt oder in der Unmaéglichkeit, dies zu tun,
von allen derartigen Versuchen absteht und die Entscheidung der freien Konkurrenz
des Marktes iiberlaBt... Die wirkliche Schlacht wird wegen ausreichender Subsistenz-
mittel geschlagen. Die Mittelklasse selbst ist ithrer Existenzmittel von jenen Politikern
beraubt worden, welche die Leitung der Revolution iibernahmen. Die Mittelklasse ist
barbarischer geworden als die Arbeiter. Die gewaltigsten Leidenschaften sind auf beiden
Seiten zu verderblicher Ttigkeit entflammt. Sie sefzen alle Briiderlichkeit beiseite und
liefern sich gegenseitig mérderische Schlachten. Die unwissende, wenn nicht béswillige
Reglerung, welche in dieser auflerordentlichen Kirisis keinen Begriff von ihrer Pflicht
zu haben scheint, hat zuerst die Arbeiter gegen die Mittelklasse gehetzt und ist jetzt
der letzteren behilflich, die getduschien, betrogenen und nun wiitend gewordenen Arbeiter
von der Erde zu tilgen. Der Tadel wegen dieses groflen Unheils darf nicht das Prinzip
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der Revolution treffen, nicht den Entschlup, gegen Elend und Unterdriickung loszu-
schlagen. Exr muf} vielmehr gegen die gerichtet werden, welche in ihrer politischen Un-
wissenheit die von Louis-Philippe itberkommenen Notzustiande noch verschlimmerten.”

So schreibt ein Londoner Bourgeoisblatt iiber die Junirevolution, ein Blatt,
das die Grundsitze eines Cobden, Bright etc. vertritt, das nach der ,, Times“3%
und dem ,Northern Star“*#3, den zwei Despoten der englischen Presse, wie der
+Manchester Guardian“™ sagt, das gelesenste Blatt in England ist.

Man vergleiche Nr. 181 der ,Kinischen Zeitung“'**)] Dieses merkwiirdige
Blatt verwandelt den Kampf zwischen zwei Klassen in den Kampf zwischen den
Honetten und den Spitzbuben! Braves Blatt! Als wenn diese Epitheta von den
zwei Klassen nicht wechselseitig zuriickgeschleudert wiirden. Es ist dasselbe
Blatt, das zuerst bei dem Geriicht des Juniaufstandes seine génzliche Un-
wissenheit iiher den Charakier des Aufstandes gestand, dann sich von Paris aus
schreiben lassen mufite, es handle sich um eine wichtige soziale Revolution,
deren Umkreis nicht mit einer Niederlage erschpft sei und schlieflich, durch
eine Niederlage der Arbeiter wieder gekriftigt, in dem Aufstand nichts sieht
als den Kampf ,der unermeflichen Majoritit" gegen eine ,wilde Rotte" von

Kannibalen, Réiubern und Mordern®.

Der rémische Sklavenkrieg, was war er? Ein Krieg zwischen den Honetten
und den Kannibalen! Hexrr Wolfers wird rémische Geschichte schreiben und
Herr Dumoni-Briiggemann wird die Arbeiter, die .,Ungliicklichen”, iiber ihre
wahren Rechte und Pflichten aufkliren, ,sie in die Wissenschaft einweihen,
welche zur Ordnung fithrt, welche den wahren Biirger bildet”!

Es lebe die Wissenschaft Dumont-Briiggemann-Wolfers, die Geheimwissen~
schaft! — Ein Beispiel dieser Geheimwissenschaft: Das wohllsbliche Trium-~
virat erzihlt seinen glaubigen Lesern zwei Nummern hindurch, dafl General
Cavaignac das Viertel St. Antoine unterminieren wolle. Das Viertel St. An- .
toine ist zufallig etwas grafler als die gute Stadt Koln. Aber das wissenschaft-
Iiche Triumvirat, das wir der deutschen Nationalversammlung zur Beherz-
schung von Deutschland anempfehlen, das Triumvirat Dumont-Briiggemann-
Wolfers, siegt iiber diese Schwierigkeit, es versteht, die Stadt Kéln durch eine
Mine in die Luft zu sprengen! Seinen Vorstellungen iiber die Mine, welche
das Faubourg St. Antoine in die Luft sprengt, entspricht die Vorstellung iiber
 die unterirdischen Gewalten, welche die moderne Gesellschaft unterminieren
und das Paris vom Juni erbeben machten und Blutlava aus seinem Revolu-
tionskrater heraufspien.

Aber bestes Triumvirat! GroBer Dumoni-Briiggemann-Wolfers, von der
Welt der Annoncen proklamierte Gréfen! Annoncen-Cavaignacs! Wir haben
bescheiden unser Haupt geneigt, geneigt vor der gréfiten geschichilichen
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Krise, die je eklatiert hat: vor dem Klassenkampf der Bourgeoisie und des
Proletariats. Wir haben die Tatsache nicht gemacht, wir haben sie konstatiert.
Wir haben konstatiert, daf} eine der Klassen die Besiegte ist, wie Cavaignac
selbst sagt. Wir haben auf dem Grabe der Besiegten den Siegern ,Weh!" zu-
gerufen, und Cavaignac selbst schaudert zuriick vor seiner geschichtlichen
Verantwortlichkeit! Und die Nationalversammlung beschuldet jedes ihrer
Mitglieder der Feigheit, das die fiirchterliche geschichtliche Verantwort-
lichkeit nicht offen auf sich nimmt. Haben wir den Deutschen das Buch der
Sibylle aufgeschlagen, damit sie es verbrennen? Wenn wir den Kampf der
Chartisten!®® und der englischen Bourgeois schildern, fordern wir die Deut-
schen auf, Englinder zu werden?

Aber Deutschland, undankbares Deutschland, du kennst zwar die ,,Kél-
nische Zeitung" und ithre Annoncen, aber du kennst die gréfiten deiner Ménner
nicht, deinen Wolfers nicht, deinen Briiggemann, deinen Dumont! Wieviel
Schweif} des Gehirns, Schwei}l des Angesichtes, Blutschweif} ist vergossen
im Kampf der Klassen, im Kampf von Freien und Sklaven, Patriziern und
Plebejern, Grundherren und Leibeigenen, Kapitalisten und Arbeitern! Aber
nur, weil es keine ,,Kolnische Zeitung” vab. Aber, allertapferstes Triumvirat,
wenn die moderne Gesellschaft ,Missetiter”, ,Kannibalen®, ,Mérder”,
»Pliinderer* in solcher Masse mit solcher Energie erzeugt, daf3 ihre Erhebung
die Grundfesten der offiziellen Gesellschaft erzittern macht, welche Gesell-
schaft! Welche alphabetisch geordnete Anarchie! Und du glaubst den Zwie-
spalt aufzuheben, du glaubst die Mitspieler, die Zuschauer des schrecklichen
Dramas erhoben zu haben, indem. du sie in die Kotzebuesche Bedienten-~
tragsdie™! hinabzichst!

Unter den Nationalgarden des Faubourg St. Antoine, St. Jacques, St. Mar-
ceat befanden sich nur 50, die dem Ruf der Biirgertrompete folgten — so
meldet der Pariser ,Moniteur”, das Staatsblatt, das Blatt Ludwig XVI,,
Robespierres, Louis-Philippes und Marrast-Cavaignacs! Nichts einfacher fiir die
Wissenschaft, die den Menschen zum wahren Biirger ,bildet”! Die drei grofi-
ten Faubourgs von Paris, die drei industriellsten Faubourgs, deren Muster die
Mousseline von Dacca und den Sammet von Spitalfields erbleichen und ver-
kohlen machten, sollen bewohnt sein von ,Kannibalen®, ,Pliinderern®,
oRaubern®, ,Missetitern“. So sagt Wolfers!

Und Wolfersist ein ehrenwerter Mann!"#% Er hat die Spitzbuben zu Ehren
gebracht, indem er sie gréflere Schlachten und Kunstwerke liefern lief,
heldenmaBigere Taten vollbringen, als die Karls X., Louis-Philippes, Napo-
leons und der Spinner von Dacca und Spitalfields.

Wir sprachen eben vom ,Londoner Telegraph®. Gestern haben unsere
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Leser Emil Girardin gehért. Die Arbeiterklasse, sagt er, nachdem sie ihrem
Schuldner, der Februarrevolution, einen Monat iiber Verfall Ausstand ge-
geben, sie, die Glaubigerin, sie klopfte an mit der Muskete, mit der Barri~
kade, mit dem eigenen Leib an das Haus des Schuldners! Aber Emil Girardin!
Was 1st er? Kein Anarchist! Bewahre Gott! Aber er ist ein Republikaner des

Lo laondon Toges ain Dam.kl.knnaf des Morgens (réoublicain du ]pnr]pmmn\ nnd

Jolgenden Tages, ein Republi] Morgens (xép und
die ,Kélnische Zeitung®, ein Wolfers, ein Dumont, ein Briiggemann, sie alle sind
Republikaner von vorgestern, Republikaner vor der Republik, Republikaner des
Abends (républicains de la veille)! Emil Girardin, kann er zeugen neben
Dumont? Wenn die Kslnerin dem Deportieren, dem Héingen die Schaden-
freude des Deportierens, des Héngens hinzufiigt, bewundert ihren Patriotismus!
Sie will der Welt nur beweisen, der ungliubigen, stockblinden, deutschen
Welt, daf} die Republik méchtiger ist als die Monarchie, daf3 die republikanische
Nationalversammlung vermochte mit Cavaignac und Marrast, was die kon-
stitutionelle Deputiertenkammer nicht vermochte mit Thiers und Bugeaud!
Vive la république! Es lebe die Republik! ruft die Sparianerin, die Kélnerin
aus iiber dem verblutenden, verichzenden, verbrennenden Paris. Die Krypto- -
republikanerin! Darum wird sie als feig, als charakterlos verdichtigt von
einem Gervinus, von einer Augsburgerin/™*® Die Makellose! Die Ksl-
nische Charlotte Corday! ‘

Bemerkt wohl, kein Pariser Blait, mchi der ,Moniteur”, micht die ,Dé-
bats“M*4, nicht der ,National“™® sprechen von ,Kennibalen®, von ,Pliin-
derern®, von ,Réubern”, von ,,Mordern”. Es ist nur ein Blatt — das Blatt von
Thiers, des Mannes, dessen Immoralitit Jacobus Venedey in der ,,Kéln[ischen]
Zeitung" geifelte, des Mannes, gegen den die Kolnenn aus vollstem Hals
schrie:

Sie sollen ihn nicht haben,
Den freien deutschen Rhein!14%), -

es ist das Blatt von Thiers, der ,Constitutionnel ™%, aus dem die belgische
JIndépendance™® schopft und die rheinische Wissenschaft, verksrpert in
Dumant~Bruggemann~Wolj’ersi

Und nun priift mit emiger Kritik diese skandalosen Anekdoten, womit die
+Kilnische Zeitung® die Erdriickten brandmarkt, dieselbe Zeitung, die beim
Ausbruch des Kampfes erklirte, sie sei vollig unwissend iiber seinen Charakter,
die wdihrend des Kampfes erklirte, es sei eine ,wichtige soziale Revolution",
was nach dem Kampf ein Boxen von Gendarmen und Spitzbuben ist.

Sie haben gepliindert! Aber was? Waffen, Munition, Verband und die
notigsten Lebensmittel. An die Fensterliden schrieben die Spitzbuben:
»+Mort aux Voleurs!” Tod den Spitzbuben!
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Sie haben ',wie Kannibalen gemordet*! Die Kannibalen, sie lielen nicht
gutwillig von den Nationalgarden, die hinter den Linientruppen auf die Barri-
kaden drangen, ihren Verwundeten die Schiidel einstofen, ihre Ubermannten
erschieBen, thre Weiber erdolchen. Die Kannibalen, die in einem Vernich-
tungskrieg, wie ein franzésisches Bourgeoisblatt sagt, vernichteten! Sie haben
gebrannt? Und doch ist die einzige Brandfackel, die sie den legitimen Brand-
raketen Cavaignacs entgegengeschleudert im 8. Arrondissement, nur eine
poetische, eine erdichtete Fackel, wie der ,,Moniteur* bezeugt.

»Die einen”, sagt Wolfers, ,hielten das Programm des Barbés, Blanqui und Sobrier
hoch empor, die andern lieflen Napoleon oder Heinrich V. leben.*

Und die keusche Kélnerin, die weder von Napoleoniden noch von
Blanquis schwanger geht, sie erklirte schon am zweiten Tage der Insurrek-
tion, daf} ,im Namen der roten Republik gekimpft* werde. Was plaudert sie
also von Prdétendenten! Aber sie ist, wie schon angedeutet, eine verstockte
Kryptorepublikanerin, und ein weiblicher Robespierre, wittert sie iiberall
Pritendenten und erzittert ihre Moral vor den Priitendenten!

»Fast alle waren mit Geld versehen und mehre mit betriachtlichen Summen.*

Es waren ihrer 30000 bis 40000 Arbeiter und ,fast alle waren mit Geld
versehen” in dieser Zeit der Not und der Geschiftsstockung! Das Geld war
wahrscheinlich deshalb so rar, weil es die Arbeiter versteckt hatten! -

Mit der gréBten Gewissenhaftigkeit hat der Pariser ,Moniteur” alle Fille
verdffentlicht, in denen Geld bei den Insurgenten konstatiert wurde. Diese
Fille beschrinkten sich auf héchstens zwanzig. Die verschiedenen Blatter und
Korrespondenzen wiederholen diese Fille und geben die Summe verschieden
an. Die ,Kélnische Zeitung®, von bewshrtem kritischem Takt, die diese ver-
schiedenen Erzihlungen von den zwanzig Fillen als ebensoviel verschiedene
Fille nimmt und noch die geriichtweise zirkulierenden hinzufiigt, sie be-~
kommt fiir den besten Fall vielleicht 200 heraus. Und das berechtigt sie zu
sagen, daf} fast alle, 30000 bis 40000, mit Geld versehn waren! Konstatiert ist
bis jetzt blof3, daf} legitimistische, bonapartistische und vielleicht philippi-
stische Emissire, mit Geld versehn, sich unter die Barrikadenkimpfer ge-
mischt hatten und zu mischen beabsichtigten. Herr Payer, das hschst kon-
servative Mitglied der Nationalversammlung, der 12 Stunden als Gefangener
unter den Insurgenten verweilte, erklart: Die meisten seien durch viermonat-
liches Elend zur Verzweiflung getriebene Arbeiter gewesen und hitten gesagt:
Besser an ciner Kugel sterben als am Hunger!

wViele, sehr viele Tote", versichert Wolfers, ,trugen das verhidngnisvolle Zeichen,

mit welchem die Gesellschaft das Verbrechen brandmarkt.”
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Es ist dies eine der niedertriichtigen Liigen, der schandbaren Verleum~
dungen, der Infamien, die Lamennais, der Gegner der Insurgenten, der Mann
des ,Naticnal®, in seinem ,Peuple constituant“'*"), die der stets ritterliche
Legitimist Larochejaquelain in der Nationalversammlung™® brandmarkt.
Die ganze Liige beruht auf der hichst unverbiirgten, vom ,Moniteur* nicht
bestiitigten Behauptung eines Korrespondenzbiiros, man habe elf Leichen
gefunden, die mit T. F'! gezeichnet gewesen seien. Und in welcher Revolu-
tion fand man nicht diese elf Leichen? Und welche Revolution wird nicht
elfmal 100 mit diesem Zeichen brandmarken? .

Bemerken wir wohl, die Journale, die Proklamationen, die Illuminationen
der Sieger bezeugen, daf} sie ausgehungert, zur Verzweiflung gejagt, ge-
spieft, fiisiliert, lebendig vermauert, deportiert, Leichen geschindet haben.
Und gegen die Besiegten nur Anekdoten und nur vom ,Constitutionnel” er~
zdhlte, von der ,Indépendance” abgedruckte, von der ,Kélnischen® ins Deut~
sche iibertragene Anekdoten! Es gibt keine groflere Beleidigung gegen die
Wahrheit, als sie durch eine Anekdote beweisen wollen, sagt — Hegel.

"Vor den Hiusern von Paris sitzen die Weiber und rupfen Charpie den
Verwundeten, selbst den verwundeten Insurgenten. Die Redakteure der
+Kolnischen Zeitung® gieBen in thre Wunden Schwefelsdure.

Uns haben sie der biirgerlichen Polizei denunziert. Wir dagegen empfeh-
len den Arbeitern, den ,Ungliicklichen®, tiber ,ihre wahren Rechte und
Pflichten sich aufkliren, in die Wissenschaft sich einwethen zu lassen, welche
zur Ordnung fithrt, welche den wahren Biirger bildet”, bei dem unsterblichen
Triumvirat ~ bei Dumont-Briiggemann-Wolfers.

Cﬂchrieben ven Friedrich Engels.

1 Siraflingsbrandzeichen (travaux forcés — Zwangsarbeit)
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Die Junirevolution

[Der Verlauf des Aufstandes in Paris]

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr.31 vom 1. Juli 1848]

** Allmahlich kommt man dazu, die Junirevolution zu iiberschauen; die
Berichte vervollstindigen sich, die Tatsachen lassen sich von den. Geriichten
wie von den Liigen scheiden, der Charakter des Aufstandes tritt immer klarer
hervor. Und je mehr es einem gelingt, die Ereignisse der vier Junitage in
ithrem Zusammenhange zu erfassen, desto mehr erstaunt man iiber die kolos-
salen Dimensionen des Aufstandes, iiber den hercischen Mut, die rasch im-
provisierte Organisation, die Einstimmigkeit der Insurgenten.

Der Schlachiplan der Arbeiter, der von Kersausie, einem Freunde
Raspails und ehemaligem Offizier, gemacht sein soll, war folgender:

Die Insurgenten riickten in vier Kolonnen in konzentrischer Bewegung
auf das Stadthaus zu.

Die erste Kolonne, deren Operationshasis die Vorstddte Montmarire,
La Chapelle und La Villette waren, riickte von den Barrieren Poissonniére,
Rochechouart, St. Denis und La Villette nach Siiden, besetzte die Boule-
vards und niherte sich dem Stadthause durch die Straflen Montorgueil,
St. Denis und St. Martin.

Die zweite Kolonne, deren Basis che fast ganz von Arbeltern bewohnten
und durch den Kanal St. Martin gedeckten Faubourgs du Temple und St. An-
toine waren, riickte durch die Straffen du Temple und St. Antoine und iiber
die Quais des nordlichen Seineufers sowie durch alle Parallelstrafien der da-~
zwischenliegenden Stadtviertel auf dasselbe Zentrum vor.

Die dritte Kolonne, mit dem Faubourg St. Marceau, riickte vor durch die
Strafle St. Victor und die Quais des siidlichen Seineufers auf die Insel der Cité.

Die vierte Kolonne, gestiitzt auf das Faubourg St. Jacques und die Gegend
der medizinischen Schule, riickte vor durch die StraBe Saint Jacques ehenfalls
auf die Cité. Von hier aus drangen beide Kolonnen vereinigt durch das rechte
Seineufer und nahmen das Stadthaus im Riicken und in der Flanke.

10 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Der Plan stiitzte sich demnach mit Recht auf die ausschlieBlich von Ar-
beitern bewchnten Stadtteile, die die ganze &stliche Hilfte von Paris in einem
Halbkreis umgeben und je breiter werden, desto mehr man nach Osten
kommt. Der Osten von Paris sollte erst von allen Feinden gesiubert werden,
und dann wollte man auf beiden Seineufern gegen den Westen und dessen
Zentren, die Tuilerien und die Nationalversammlung, riicken.

Diese Kolonnen sollten von einer Menge fliegender Korps unterstiitzt
werden, die neben und zwischen ihnen auf eigne Faust operierten, Barri-
kaden aufwarfen, die kleinen Straflen besetzten und die Verbindungen auf~
rechterhielten. .

Fiir den Fall eines Riickzugs waren die Operationsbasen stark verschanzt
und kunstgerecht in furchtbare Festungen verwandelt; so das Clos St. Lazare,
so das Faubourg und das Quartier St. Antoine und das Faubourg St. Jacques.

Wenn dieser Plan einen Fehler hatte, so war es der, daf} er die westliche
Halfte von Paris fiir den Anfang der Operationen ganz unberiicksichtigt Lief3.
Hier liegen, zu beiden Seiten der Strafle St. Honoré, an den Hallen und am
Palais Mational mehrere zu Emeuten vorziiglich geeignete Viertel, die sehr enge
und krumme Straflen haben und vorwiegend von Arbeitern bewohnt sind.
Es war wichtig, hier einen fiinften Herd der Insurrektion anzulegen und da-
durch sowoh! das Stadthaus abzuschneiden wie auch eine grofie Truppen-~
masse an diesem vorspringenden Bollwerk zu beschiftigen. Der Sieg des
Aufstandes hing davon ab, dafl man so bald wie méglich ins Zentrum von
Paris vordrang, dafl man die Eroberung des Stadthauses sicherstelite. Wir
konnen nicht wissen, inwiefern es fiir Kersausie unmaglich war, hier die In-
surrektion zu organisieren. Es ist aber eine Tatsache, daf} noch nie ein Auf-
stand durchgedrungen ist, der sich nicht von vornherein dieses Zentrums von
Paris, das an die Tuilerien stoft, zu bemichtigen wufite. Wir erinnern nur an
den Aufstand beim Begrabnis des Generals Lamarque™®), der ebenfalls
bis zur Strafle Montorgueil vordrang, dann aber wieder zuriickgedréngt
wurde.

Die Insurgenten riickten nach ihrem Plane vor. Sie begannen gleich durch
zwei Hauptwerke ihr Terrain, das Paris der Arbeiter, von dem Paris der
Bourgeois zu scheiden: durch die Barrikaden der Porte Saint Denis und die der
Cité. Aus ersteren wurden sie verdringt, die letzteren behaupteten sie. Der
erste Tag, der 23.; war ein blofles Vorspiel. Der Plan der Insurgenten trat
schon klar hervor (wieihn die ,Neue Rh[einische] Z[eilt[un]g“auch von Anfang
an ganz richtig aufgefafit hat, s. Nr.26, Extrabeilage'), namentlich nach den

1 Siehe vorl. Band, S. 112-115
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ersten Vorpostengefechten des Morgens. Der Boulevard St. Martin, der die
Operationslinie der ersten Kolorine durchkreuzt, wurde der Schauplatz hef-
tiger Kémpfe, die hier mit dem teilweise durch die Lokalitit bedingten Siege
der ,Ordnung® endigten.

Die Zuginge der Cité wurden abgeschnitten, rechis durch ein fliegendes
Korps, das in der Strafle Planche-Mibray sich festsetzte, links durch die
dritte und vierte Kolonne, die die drei siidlichen Briicken der Cité besetzien
und befestigten. Hier entspann sich ebenfalls ein sehr heftiger Kampf. Es
gelang der ,,Ordnung”, sich der Briicke St. Michel zu bemichtigen und bis
zur Strafe St. Jacques vorzudringen. Bis zum Abend, schmeichelte sie sich,
war die Emeute unterdriickt. :

Wenn der Plan der Insurgenten schon deutlich hervorgeireten war, so war
es der der ,Ordnung” mehr. Ihr Plan bestand vorderhand nur darin, die
Insurrektion mit allen Mitteln zu unterdriicken. Diese Absicht kiindigte sie
den Insurgenten mit Kanonenkugeln und Kartitschen an.

Aber die Regierung glaubte, eine rohe Bande gewshnlicher, planlos wir-
kender Emeutiers® gegeniiber zu haben. Nachdem sie bis gegen Abend die
Hauptsiraflen frei gemacht hatten, erklirte sie, die Emeute sei besiegt, und
besetzie die eroberten Stadtteile nur hochst nachlissig mit Truppen.

Die Insurgenten wufiten diese Nachldssigkeit vortrefflich zu benutzen,
um nach den Vorpostengefechten vom 23. die grofie Schlacht einzuleiten.
Es ist tiberhaupt wunderbar, wie rasch die Arbeiter sich den Operationsplan
aneigneten, wie gleichmiflig sie einander in die Hinde arbeiteten, wie ge~
schickt sie das so verwickelte Terrain zu benutzen wuBten. Dies wire rein
unerklirlich, wenn nicht die Arbeiter schon in den Nationalwerkstitten!'?!
ziemlich militirisch organisiert und in Kompanien eingeteilt gewesen wiren,
so daf} sie ihre industrielle Organisation nur auf ihre kriegerische Tatigkeit
zu iibertragen brauchten, um sogleich eine vollstindig gegliederte Armee zu
bilden.

Am Morgen des 24. war das verlorene Terrain nicht nur ginzlich wieder
besetzt, sondern noch neues hinzugenommen. Die Linie der Boulevards bis
zum Boulevard du Temple blieb freilich von den Truppen besetzt und damit
die erste Kolonne vom Zentrum abgeschmitten; dafiir aber drang die zweite
Kolonne vom Quartier St. Antoine vor, bis sie das Stadthaus fast umzingelt
hatte. Sie schlug thr Hauptquartier in der Kirche St. Gervais auf, 300 Schritt
vom Stadthaus, sie eroberte das Kloster St. Merry und die umliegenden Sira-
flen; sie drang bis weit iiber das Stadthaus hinaus und schnitt dieses, in Ver-~

1 Unruhestifter

10*
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bindung mit den Kolonnen der Cité, fast ginzlich ab. Nur ein Zugang blieb
offen: die Quais des rechten Ufers. Im Siiden war das Faubourg St. Jacques
wieder ginzlich besetzt, die Verbindungen mit der Cité hergestellt, die Cité
verstarkt und der Ubergang aufs rechte Ufer vorbereitet.

Da war allerdings keine Zeit mehr zu verlieren; das Stadthaus, das revo-

lkationire Zent:‘u'“ von pnr|e war bedroht und mulite fa“ph wenn nicht die

SCQICnt UllQ IT 2CIT QX

entschiedensten Maf3regeln ergrlffen wurden.

[,Neue Rheinische Zeitung*
Nr.32 vom 2. Juli 1848]

** Die erschrockene Nationalversammlung ernannte Cavaignac zum
Diktator™, und dieser, von Algier her an ,,energlsches Einschreiten ge-
wohnt, wulite was zu tun war.

Sofort riickten 10 Bataillone den breiten Quai de I'Ecole entlang nach
dem Stadthause zu. Sie schnitten die Verbindungen der Insurgenten der
Cité mit dem rechten Ufer ab, stellten das Stadthaus sicher und erlaubten
sogar Angriffe auf die Barrikaden, die das Stadthaus umgaben.

Die Strafle Planche-Mibray und ihre Verlingerung, die Strafle Saint
Martin, wurde gereinigt und durch Kavallerie fortwihrend rein gehalten.
Die gegeniiberliegende Briicke Notre-Dame, die nach der Cité fithrt, wurde
durch schweres Geschiitz gefegt, und nun riickte Cavaignac direkt auf die
Citélos, um dort ,energisch® zu verfahren, Der Hauptposten der Insurgenten,
die ,Belle Jardinitre™, wurde erst durch Kanonenkugeln zerschossen, dann
durch Raketen in Brand gesteckt; die Rue de la Cité wurde ebenfalls durch
Kanonenkugeln erobert; drei Briicken nach dem linken Ufer wurden mit
Sturm genommen und die Insurgenten auf dem linken Ufer entschieden
zuriickgedriingt. Inzwischen befreiten die 14 Bataillone, die auf dem Gréve-
platz und den Quais standen, das schon belagerte Stadthaus, und die Kirche
Saint Gervais wurde aus einem Hauptquartier auf einen verlornen Vorposten
der Insurgenten reduziert.

Die Strafle St. Jacques wurde nicht nur von der Cité her mit Artillerie
angegriffen, sondern auch vom linken Ufer her in die Flanke genommen. Der
General Damesme drang lings dem Luxembourg nach der Sorbonne vor,
eroberte das Lateinische Viertel und sandie seine Kolonnen gegen das Pan-
théon. Der Platz des Panthéons war in eine furchtbare Festung verwandelt.
Die Strafe St. Jacques war lingst genommen, als die ,Ordnung® hier immer
noch ein unangreifbares Bollwerk fand. Kanonen und Bajonettangriffe waren

1 Schone Girtnerin®“, bekanntes Kleiderhaus
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vergebens gewesen, als endlich Ermiidung, Mangel an Munition und die von
den Bourgeois angedrohte Brandstiftung die von allen Seiten umringten
1500 Arbeiter zwangen, sich zu ergeben. Um diesclbe Zeit fiel der Platz
Maubert nach langer, tapfrer Gegenwehr in die Hinde der ,,Ordnung®, und
die Insurgenten, aus ihren festesten Positionen verdriingt, wurden genstigt,
das ganze linke Seineufer aufzugeben.

Inzwischen wurde die Stellung der Truppen und Nationalgarden auf den
Boulevards des rechten Seineufers ebenfalls benutzt, um nach beiden Seiten
hin zu wirken. Lamoriciére, der hier kommandierte, lieB3 die Straflen der
Faubourgs St. Denis und St. Martin, den Boulevard du Temple und die halbe
Templestrafle durch schweres Geschiitz und durch rasche Truppenangriffe
fegen. Er konnte sich rithmen, bis abends glinzende Erfolge erkimpft zu
haben: Er hatte die erste Kolonne im Clos St. Lazare abgeschnitten und zur
Halfte umzingelt, die zweite zuriickgedringt und durch sein Vordringen auf
den Boulevards einen Keil in sie hineingetrieben.

Wodurch hatte Cavaignac diese Vorteile erobert?

Erstens durch die ungeheure Ubermacht, die er gegen die Insurgenten
entwickeln konnte. Er hatte am 24. nicht nur die 20000 Mann Garnison von
Paris, die 20000 bis 25000 Mann Mobilgarde und die 60000 bis 80000 Mann
disponible Nationalgarde zu seiner Verfiigung, sondern auch die National-
garde der ganzen Umgegend von Paris und mancher entfernteren Stadt
(20000 bis 30000 Mann), und ferner 20000 bis 30000 Mann Truppen, die
aus den umliegenden Garnisonen schleunigst herbeigerufen waren. Am 24.
morgens standen ihm schon weit iitber 100000 Mann zur Verfiigung, die bis
abends sich noch um die Hilfte vermehrten. Und die Insurgenten waren
hichstens 40000 bis 50000 Mann stark! -

Zweitens durch die brutalen Mittel, die er anwandte. Bisher war nur ein-
mal in den Straflen von Paris mit Kanonen geschossen worden — im Vende-
miaire 1795, als Napoleon die Insurgenten in der Rue Saint Honoré mit
Kartitschen auseinanderjagte.*” Aber gegen Barrikaden, gegen Hiuser war
noch nie Artillerie angewandt und noch viel weniger Granaten und Brand-~
raketen. Das Volk war noch nicht darauf vorbereitet; es war wehrlos dagegen,
und das einzige Gegenmitiel, das Brennen, widerstrebte seinem noblen Ge-
fiihl. Das Volk hatte bisher keine Ahnung von solch einer algierschen Krieg-
fithrung mitten in Paris gehabt. Darum wich es zuriick, und sein erstes Zu-~
riickweichen entschied seine Niederlage. .

Am 25. riickte Cavaignac mit noch weit gréfleren Kriften vor. Die In-
surgenten waren auf ein einziges Viertel beschrinkt, auf die Faubourgs
Saint Antoine und du Temple; auflerdem besaflen sie noch zwei vorgeschobne
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Posten, das Clos St. Lazare und einen Teil des Vlertels St. Antoine bis zur
Briicke von Damieite.

Cavaignac, der wieder 20000 bis 30000 Mann Verstirkungen nebst be-
deutenden Artillerieparks an sich gezogen hatte, liefl zuerst die abgesonderten
Vorposten der Insurgenten angreifen, namentiich das Clos St. Lazare. Hier
waren die [nsurgenten wie in einer Zitadelle verschanzt. Nach zwsl{stiindi~
gem Kanonieren und Granatenwerfen gelang es Lamoriciére endlich, die In~
surgenten aus ihren Stellungen zu vertreiben und das Clos zu besetzen; es
gelang ihm jedoch erst, nachdem er einen Flankenangriff von den Straflen
Rochechouart und Poissonniére her méglich gemacht und nachdem er die
Barrikaden den ersten Tag mit 40, den zweiten mit noch mehr Geschiitzen
hatte zusammenschieflen lassen.

Ein andrer Teil seiner Kolonne drang durch das Faubourg Saint Martin in
das Faubourg du Temple, erreichte aber keinen grofien Erfolg; ein dritter
riickte die Boulevards hinunter nach der Bastille zu, kam aber ebenfalls nicht
weit, da hier eine Reihe der furchtbarsten Barrikaden erst nach langem Wider-~
stand einer heftigen Kanonade erlag. Hier wurden die Hauser furchtbar zer-~
stort. '

Die Kolonne Duviviers, die vom Stadthause her angriff, trieb die Insur-
genten unter fortwihrendem Kanonenfeuer immer weiter zuriick. Die Kirche
St. Gervais wurde genomrmen, die Strafe Saint Antoine bis weit vom Stadi~
hause gesiubert und durch mehrere den Quai und seine Parallelstrafien ent-
langriickende Kolonnen wurde die Briicke Damiette genommen, vermittelst
welcher die Insurgenten des Viertels St. Antoine sich an die der Inseln
St. Louis und Cité anlehnten. Das Viertel Saint Arntoine war flankiert, und
den Insurgenten blieb nur noch der Riickzug ins Faubourg, den sie unter
heftigen Gefechten mit einer iiber die Quais bis zur Miindung des Kanals
St. Martin und von da lings dem Kanal auf dem Boulevard Bourdon vor-
riickenden Kolonne bewerkstelligien. Einige wenige Abgeschnittene wurden
massakriert, nur wenige wurden als Gefangene eingebracht.

Durch diese Operation war das Viertel St. Antoine und der Bastillenplatz
erobert. Gegen Abend gelang es der Kolonne Lamoricigres, den Boulevard
Beaumarchais ganz zu erobern und auf dem Bastillenplatze thre Vereinigung
mit den Truppen Duviviers zu bewerkstelligen.

Die Eroberung.der Briicke von Damiette erlaubte Duvivier, die Insur-
genten von der Insel St. Louis und der ehemaligen Insel Louvier™ zu ver~
treiben. Er tat dies mit einem anerkennenswerten Aufwand von algierischer
Barbarel. In wenig Stadtteilen wurde das schwere Geschiitz mit so verwiisten-~
dem Erfolg angewandt wie gerade auf der Insel St. Louis. Doch was machte
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das? Die Insurgenten waren vertrieben oder massakriert, und die ,,Ordnung”
triumphierte unter den blutbefleckten Triimmern.

Auf dem linken Seineufer war noch ein Posten zu erobern. Die Auster-
litzer Briicke, die 8stlich vom Kanal St. Martin das Faubourg St. Antoine mit
dem linken Seineufer verbindet, war stark verbarrikadiert und auf dem linken
Ufer, wo sie auf dem Platz Valhubert vor dem Pflanzengarten miindet,
mit einem starken Briickenkopf versehen. Dieser Briickenkopf, nach dem
Fall des Panthéons und des Platzes Maubert die letzte Schanze der Insur-
genten auf dem linken Ufer, wurde nach harinickiger Verteidigung ge~
nommen.

Fiir den nichsten Tag, den 26., bleibt den Insurgenten also nur ihre letzte
Festung, das Faubourg St. Antoine und ein Teil des Faubourgs du Temple.
Beide Faubourgs sind nicht sehr zu Straflenkimpfen geeignet; sie haben ziem-
lich breite und fast ganz grade Straflen, die der Artillerie einen trefflichen
Spielraum lassen. Von der westlichen Seite sind sie durch den Kanal St. Mar-
tin vortrefflich gedeckt, von der nérdlichen dagegen ganz offen. Hier gehen
fiinf bis sechs ganz grade und breiie Straﬁen mitten ins Herz des Faubourg
Saint Antoine hinab.

Die Hauptbefestigungen waren am Bastillenplatz und in der wichtigsten
Strafle des ganzen Viertels, der Strafie des Faubourg St. Antoine, angebracht.
Barrikaden von merkwiirdiger Stirke waren hier errichtet, teils von den gro-
Ben Pflasterquadern gemauert, teils von Balken zusammengezimmert. Sie
bildeten einen Winkel nach innen zu, teils um die Wirkung der Kanonen-
kugeln zu schwiichen, teils um eine gréfiere, ein Kreuzfeuer ersffnende Ver-
teidigungsfront darzubieten. In den Héusern waren die Brandmauern durch-
brochen und so jedesmal eine ganze Reihe in Verbindung miteinander gesetzt,
so daf} die Insurgenten nach dem Bediirfnis des Augenblicks ein Tirailleur-
feuer auf die Truppen erdffnen oder sich hinter ihre Barrikaden zuriickziehen
konnten. Die Briicken und Quais am Kanal sowie die Parallelstraflen des
Kanals waren ebenfalls stark verschanzt. Kurz, die beiden noch besetzten
Faubourgs glichen einer vollstindigen Festung, in der die Truppen jeden
Zollbreit Landes blutig erkimpfen mufiten.

Am 26. morgens sollte der Kampf von neuem beginnen. Cavalgnac hatte

~ aber wenig Lust, seine Truppen in dieses Gewirre von Barrikaden hinein-
zuschicken. Er drohte mit einem Bombardement. Die Morser und Haubitzen
waren aufgefahren. Man unterhandelte. Wahrenddessen lieff Cavaignac die
nichsten Hiuser unterminieren —was freilich wegen der Kiirze der Zeit und
wegen des eine der Angriffslinien deckenden Kanals nur in sehr beschrink-
tem Mafle geschehen konnte —und von den schon besetzten Hiusern aus
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ebenfalls innere Kommunikationen mit den anstofenden Hiusern durch -
Offnungen in den Brandmauern herstellen.

Die Unterhandlungen zerschlugen sich; der Kampf begann wieder.
Cavaignac lie} den General Perrot vom Faubourg du Temple her, den
General Lamoriciére vom Bastillenplaiz her angreifen. Auf beiden Punkien
‘wurde stark gegen die Barrikaden kanoniert. Perrot drang ziemlich rasch vor,
nahm den Rest des Faubourgs du Temple und kam an einigen Stellen sogar
bis ins Faubourg St. Antoine. Lamorici¢re kam langsamer vorwirts. Seinen
Kanonen widerstanden die ersten Barrikaden, obwohl die ersten Hiuser der
Vorstadt durch seine Granaten in Brand geschossen wurden. Er unterhandelte
nochmals. Mit der Uhr in der Hand wartet er auf die Minute, wo er das
Vergniigen haben wird, das bevolkeriste Viertel von Paris in Grund und
Boden zu schieflen. Da endlich kapituliert ein Teil der Insurgenten, wihrend
der andere, in seinen Flanken angegriffen, sich nach kurzem Kampf aus der
Stadt zuriickzieht.

Das war das Ende des Barrikadenkampfes vom Juni. Drauflen vor der
Stadt fielen noch Tirailleurgefechte vor, die aber ohne alle Bedeutung waren.
Die fliichtigen Insurgenten wurden in der Umgegend versprengt und werden
von Kavallerie einzeln eingefangen.

Wir haben diese rein militirische Darstellung des Kampfes gegeben, um

unsern Lesern zu beweisen, mit welcher heldenmiitigen Tapferkeit, mit wel-
cher Ubereinstimmung, mit welcher Disziplin und welchem militérischen
Geschick die Pariser Arbeiter sich schiugen. Ihrer 40000 schlugen sich vier
Tage lang gegen eine vierfache Ubermacht, und nur ein Haar fehlte, so waren
sie Sieger. Nur ein Haar und sie faf3ten Fuf} im Zentrum von Paris, sie nahmen
das Stadthaus, sie setzien eine provisorische Regierung ein und verdoppelten
thre Anzahl, sowohl aus den eroberten Stadtteilen wie aus den Mobilgarden,
die damals nur eines Anstofles bedurften, um iiberzugehn.

Deutsche Blitter behaupten, dies set die entscheidende Schlacht zwischen
der roten und der irikoloren Republik, zwischen Arbeitern und Bourgeois
gewesen. Wir sind iiberzeugt, daf} diese Schlacht nichfs entscheidet als den
Zerfall der Sieger in sich selbst. Im iibrigen beweist der Verlauf der ganzen
Sache, daB} die Arbeiter in gar nicht langer Frist siegen miissen, selbst wenn
wir die Sache rein militdrisch betrachten. Wenn 40000 Pariser Arbeiter schon
so Gewaltiges ausrichteten gegen die vierfache Uberzahl, was wird erst die
Gesamtmasse der Pariser Arbeiter zustande bringen, wenn sie einstimmig und
im Zusammenhange wirkt! ‘

Kersausie 1st gefangen und in diesem Augenblick wohl schon erschossen.
ErschieBlen konnen ihn die Bourgeois, aber thm nicht den Ruhm nehmen,
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daB} er zuerst den Strafenkampf organisiert hat. Erschieflen kénnen sie ihn,
aber keine Macht der Erde wird verhindern, daf} seine Erfindungen in Zu-
kunft bei allen Straflenkimpfen benutzt werden. Erschiefen kénnen sie ihn,
aber nicht verhindern, daf} sein Name als der des ersten Barrikadenfeldherrn
in der Geschichte fortdauert.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Auswirtige deutsche Politik

[..Neue Rheinische Zeitung*
Nr.33 vom 3. Juli 1848}
4= Koln, 2.Juli. Die Vélker aneinander zu hetzen, das eine zur Unter-
driickung des andern zu benutzen und so fiir die Fortdauer der absoluten -
Herrschermacht zu sorgen — das war die Kunst und das Werk der bisherigen
Gewalthaber und ihrer Diplomaten. Deutschland hat sich in dieser Hinsicht
ausgezeichnet. Es hat, um nur die letzten 70 Jahre ins Auge zu fassen, seine

Landsknechte fiir englisches Gold den Briten gegen die fiir ihre Unabhangig-

keit kimpfenden Nordamerikaner iiberliefert; als die erste franzésische Revo-

lation losbrach, waren es abermals die Deutschen, die sich wie eine tolle
Meute gegen die Franzosen hetzen lieflen, die mit einem brutalen Manifeste
des Herzogs von Braunschweig!®® ganz Paris bis auf den letzten Stein zu
schleifen drohten, die sich mit den ausgewanderten Adligen gegen die neue
Ordnung in Frankreich verschworen und sich dafiir von England unter dem
Titel von Subsidien bezahlen lieflen. Als die Hollinder wihrend der letzten
zwel Jahrhunderte einen einzigen verniinftigen Gedanken fafiten, der tollen
Wirtschaft des Hauses Oranien ein Ende und ihr Land zur Republik zu
machen™®, waren es wiederum Deutsche, die als die Scharfrichter der Frei-
heit auftraten. Die Schweiz weif} ebenfalls ein Lied zu singen von deutscher
Nachbarschaft, und Ungarn wird sich nur langsam von dem Schaden erholen,
den ihnen Ostreich, der deutsche Kaiserhof, zugefiigt. Ja, bis nach Griechen-
land hin entsandte man deutsche Ssldnerscharen, die dem lieben Otto™%% sein
Thrénchen stiitzen mufiten, und bis nach Portugal deutsche Polizisten. Und
die Kongresse nach 1815, Ostreichs Ziige nach Neapel, Turin, der Romagna,
Ypsilantis Haft, Frankreichs Unterdriickungskrieg gegen Spanien von
Deutschland erzwungen™!, Dom Miguel™*®*, Don Carlos™®®! von Deutsch-
land unterstiitzt — die Reaktion in England mit hannoverschen Truppen be-

waffnet, Belgien durch deutschen Einfluf} zerstiickelt und thermidorisiert,
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im tiefesten Innern von Rufiland Deutsche die Hauptstiitzen des einen und
der kleinen Autokraten — ganz Europa mit Coburgern iiberschwemmt!

Mit Hiilfe deutscher Soldateska Polen beraubt, zerstiickelt, Krakau ge-
meuchelt®®. Mit Hiilfe deutschen Geldes und Blutes die Lombardei und
Venedig geknechtet und ausgesogen, mittel- oder unmittelbar in ganz Italien
jede Fretheitsbewegung durch Bajonett, Galgen, Kerker und Galeeren er~
stickt.! Das Siindenregister ist viel linger; schlagen wir es zu.

Die Schuld der mit Deutschlands -Hiilfe in andern Lindern veriibten
Niedertrichtigkeiten fillt nicht allein den Regierungen, sondern zu einem
grofen Teil dem deutschen Volke selbst zur Last. Ohne seine Verblendungen,
seinen Sklavensinn, seine Anstelligkeit als Landsknechte und als ,gemiit~
liche” Biittel und Werkzeuge der Herren ,von Gottes Gnaden® wire der
deutsche Name weniger gehafit, verflucht, verachtet im Auslande, wiren die
von Deutschland aus unterdriickten Vélker lingst zu einem normalen Zu-
stand freier Entwickelung gelangt. Jetzt, wo die Deutschen das eigene Joch
abschiitteln, muf} sich auch ihre ganze Politik dem Auslande gegeniiber an-
dern, oder in den Fesseln, womit wir fremde Vslker umketten, nehmen wir
unsere eigene junge, fast nur erst geahnte Freiheit gefangen. Deutschland
macht sich in demselben Maf3 frei, worin es die Nachbarvélker freilafit.

In der Tat wird es endlich lichter. Die Liigen und Verdrehungen, von den
alten Regierungsorganen gegen Polen und Italien so emsig verbreitet, die
Versuche, einen kiinstlichen HaBl aufzuregen, jene hochtrabenden Redens-
arten, um die deutsche Ehre handle es sich, um die deutsche Macht — die
Kraft dieser Zauberformeln ist gebrochen. Nur wo das materielle Interesse
sich verbirgt unter diese patriotischen Arabesken, nur bei einem Teil der
groflen Bourgeoisie, die mit diesem offiziellen Patriotismus Geschiifte macht,
macht der offizielle Patriotismus noch Geschifte. Das weifl und benutzt die
reaktionire Partel. Die grofie Masse des deutschen Miitelstandes aber und der
Arbeiterklasse begreift oder fiihlt in der Fretheit der benachbarten Vélker die
Garantie der eignen Freiheit. Ostreichs Krieg gegen Italiens Selbstindigkeit,
Preufiens Krieg gegen Polens Wiederhergestaltung — sind sie populir oder
verrauchen nicht vielmehr die letzten Illusionen iiber diese ,patriotischen®
Kreuzfahrten? Doch weder diese Einsicht geniigt, noch dies Gefiihl. Soll
Deutschlands Blut und Geld nicht linger gegen seinen eigenen Vorteil zur
Unterdriickung anderer Nationalititen vergeudet werden, so miissen wir eine
wirkliche Volksregierung erringen, das alte Gebsude muf bis auf seine Grund-
mauern weggeriumt werden. Erst dann kann die blutig-feige Politik des

1 Siche vorl. Band, S. 366-372
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alten, des wieder erneuten Systems Platz machen der internationalen Politik
der Demokratie. Wie wollt ihr demokratisch auftreten nach auflen, solange
die Demokratie im Inland geknebelt ist? Unterdes muf} dies- und jenseits der
Alpen alles geschehn, um das demokratische System auf alle Weise vorzu-~
bereiten. Die Italiener lassen es nicht an Erklirungen fehlen, aus denen ihre
freundlichen Gesinnungen gegen Deutschland hervorleuchten. Wir erinnern
hier an das Manifest der provisorischen Regierung zu Mailand an das deutsche
Volk*%1 und an die vielfachen, in demselben Geiste gehaltenen Artikel der
italienischen Presse. Wir haben ein neues Zeugnis jener Gesinnungen vor
unsern Augen, ein Privatschreiben des Verwaltungsausschusses der in Florenz
erscheinenden Zeitung ,L’'Alba" an die Redaktion der ,Neuen Rheinischen
Zeitung®. Es ist vom 20. Juni datiert und lautet unter anderem:

»ee. Wir danken Euch herzlich fiir die Achtung, welche Thr gegen unser armes
Italien hegt.! Indem wir Euch aufrichtig versichern, dafl die Italiener simtlich wissen,
wer eigentlich ihre Freiheit antastet und bekidmpft, und daf ihr t6dlichster Feind nicht
sowohl das miichtige und hochherzige deutsche Volk als vielmehr die despotische,
ungerechte und grausame Regierung desselben ist; indem wir Euch versichern, daf}
jeder wahre Italiener nach dem Augenblick schmachtet, wo er frei dem deutschen
Bruder wird die Hand reichen kénnen, welcher, wenn einmal seine unverjihrbaren
Rechte festgestellt sind, sie zu verteidigen und sie selbst zu achten, wie ihnen bei allen
seinen Briidern Achtung zu verschaffen wissen wird. Indem wir in die Prinzipien Ver-
trauen setzen, deren sorgfiltige Entwickelung Thr Fuch zur Aufgabe macht, unter-

zeichnen wir hochachtungsvoll
Eure ergebenen Freunde und Briider

(gez.) L. Alinari"

Die ,Alba" ist eines der wenigen Blitter in Italien, das entschieden demo-
kratische Prinzipien vertritt.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Siehe vorl. Band, S. 8/9
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Marrast und Thiers

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr.33 vom 3. Juli 1848}

* Die Leser der ,Neuen Rheinischen Zeitung” haben wir fortwihrend auf
die Intrigen der Partei des ,National “I**%, verkérpert in Marrast, aufmerksam
gemacht. Wir sind die Schleichwege nachgegangen, worauf diese Partei die
Diktatur zu erhaschen strebt. Wir haben zugleich angedeutet, wie die Dik-
tatur Marrast eine Diktatur Thiers heraufbeschwort.

Wie sehr nun schon die Partei des ,,National“ durch ihren Sieg der Thiers-
partei™® erliegt, die j Jetzt innig verschmolzen ist mit der dynastlschen Oppo-
sition%%], geht aus einigen Tatsachen schlagend hervor.

Die Ernennung Carnots, eines Mannes vom ,National®, zum Minister
erregte stiirmischen Lirm in der Nationalversammlung. Maries Kandidatur
zum Prisidenten der Nationalversammlung hatte zur Rivalin Dufaures
Kandidatur und ging nur durch, wie die ,Débats“***! sagen, weil er als ,der
weiseste und gemifigtste Mann der alten Exekutivkommission® galt, d.h. weil
er der alten dynastischen Partei die meisten Konzessionen machte, weil er das
Gesetz iiber die Zusammenscharungen, diese Fortsetzung der September-
gesetze!®, entwarf, in der Nationalversammlung vorbrachte und verteidigte.
Die Tatsache bleibt, daf} die Prisidentschaft der Nationalversammlung zwi-
schen ,,Marrast” und , Thiers" ausgewiirfelt wurde.

Doch das gentigt der ,dynastischen Opposition” nicht. Fins der ersten
Gesetze, das sie vorbereitet, ist ein Gesetz iiher die Munizipalrite, ein Gesetz,
das direkt gegen Marrasts, des Maires von Paris, Alleinherrschaft und Einflufi
gerichtet ist. Und er wird fallen.

In wenigen Tagen wird die ganze Nationalversammlung sich zerfleischen.
'Die Reaktion wird fortgehen bis zur AusschlieBung der Partei des ,Netional®
von aller Machthaberei. ,Republik” und ,dynastische Opposition” werden
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sich noch einmal gegeniiberstehen, aber die Republik wird nicht mehr siegen
unter den Bedingungen des Februar.

Das Volk wird nicht mehr schwirmen. Es wird die Rache nicht mehr in
»den Sack stecken®, wie Caussidiére sagt, und die ,Empfindungen des Grolls*
nicht mehr ,in die Fluten des Styx schleudern“®®, Qui vivra verral

1 Wer’s erlebt, wird's sehen.
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Verembarungsdebatten

[,Neue Rhéinische Zeitung*
Nr.34 vom 4. Juli 1848]

** Koln, 2. Juli. Nach der Tragédie die Idylle, nach dem Donner der
Pariser Junitage das Getrommel der Berliner Vereinbarer. Wir hatten die
Herren ganz aus dem Aug verloren und finden nun, dafl in demselben Augen-
blick, wo Cavaignac das Faubourg St. Antoine kanonierte, Herr Camphausen
eine wehmtitige Abschiedsrede hielt und Herr Hansemann das Programm des
neuen Ministeriums unterbreitete.?%!

Wir bemerken zuerst mit Vergniigen, dafl Herr Hansemann unsern Rat
angenommnen hat! und nicht Ministerpristdent geworden 1st. Er hat erkannt,
daf} es grofler ist, Ministerprisidenten zu machen als Ministerprisident zu
sein.

Das neue Ministerium ist und bleibt, trotz des Namenborgens (préte-
nom) Auerswald, das Ministerium Hansemann. Es gibt sich als solches, indem
es sich als das Ministerium der Taf, der Ausfithrung hinstellt. Herr Auers-

_ wald hat wahrhaftig keinen Anspruch darauf, Minister der Tat zu sein!

Das Programm des Herrn Hansemann ist bekannt. Wir gehen auf seine

politischen Punkte nicht ein, sie sind bereits zum Futter der mehr oder minder

" kleinen deutschen Blitter geworden. Nur an einen Punkt hat man sich nicht
gewagt, und damit Herr Hansemann nicht zu kurz kommt, wollen wir ihn
nachnehmen.

Herr Hansemann erklart: v

»Zur Belebung -der Erwerbtatigkeit, also zur Beseitigung der Not der handarbei-
tenden Volksklassen, gibt es fiir jetzt kein wirksameres Mittel als die Herstellung des
geschwichten Vertrauens auf Erhaltung der gesetzlichen Ordnung und der baldigen
festen Begriindung der konstitutionellen Monarchie. Indem wir mit allen Kriften dies
Ziel verfolgen, wirken wir also der Erwerbslosigkeit und Not am sichersten entgegen.”

1 Siehe vorl. Band, S. 100/101 - -
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Im Anfange seines Programms hatte Herr Hansemann schon gesagt, dafl
er zu diesem Zweck neue Repressionsgesetze vorlegen werde, soweit die alte
(polizeistaatliche!) Gesetzgebung nicht ausreiche.

Das ist deutlich genug. Die alte despotische Gesetzgebung reicht nicht
aus! Nicht der Minister der 5ffentlichen Arbeiten, nicht der Finanzminister,
sondern der Kriegsminister ist es, zu dessen Ressort die Hebung der Not der
arbeitenden Klassen gehort! Repressivgesetze in erster, Kartitschen und
Bajonette in zweiter Linie — in der Tat, ,es gibt kein wirksameres Mittel“!
Sollte Herr Schreckenstein, dessen blofier Name nach jener westfalischen
Adresse™® den Wiihlern Schrecken einflsBt, Lust haben, seine Trierer
Heldentaten!*®” fortzusetzen und ein Cavaignac nach verjiingtem preuBlischen
Mafstab zu werden?

Doch Herr Hansemann hat noch andre als dies ,wirksamste” Mittel:

nAber die Beschaffung von Beschiftigung durch Sffentliche Arbeiten, die dem

Lande wahren Nuizen bririgen, ist hierzu ebenfalls notwendig.”

Herr Hansemann wird hier also ,noch weit umfassendere Arbeiten zum
Heil aller erwerbenden Volksklassen anordnen® als Herr Patow. Aber er wird
dies tun, ,sobald es dem Ministerium gelingt, die durch Unruhen und Auf-
relzungen genihrten Besorgnisse vor dem Umsturz der staatlichen Verhalt-
misse zu beseitigen und das zur Beschaffung der erforderlichen Geldmittel
notwendige allgemeine Vertrauen wiederherzustellen®,

Herr Hansemann kann fiir den Augenblick keine Arbeiten vornehmen
lassen, weil er kein Geld bekommen kann. Er kann erst Geld bekommen, so-
bald das Vertrauen hergestellt ist. Aber sobald das Vertrauen hergestellt ist,
sind, wie er selbst sagt, die Arbeiter beschaftigt, und die Regierung braucht
keine Beschiftigung mehr zu beschaffen.

In diesem keineswegs lasterhaften, sondern sehr biirgerlich-tugendhaften
Kreislauf drehen sich die MaBiregeln des Herrn Hansemann zur Hebung der
Not. Fiir den Augenblick hat Herr Hansemann den Arbeitern nichts zu bie-
ten als Septembergesetze!® und einen verkleinerten Cavaignac. In der Tat,
das ist ein Ministerium der 7at!

- Auf die Anerkennung der Revolution im Programm gehen wir nicht weiter
ein. Der ,wohlunterrichtete G-Korrespondent” der ,Kolnischen Zeitung®
hat es dem Publikum bereits angedeutet, inwiefern Herr Hansemann den
Rechtsboden zum Besten benachbarter Publizisten™™®!! gerettet hat. Herr
Hansemann hat an der Revolution das anerkannt, daf} sie im Grunde keine
Revolution war.

. Kaum hatte Herr Hansemann geendigt, so erhob sich der Ministerprési-
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dent Auerswald, der doch auch etwas sagen mufite. Er nahm einen beschrie-
benen Zettel heraus und verlas ungefihr folgendes, aber ungereimt:

M. H.! Ich bin gliicklich, heut
In Eurer Mitte zu weilen,
Wo so viel’ edle Gemiiter mir
Mit Liebe entgegenheulen.

Was ich in diesem Augenblick
Empfinde, ist unermeflich;
Ach! Diese schéne Stunde bleibt
Mir ewig unvergeBlich.[1621

Wir bemerken, dafl wir hierin dem ziemlich unverstindlichen Zettel des
Herrn Ministerprisidenten noch die giinstigste Deutung gegeben haben.

Kaum ist Herr Auerswald fertig, so springt unser Hansemann wieder auf,
um durch eine Kabinettsfrage zu beweisen, daf3 er immer noch der alte ist.
Er verlangt, der AdreBentwurf® solle an die Kommission zuriickgehen, und
sagt:

»Die Aufnahme, welche dieser erste Antrag bei der Versammlung findet, wird
einen MaBstab geben von dem gréflern oder kleinern Vertrauen, womit die hohe Ver-
sammlung das neue Ministerium aufnimmt.”

Das war denn doch zu arg. Der Abgeordnete Weichsel, ohne Zweifel ein
Leser der ,Neuen Rheinischen Zeitung“?, rennt erbost nach der Tribiine und
spricht einen entschiedenen Protest gegen diese unverinderliche Methode der
Kabinettsfrage aus. Soweit ganz hiibsch. Aber wenn ein Deutscher einmal
das Wort ergriffen hat, so laf}t er’s sich so bald nicht wieder nehmen, und so
erging sich Herr Weichsel nun in einem langen Diskurs iiber dieses und jenes,
iiber die Revolution, das Jahr 1807 und das Jahr 1815, iiber ein warmes Herz
unter einem Kittel und mehrere andere Gegenstinde. Alles dies, weil ,,es not-~
wendig sei, daBl er sich ausspreche“. Ein furchtbarer Lirm, mit einigen
Bravos der Linken vermischt, zwang den braven Mann, von der Tribiine
u stelgen

Herr Hansemann versicherte die Versammlung, es sei keineswegs die Ab-
sicht des Ministeriums, leichisinnig Kabinettsfragen zu erheben. Auch sei es
diesmal keine ganze, sondern nur eine halbe Kabinettsfrage, also nicht der
Miihe wert, davon weiter zu sprechen.

Jetzt entspinnt sich eine Debatte, wie sie selten vorkommt. Alles spricht
durcheinander, und die Verhandlung geht vom Hundertsten ins Tausendste.

1 Siehe vorl. Band, S. 53/54 — 2 siche vorl. Band, S. 29-31
11 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Kabinettsfrage, Tagesordnung, Geschiftsordnung, polnische Nationalitit,
Vertagung mit resp. Bravos und Lirmen kreuzten sich eine Zeitlang. End-
lich bemerkt Herr Parrisius, Herr Hansemann habe im Namen des Ministe~
riums einen Antrag gestellt, wihrend das Ministerium als solches gar keine
Antriige stellen, sondern blofi Mitteilungen machen kénne.

Herr Hansemann erwidert: Er habe sich versprochen; der Antrag sei im
Grunde kein Antrag, sondern blof} ein Wunsch des Ministeriums.

Die groflartige Kabinettsfrage reduziert sich also auf einen bloflen
»Wunsch® der Herren Minister!

Herr Parrisius springt von der linken Seite auf die Tribiine. Herr Ritz von
der rechten. Oben begegnen sie sich. Eine Kollision ist unvermeidlich ~
keiner der beiden Helden will nachgeben —, da ergreift der Vorsitzende, Herr
Esser, das Wort, und beide Helden kehren um.

Herr Zacharid macht den Antrag des Ministeriums zu dem seinigen und
verlangt sofortige Debatte.

Herr Zacharis, der dienstwillige Handlanger dleses wie des vorigen
Ministeriums, der auch bei dem Berendsschen Antrage mit einem im rechten
Moment gestellten Amendement als rettender Engel auftrat?, findet zur Moti~
vierung seines Antrags nichts mehr zu sagen. Was der Herr Finanzminister
gesagt hat, geniigt vollstindig.

Es entspinnt sich nun eine lingere Debatie mit den unentbehrlichen
Amendements, Unterbrechungen, Trommeln, Poltern und Reglementsspitz-
findigkeiten. Es 1st nicht zu verlangen, daf} wir unsre Leser durch dies Laby-
rinth geleiten, wir kénnen ihnen blof} einige der anmutigsten Perspektiven in
diesem Wirrwarr erdffnen.

1. Der Abgeordnete Waldeck belehrt uns: Die Adresse kann nicht an die

Komimission zuriickgehen, denn die Kommission existiert nicht mehr.

2. Der Abgeordnete Hiiffer entwickelt: Die Adresse ist eine Antwort nicht
an die Krone, sondern an die Minister. Die Minister, die die Thronrede ge-
macht haben, existieren nicht mehr; wie sollen wir also jemanden antworten,
der nicht mehr existiert?

3. Der Abgeordnete d’Ester zieht hieraus in Form eines Amendements
folgenden Schlufi: Die Versammlung wolle die Adresse fallenlassen.

4. Dies Amendement wird vom Vorsitzenden, Esser, folgendermaBen be-
seltlgt Dieser Vorschlag scheint ein neuer Antrag und kein Amendement zu
sein.

1 Siehe vorl. Band, S. 74
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Das 1ist das ganze Skelett der Debatte. Um dies diinne Skelett gruppiert
sich aber eine Masse schwammiges Fleisch in Gestalt von Reden der Herren
Minister Rodbertus und Kiihlwetter, der Herren Abgeordneten Zachari,
Reichensperger II usw. V

Die Situation ist im héchsten Grade befremdend. Wie Herr Rodbertus
selbst sagt, ist es ,in der Geschichte der Parlamente unerhért, dafl ein Mini-
sterium abtrat, wihrend der AdreBleniwurf vorlag und die Debatte dariiber
beginnen sollte*! Preuflen hat iiberhaupt das Gliick, daf} in seinen ersten
parlamentarischen sechs Wochen fast nur ,in der Geschichte der Parla~
mente unerhsrte” Dinge vorgekommen sind.

Herr Hansemann ist in derselben Klemme wie die Kammer. Die Adresse,
ostensibel eine Antwort auf die Thronrede Camphausen-Hansemann, soll der
Sache nach eine Antwort auf das Programm Hansemann-Auerswald sein.
Die gegen Camphausen gefillige Kommission soll deshalb eine gleiche Ge-
falligkeit gegen Herrn Hansemann beweisen. Die Schwierigkeit ist nur, diese
»in der Geschichte der Parlamente unerhérte” Forderung den Leuten bei-
zubringen. Alle Mittel werden aufgeboten. Rodbertus, diese Aolsharfe des

linken Zentrums, stuselt seine lindesten Téne. Kiihlwetter beschwichtigt .

" nach allen Seiten hin; es sei ja moglich, daf3 man bei der neuen Priifung des
AdreBentwurfs ,zu der Uberzeugung gelangen konne, daf} auch jetzt keine
Verdnderung vorzunehmen ist(1), aber um diese Uberzeugung zu gewinnen* (11),
miisse der Entwurf noch einmal an die Kommission zuriick! Herr Hanse-~
mann endlich, den diese lange Debatte wie immer ennuyiert, durchhaut den
Knoten, indem er gradezu ausspricht, weshalb der Entwurf an die Kommis-~
sion zuriickgehen soll: Er will nicht, da} die neuen Verinderungen als mini~
sterielle Amendements zur Hintertiir hineinschliipfen, sie sollen als Kom-
missionsvorschlige zur groflen Fliigeltiir und mit weitgesffneten Fliigeln in
den Saal hineinstolzieren.

Der Ministerprisident erklirt, es sei nétig, daff ,,das Ministerium in ver~
fassungsmifiger Weise beim Adreflentwurf mifwirke”. Was das heiflen soll
und was Herr Auerswald dabei fiir Verfassungen im Auge hat, sind wir selbst
nach Jangem Nachdenken zu sagen nicht imstande. Um so weniger, als
Preuflen in diesem Augenblick gar keine Verfassung hat.

Von der entgegengesetzten Seite sind nur zwei Reden zu erwihnen: die
der Herren d’Ester und Hiiffer. Herr d’Ester hat das Programm des Herrn
Hansemann mit vielem Gliick persifliert, indem er dessen frithere wegwer-
fende AuBerungen iiber Abstraktionen, nutzlose Prinzipstreitigkeiten usw. auf
das sehr abstrakte Programm anwandte. D’Ester forderte das Ministerium der

Tat auf, ,endlich zur Tat zu schreiten und die Prinzipienfragen beiseite zu

1n*
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lassen®. Seinen Antrag, den einzig verniinftigen des Tages, erwihnten wir
schon oben.

Herr Hiiffer, der den richtigen Gesichtspunkt in betreff der Adresse am
schirfsten ausgesprochen, formulierte ithn auch am schérfsten in bezug auf die
Forderung des Herrn Hansemann: Das Ministerium verlangt, wir sollen im
Vertrauen zu thm die Adresse an die Kommission zuriickverweisen, und
macht von diesem Beschlufl seine Existenz abhingig, Nun aber kann das
Ministerium ein Vertrauensvotum nur fiir Handlungen, welche es selbst aus-
iibt, in Anspruch nehmen, nicht aber fiir Handlungen, welche es der Ver~
sammlung zumutef.

Kurz und gut: Herr Hansemann forderte ein Vertrauensvotum, und die
Versammlung, um Herrn Hansemann eine Unannehmlichkeit zu ersparen,
votierte threr AdreBkommission einen indirekten Tadel. Die Herren Abge-
ordneten werden unter dem Ministerium der Tat bald lernen, was die be-
rithmte Treasury~-Whip™%®! (Ministerialpeitsche) fiir ein Ding ist.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Verhaftungen

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.34 vom 4. Juli 1848}

" * Kéln, 3. Juli. Das Ministerium der Taf bewihrt sich bisher nur als Poli-
zeiministerium. Seine erste Tat war die Verhaftung der Herren Monecke und
Fernbach in Berlin. Seine zweite war die des Bombardier! Funk in Saarlouis.
Jetzt beginnt die ,Tat" auch hier in Ksln sich geltend zu machen. Heute
morgen wurden die Herren Dr. Gotischalk und Lieutenant a. D. Anneke ver-
haftet. Uber die Motive und die Art und Weise der Verhaftung fehlen uns
noch die bestimmten Nachrichten, Wir behalten uns daher unser Urteil vor.

Die Arbeiter werden klug genug sein, sich durch keine Provokation zu
einem Krawall verleiten zu lassen. '

1 In Preufien die unterste Charge der Unteroffiziere bei der Artillerie
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Verhaftungen

[..Neue Rheinische Zeitung®
Nr.35 vom 5. Juli 1848]

*%¥ Ksln, 4.Juli. Wir haben unsern Lesern gestern versprochen, auf die
Verhaftung der Herren Dr. Gotischalk und Anrieke zuriickzukommen. Bisher
sind uns nur iiber Annekes Verhaftung nihere Details zugegangen.

Morgens zwischen sechs und sicben Uhr betraten sechs bis sieben Gen~
darmen Annekes Wohnung, miflhandelten sofort auf der Hausflur das Dienst-
midchen und schlichen leise die Treppe hinauf. Drei blieben im Vorzimmer
stchen, vier drangen ins Schlafzimmer, wo Anneke und seine hochschwangre
Frau schliefen. Von diesen vier Saulen der Gerechtigkeit wankte die eine
mehr oder minder, so guter Stunde schon angefiillt mit dem ,Geist”, dem
Wasser des wahren Lebens, dem gebrannten Wasser.

Anneke frug, was man wolle? — Er solle mitgehen! lautete die lakonische
Antwort. Anneke bat, wenigstens seine kranke Frau zu schonen und ins Vor-
zimmer zu gehen. Die Herren von der heiligen Hermandad!®4! erkliren, das
Schlafzimmer nicht verlassen zu wollen, treiben Anneke an, sich rasch anzu-~
Kleiden, und erlauben ihm nicht einmal, mit seiner Frau zu sprechen. Dies An-
treiben geht im Vorzimmer zu Tithichkeiten iiber, wobei einer der Gendar-
men die Glastiire in Scherben stéfit. Anneke wurde die Treppe hinunter~
gestaflen. Vier Gendarmen fithren ihn ab ins neue Arresthaus, drei bleiben bei
~ Frau Anneke, um sie bis zur Ankunft des Staatsprokurators zu bewachen.

Nach gesetzlicher Vorschrift mufl bei der Verhaftung wenigstens ein
Beamter der gerichilichen Polizei — Polizeikommissir u. dgl. — zugegen sein.
Wozu solche Formlichkeiten, seitdem das Volk zur Vertretung seiner Rechte
zwel Versammlungen besitzt, eine zu Berlin und eine zu Frankfurt?

Nach einer halben Stunde kamen Herr Staatsprokurator Hecker und
Instruktionsrichter Geiger, um die Haussuchung zu halten.
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_Frau Anneke beschwert sich, daf} der Staatsprokurator die Verhaftung den
brutalen, durch die Gegenwart keiner Magistratsperson geziigelten Gendar-
men iiberlassen. Herr Hecker erklart, er habe keinen Befehl zu Brutalititen
gegeben. Als ob der Herr Hecker Brutalititen befehlen kénne?

Frau Anneke: Man habe, wie es scheine, die Gendarmen allein voraus-~
geschickt, um ihre Brutalitit nicht veraniworten zu miissen. Die Verhaftung
habe iiberdem nicht in der gesetzlichen Form stattgefunden, da kein Gen-
darm einen Verhaftsbhefehl vorgezeigt, sondern blof} einer einen Wisch aus:
der Tasche gezogen, den Anneke nicht lesen durfte.

Herr Hecker: ,Die Gendarmen seien zu der Verhaftung richterlich
kommandiert worden.* Und das Kommando der Richter, steht es nicht unter
dem Kommando des Gesetzes? Staatsprokurator und Instruktionsrichter
konfiszierten eine Masse Papiere, Flugschriften, worunter die ganze Mappe
der Frau Anneke usw. Herr Instruktionsrichter Geiger ist, beiliufig gesagt,
zum Polizeidirekfor designiert.

Abends wurde Anneke eine halbe Stunde lang verhért. Der Grund seiner
Verhaftung sel eine aufrithrerische Rede, die er in der letzten Volksversamm-
lung auf dem Giirzenich™%! gehalten. Art. 102 des Code pénal'*®®! spricht von
. offentlichen Reden, die unmittelbar auffordern zu Komplotten gegen den
Kaiser und seine Familie oder die dahin zielen, die Ruhe des Staats durch
Biirgerkrieg, durch gesetzwidrigen Gebrauch der bewaffneten Macht, durch
offentliche Verheerung und Pliinderung zu stéren. Der Code kennt nicht das
preuflische ,Exregen von Mifivergniigen®. In Ermangelung des preuffischen
Landrechts™®" wird man einstweilen den Art. 102 iiberall anwenden, wo
seine Anwendung zu den juristischen Unméglichkeiten gehort.

Bei der Verhaftung selbst war eine grofie Militirmacht entwickelt — seit
vier Uhr Konsignation der Truppen in den Kasernen. Bicker und Hand-~
werker wurden 1n sie hinein, aber nicht wieder herausgelassen. Die Husaren
riickten gegen sechs Uhr von Deutz nach Kéln und durchritten die ganze
Stadt. Das neue Arresthaus war mit 300 Mann besetzt. Fiir den heutigen Tag
sind vier neue Verhaftungen, von Jansen, Kalker, Esser und einem Vierten
angekiindet. Der Maueranschlag Jansens, worin er die Arbeiter zur Ruhe
ermahnt, wurde, wie uns Augenzeugen versichern, gestern abend von der Poli-
zei abgerissen; Geschah das 1m Interesse der Ordnung? Oder suchte man einen
Anlafl, um lingst gehegte Pline in der guten Stadt K&ln zur Ausfithrung zu
bringen? »

Herr Oberprokurator Zweiffel soll schon frither beim Oberlandsgericht
in Arnsberg angefragt haben, ob er den Anneke wegen seiner fritheren Ver-
urteilung®® verhaften und nach Jiilich transportieren solle. Die kénigliche
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Armnestie scheint dieser wohlmeinenden Absicht im Wege gestanden zu
haben. Die Sache ging ans Ministerium.

Herr Oberprokurator Zweiffel soll aulerdem erklart haben, dafi er
binnen 8 Tagen mit dem 19.Mirz, mit den Klubs und der Prefifreiheit und

_ andern Ausartungen des bosen Jahres 1848 zu K6ln am Rhein ein Ende ma-~
chen werde. Herr Zweiffel gehort nicht zu den Skeptikern.

Verbindet Herr Zweiffel etwa die exekutive Gewalt mit der legislativen?
Sollen die Lorbeeren des Oberprokurators die Blsflen des Volksreprisentan-~
ten bedecken? Noch einmal werden wir unsre vielgeliebten stenographischen
Berichte durchmustern und dem Publikum ein treues Bild entwerfen von der
Wirksamkeit des Volksreprisentanten und Oberprokurators Zweiffel.

Das also sind die Taten des Ministeriums der Tat, des Ministeriums des
linken Zentrums, des Ministeriums des Ubergangs zu einem altadeligen, alt-
biirokratischen, altpreulischen Ministerium. Sobald Herr Hansemann seinen
transitorischen Beruf erfiillt hat, wird man ihn entlassen.

Die Linke zu Berlin®® aber muf} einsehn, daf3 die alte Macht kleine
parlamentarische Siege und grofie Konstitutionsentwiirfe ihr getrost iiber~
lassen kann, wenn sie nur unterdessen sich aller wirklich entscheidenden
Positionen bemichtigt. Getrost kann sie die Revolution des 19. Mérz in der
Kammer anerkennen, wenn dieselbe nur auflerhalb der Kammer entwaffnet

Die Linke kénnte an einem schénen Morgen finden, daf} ihr parlamen-
tarischer Sieg und ihre wirkliche Niederlage zusammenfallen. Die deutsche
Entwicklung bedarf vielleicht solcher Kontraste.

Das Ministerium der Tat erkennt die Revolution im Prinzip an, um in der
Praxis die Kontrerevolution zu vollziehen.
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Vereinbarungsdebatten

[.Neue Rheinische Zeitung®”
Nr.35 vom 5. Juli 1848]

** Koln, 4.Juli. Wir kommen heute zur Vereinbarungssitzung vom
28, Juni.®™ Die Versammlung hat einen neuen Prisidenten, ein neues Regle-
ment und neue Minister sich gegeniiber. Man kann sich also denken, wie
groB die Konfusion ist.

Nach liangeren reglementarischen und andern Vordebatten kommt end-
lich der Abgeordnete Gladbach zu Wort. Die preuflische Soldateska hat vor
einigen Tagen in Spandau die von Schleswig-Holstein zuriickkehrenden Frei-
schirler der wegen republikanischer Gesinnungen aufgelssten 6. Kompanie
des Freikorps gewaltsam entwaffnet und einige sogar verhaftet. Sie hatte
durchaus keinen gesetzlichen Grund und keine gesetzliche Vollmacht. Das
Militar kann, gesetzlich, itberhaupt solche Handlungen auf eigene Faust gar
nicht vornehmen. Aber die meisten dieser Freischirler waren Berliner Barri-
kadenkimpfer, und die Herren von der Garde muflten sich an ihnen richen.

Herr Gladbach interpellierte das Ministerium wegen dieses Akts des Mili-
tiardespotismus.

Der Kriegsminister Schreckenstein erklirt, er wisse nichts davon und miisse
sich vorbehalten, Bericht dariiber von der betreffenden Behorde einzu-
fordern, ;

Also dafiir bezahlt das Volk einen Kriegsminister, damit er am 28. in
Berlin noch nichis davon weif, was am 25., drei Stunden von Berlin, in
Spandau, das Militdr fiir Schritte getan hat und damit, drei Stunden von
Berlin, vor seinen Augen sozusagen, die Gardelieutenants Bahnhéfe besetzen
und dem bewaffneten Volk die thm gehrenden, die von ihm auf dem Schlacht-
felde eroberten Waffen wegnehmen, ohne den Herrn Kriegsminister auch
nur der Ehre eines Rapports zu wiirdigen! Aber freilich, der Herr Oberst-
lieutenant Schlichting, der diese Heldentat vollbrachte, handelte nach
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»Instruktionen®, die er wahrscheinlich von Potsdam empféngt, und wohin er
wahrscheinlich auch rapportiert!

Morgen, fleht der wohlunterrichtete Kriegsminister, morgen werde ich
vielleicht Antwort geben kénnenI*

Folgt eine Interpeliation von Zacharias: Das Ministerium hat einen Ge-
setzvorschlag iiber Biirgerwehr versprochen. Wird dieser Vorschlag auf dem
Grundsatz aligemeiner Volksbewaffnung beruhen?

Der neue Minister des Innern, Herr Kiihlwetter, antwortet: Allerdings
liege ein Gesetz iiber Biirgerwehr vor, aber es sei noch nicht im Ministerium
beraten, und daher kénne er nichts Niheres dariiber sagen.

Also das neue Mimnisterium ist so iibereilt zusammengebracht, hat
sich so wenig iiber die leitenden Grundsitze verstindigt, dafl sogar die
brennende Frage der Volksbewaffnung noch gar nicht zur Debatte gekom-
men ist! »

Eine zweite Interpellaiion des Abgeordneten Gladbach betraf die definitive
Ernennung von Biirgermeistern und andern Beamten durch die bisher damit
beauftragten Behsrden. Da die ganze bisherige Verwaltung nur interimistisch
weiterbesteht, so wird sie auch nur interimistisch die entstehenden Liicken
ausfiillen konnen, bis die Gesetzgebung dariiber statuiert hat, wie und von-
wem die verschiedenen Behdrden ernannt werden sollen. Trotzdem sind aber
Biirgermeister und andere Beamtie definitiv ernannt worden,

Der Minister Kiihhwetter erklart sich im ganzen mit Herrn Gladbach ein-~
verstanden und wird nur provisorische Biirgermeister ernennen lassen.

Eine fernere Interpeliation des Herrn Gladbach wegen Suspendierung der
vielen, ithren Verwalteten gehissigen Beamten, von denen manche, nament-~
lich auf dem Lande, im ersten revolutiondren Eifer verjagt, wird vom Herrn
Prisidenten Grabow geschickt eskamotiert.

Nach einigen reglementarischen Verhandlungen kam die Interpellation
des Abgeordneten Dierschke wegen der Kosliner Adresse™®® und deren Be-
fsrderung durch die Regierungen und Landratémter zur Tagesordnung.
Aber der Herr Abgeordnete hatte total vergessen, dafl sein Antrag an der
Tagesordnung war und hatte daher auch die nstigen Papiere nicht mitge-~
bracht, um 1hn zu begriinden. Es blieb thm also nichts iibrig, als sich in einigen
allgemeinen Phrasen iiber Reakiion zu ergehen, eine hichst unbefriedigende
Antwort des Ministers entgegenzunehmen und sich dann vom Présidenten
sagen zu lassen, er werde wohl befriedigt sein.

Er hat aber noch eine zweite Interpellation zu stellen: Ob die Minister

! Siche vorl. Band,S. 180-183
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den Reaktionsversuchen des Adels und der Beamtenpartei entgegenzutreten
beabsichtigten.

Er scheint auch hierzu die Papiere vergessen zu haben. Er fiihrt wieder
statt Tatsachen deklamatorische Redensarten an und weifl nichts Besseres
vom Ministerium zu verlangen, als daf} es eine Proklamatlon gegen die Reak-
tion erlasse.

Herr Kiihlwetter antwortet natiirlich, die Cesinnungen der Ritterguts~
besitzer und Beamten gingen ihn nichts an, sondern nur ihre Handlungen, die
Leute hitten dieselbe Freiheit wie Herr Dierschke, und im iibrigen mége Herr
Dierschke Fakta anfiihren. Den albernen Gedanken eines ,Erlasses” gegen
die Reaktion weist er mit gebithrender Vornehmheit zuriick. Herr Dierschke
fithrt nun als Tatsache an, daf} in seinem, dem Ohlauer Kreise, der Landrat
gesagt habe, die Nationalversammlung werde nicht eher einig werden, bis
sie mit Kartétschen zusammengeleimt werde, und ithr Deputierter (Dierschke
selbst) habe geduflert, es sei eine Kleinigkeit, einen Minister zu hingen.

Hieraus schlo8 der Vorsitzende, Herr Dierschke habe sich auch in Be-~
zichung auf die zweite Interpellation zufrieden gegeben, und Herr Dierschke
fand nichts zu ermnern. ;

Herr Hansemann aber gibt sich nicht zufrieden. Er wirft dem Redner vor,
er sel von der Frage abgewichen. Er ,itberlifit der Beurteilung der Versamm-
lung, inwiefern sie es geeignet erachte, persénliche Beschuldigungen, wenn
nicht zugleich Beweise dafiir vorgebracht werden, gegen Beamte zu er-
heben®. ‘

Mit dieser stolzen Herausforderung und unter schallendem Bravo der
Rechten und der Zentren setzt Herr Hansemann sich nieder.

Der Abgeordnete Elsner stellt einen dringenden Antrag. Es soll sofort eine
Kommission zur Untersuchung der Lage der Spinner und Weber sowie der
gesamten preubischen Leinenmanufaktur ernannt werden.

Herr Elsner erzshlt der Versammlung in einem kurzen, schlagenden Vor- -
trag, wie die alte Regierung die Leinenindustrie in jedem einzelnen Falle
dynastischen und legitimistischen Interessen oder vielmehr Einfillen geopfert
hat. Spanien, Mexiko, Polen, Krakau dienten zu Beweisen.!”™"

Gliicklicherweise waren die Tatsachen schlagend und trafen nur die alte
Regierung. Daher wurden von keiner Seite Schwierigkeiten erhoben; die
Regierung stellte sich im voraus der Kommission zur Verfiigung, und der
Antrag wurde einstimmig angenommen.

Folgt die Interpellation d'Esters wegen der geschornen Polen.!t™!!

D’Ester erklirt, er wolle nicht blof3 iiber das Faktum Aufschluf3 haben,

sondern speziell iiber die vom Ministerium gegen dies Verfahren ergriffenen



172 Karl Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung®

Mafiregeln. Er wende sich deshalb auch nicht an den Kriegsminister, sondern
an das ganze Ministerium.

Herr Auerswald: Wenn d’Ester den speziellen Fall nicht beantwortet
wiinscht, so ,hat das Ministerium kein Interesse”, darauf einzugehen.

Wirklich, das Ministerium hat kein , Interesse”, auf die Frage einzugehn’
Welche Neuigkeit! In der Tat pflegt man Interpellationen nur in solchen
Fragen zu stellen, auf die einzugehen ,das Ministerium® durchaus ,kein
Interesse” hat! Gerade deswegen, weil es kein Interesse hat, sie zu beantwor-
ten, gerade deswegen, Herr Ministerprésident, interpelliert man das Mini-
sterium.

Der Herr Ministerprésident muf3 iibrigens geglaubt haben, er befinde sich
nicht unter Vorgesetzten, sondern unter seinen Subalternen. Die Beantwor-
tung einer Frage versucht er abhiingig zu machen von dem Interesse, das
nicht die Versamnmlung, sondern das Ministerium daran hat!

Wir schreiben es nur der Unerfahrenheit des Herrn Prisidenten Grabow
zu, daf} er Herrn Auerswald wegen dieser biirokratischen Arroganz nicht zur
Ordnung rief. .

Der Ministerprisident versicherte iibrigens, man werde dem Polen-
scheren kriftig entgegentreten, Niheres kénne er aber erst spiter mitteilen,

D'Ester willigt in die Vertagung sehr gern ein, wiinscht aber Angabe des
Tages, wann Auerswald antworten wolle.

Herr Auerswald, der wohl harthérig sein muf}, antwortet: Ich glaube, daf3
in meiner Erkliarung nichts liegt, was bezeichne, daf} das Ministerium nicht
spater darauf zuriickkommen wolle (1); den Tag kénne er noch nicht be-
stimmen.

Behnsch und d'Ester erkliren iibrigens ausdriicklich, daf} sie auch iiber
das Faktum selbst Aufkldrung verlangen.

Dann folgt d'Esters zweite Interpellation: Was die Riistungen in der
Rheinprovinz und namentlich in Kéln zu bedeuten haben, und ob vielleicht
eine Deckung der franzésischen Grenze nétig geworden?

Herr Schreckenstein antwortet: Mit Ausnahme einzelner Reservisten sind
seit Monaten keine Truppen an den Rhein gegangen. (Allerdings, tapfrer
Bayard, aber es waren ihrer lingst zu viele da.) Sdmtliche Festungen werden
armiert, nicht blof Kéln!, damit das Vaterland nicht in Gefahr kommt.

Also wenn in Kéln die Truppen nicht in die Forts gelegt werden, wo sie
gar nichts zu tun haben und schr schlecht logiert sind, wenn die Artillerie
nicht Gewehre bekommt, wenn die Truppen nicht auf acht Tage Brot voraus

1 Siehe vorl. Band, S. 59-62
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erhalten, wenn die Infanterie nicht mit scharfen Patronen, die Artillerie nicht
mit Kartitsch- und Kugelschufl-versehen wird, so ist das Vaterland in Ge-
fahr? Nach Herrn Schreckenstein ist also das Vaterland erst dann aufer Ge-
fahr, wenn Kéln und andre groflen Stidte in Gefahr sind!
Ubrigens ,,miissen alle Bewegungen der Truppen lediglich der Einsicht
- eines Militirs, des Kriegsministers, anheimgestellt bleiben, sonst kann dieser
nicht verantwortlich sein“!

Man glaubt ein bei seiner Tugend angefafites junges Madchen zu hiren
und nicht den preufiischen pro tempore! Bayard ohne Furcht und Tadel,
Reichsfretherrn Roth von Schreckenstein, schreckenerregenden Namens!

Wenn der Abgeordnete Dr. med. d’Ester, der doch wahrlich ein Zwerg
1st neben dem gewaltigen Reichsfretherrn Roth v. Schreckenstein, besagten
Schreckenstein fragt, was diese oder jene Mafiregel zu bedeuten habe, so
glaubt der grofle Reichsfreiherr, der kleine Dr. med. wolle ithm die freie Ver-
fiigung iiber die Truppenaufstellung nehmen, und dann kénne er ja nicht
mehr verantwortlich sein!

Kurz und gut: Der Herr Kriegsminister erklirt, man diirfe thn nicht zur
Verantwortung ziehen, sonst knne er gar nicht verantwortlich sein.

Ubrlgens, was wiegt die Interpellatlon eines Abgeordneten gegen die
JEinsicht eines Militirs und gar eines Kriegsministers“!

D’Ester erkldrt sich zwar nicht zufrieden, zieht aber aus Schreckensteins
Antwort den Schluf}, die Riistungen seien zum Schutz der franzésischen
Grenze geschehen.

Der  Ministerprisident Auerswald verWahrt sich gegen diese Schlufi-

folgerung.

Wenn alle Grenzfestungen armiert werden, so werden doch wohl alle
Grenzen ,gedeckt”. Wenn alle Grenzen gedeckt werden, so wird doch auch
die franzésische Grenze ,gedeckt®.

Herr Auerswald gibt die Priimissen zu und nimmt den Schluf§ ,im
Namen des Staatsministeriums nicht an”.

Wir dagegen ,nehmen an im Namen* des gesunden Menschenverstandes,
daf3 Herr Auerswald nicht blof3 harthérig ist.

D’Ester und Pfahl protestieren sofort. Reichenbach erklirt, Neifle; die be-
deutendste Festung Schlesiens gegen Osten, werde gar nicht armiert und sei
im erbarmlichsten Zustande. Als er Details dariiber gibt, fingt die Rechte,
von den Zentren unterstiitzt, einen fiirchterlichen Larm an, und Reichenbach
muf} die Tribiine verlassen.

1 derzeitigen
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Herr Moritz:

,Graf Reichenbach hat keinen Grund angegeben, weshalb er das Wort ergriffen
hat (1). Aus demselben Grunde, glaube ich, kann ich auch das Wort ergreifen (11). Ich
halte es fiir unparlamentarisch und bis jetzt in der Geschichte der Parlamente un-
erhort, auf solche Weise .., (grofle Unruhe) das Ministerium in Verlegenheii zu bringen,
Dinge zur Sprache zu bringen, die nicht ins Publikum gehéren ... wir sind nicht her-
geschickt, um das Vaterland in Gefahr zu bringen.” {Furchtbares Gepolier. Unser
Moritz muf} von der Tribiine herabsteigen.)

Der Abgeordnete Esser I beschwichtigt den Tumult durch eine ebenso
griindliche wie passende Erorierung des § 28 der Geschiftsordnung.

Herr Moritz protestiert, er habe nicht eine Tatsache berichtigen, sondern
blof} ,aus demselben Grunde sprechen wollen, wie der Graf Reichenbach®!
Die konservative Seite nimmt sich seiner an und okiroyiert thm ein lautes
Bravo, wogegen die #uflerste Linke indessen trommelt.

Auerswald:

+Ob es passend sei, itber die Wehrhaftigkeit des preufiischen Staats im einzelnen
oder ganzen solche Details zu besprechen?®

Wir bemerken erstens, dal man nicht von der Wehrhaftigkeit, sondern
von der Wehrlosigkeit des Staats gesprochen hat. Zweitens, dafl das Un-
passende darin liegt, daf} der Kriegsminister gegen das Inland und nicht gegen
das Augland riistet, nichi aber, dafl man 1hn an seine Schuldigkeit erinnert.

Die Rechte langweilt sich entsetzlich und schreit nach dem Schlufl. Der
Prisident erklirt unter allerlel Lirm, die Sache sei erledigt.

An -der Tagesordnung ist ein Antrag Jungs., Herr Jung findet es an-
gemessen, abwesend zu sein. Wunderbare Volksvertretung! ,

Jetzt kommt eine Interpellation des Abgeordneten Scholz. Diese lautet
wortlich: .

»Interpellation an den Herrn Minister des Innern, ob derselbe wegen der un-
zweckmépigen Einfiihrung der Konstabler in den Kreisen Avskunft zu geben imstande
oder zu antworten geneigt sei.*[172]

Président: Ich frage zunichst, ob diese Interpellation verstanden wird.

(Sie wird nicht verstanden und nochmals verlesen.)

Minister Kiihlwetter: Ich weif3 in der Tat nicht, woriiber Auskunft von
mir verlangt wird. Ich versiche die Frage nicht. ‘ ‘

Président: Wird die Interpellation unterstiitzt? (Wird nicht unterstiitzt.)

Scholz: Ich ziehe meinen Antrag vorliufig zuriick.

Auch wir ziehen uns nach dieser unbezahlbaren, ,in der Geschichte der
Parlamente unerhérten® Szene fiir heute ,zuriick®.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Gerichtliche Untersuchung gegen die
,.Neue Rheinische Zeitung"

[..Neue Rheinische Zeitung"

Nr. 37 vom 7. Juli 1848}
* Koln, 6. Juli. Wir erhalten soeben folgende Entgegnung auf den in der
gestrigen ,{Neuen] Rheinischen Zeitung® abgedruckten Artikel, de dato
#Koln, 4.Juli“, betreffend die Verhaftung der Herren Dr. Cottschalk und

Anneke®,

»lch erklire es fiir eine Unwahrheit, daf} ich auf die Beschwerde der Frau Anneke
tiber die ohne Gegenwart einer Maglstratsperson vorgenommene Verhaftung ihres
Mannes erwidert habe:

. ich habe keinen Befehl zu Brutalititen gegeben. -

Ich habe vielmehr nur gedulert, dafl ich es bedauern miisse, wenn sich die Gen-
darmen ungebiihrlich benommen haben sollten.

Ich erklire es ferner fiir eine Unwahrheit, daB ich mich des Ausdrucks bedient
habe:

die Gendarmen seien zu der Verhaftung richferlich kommandiert worden, )
und habe nur bemerkt, dafl die Verhaftung kraft eines Vorfithrungsbefehls des Herrn
Instruktionsrichters vollzogen worden sei.

" Vorfithrungsbefehle werden nach dem Gesetz durch Gerichtsvollzieher oder
Agenten der bewaffneten Macht vollstreckt. Die Anwesenheit eines Beamten der ge-
richtlichen Polizei ist nirgend vorgeschrieben.

Die in dem Artikel enthaltenen Verleumdungen resp. Beleidigungen gegen den
Herrn Oberprokurator Zweiffel und die Gendarmen, welche die Verhaftung vollzogen
haben, werden in der gerichtlichen Untersuchung, die deshalb eingeleitet werden
wird, ithre Wiirdigung finden.

Kéln, den 5. Juh 1848
Der Staatsprokurator:
Hecker*

1 Siehe vorl. Band, S. 166—168
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Unsere werten Leser ersehn aus dem Vorstehenden, daf3 die ,, Neue Rhei-~
n[ische] Z[ei]t[unlg” einen neuen, vielversprechenden Mitarbeiter gewonnen
hat — das Parquet.

Wir haben geirrt in einem juristischen Punkt. Bei der Verhaftung bedarf es
keines ,Beamten der gerichtlichen Polizei“, sondern nur eines Agenten der
affentlichen Gewalt. Mit welch sorglichen Garantien der Code die persén-~
liche Sicherheit umgibt!

Es bleibt iibrigens nach wie vor ungesetzlich, daf} die Herrn Gendarmen
ihren Verhaftungshefehl nicht vorgezeigt haben, Es bleibt ungesetzlich, dafl
sie, wie uns nachtriglich versichert wird, schon vor dem Erscheinen des Herrn
Hecker und seines Herrn Begleiters Briefschaften durchmustert haben. Vor
allem aber bleiben die Brutalititen ungesetzlich, die Herr Hecker bedauert
hat. Wir sind erstaunt, eine gerichtliche Untersuchung nicht gegen die Herrn
Gendarmen, sondern gegen die Zeitung verhingt zu sehn, welche die Un-
gebiithr der Herrn Gendarmen denunziert.

Die Beleidigung kénnte sich nur auf den einen der Herrn Gendarmen be-~
ziehn, von dem versichert wurde, er habe zu guter Stunde ,gewankt® aus
mehr oder minder spirituellen oder spirituosen Griinden. Ergibt aber die Un-~
tersuchung, ‘wie wir keinen Augenblick zweifeln, die Richtigkeit des Tat-
bestandes — der von den Herren Agenten der sffentlichen Gewalt veriibten
Brutalititen —, so glauben wir nur den einzig ,mildernden Umstand® mit der
ganzen Unparteilichkeit, welche der Presse geziemt, im eigensten Interesse
der von uns beschuldigten Herren sorglichst hervorgehoben zu haben, und
die menschenfreundliche Angabe des einzig mildernden Umstandes verwan-
delt das Parquet in eine ,Beleidigung”!

" Und nun die Beleidigung, resp. Verleumdung des Herrn Oberprokurator
Zweiffel!

Wir haben einfach berichtet und, wie wir selbst im Bericht andeuteten,
Geriichte berichtet, Geriichte, die uns aus guter Quelle zukamen. Die Presse,
sie hat aber nicht nur das Rechit, sie hat die Pflicht, die Herren Volksrepri-
sentanten aufs genaueste zu itberwachen. Wir haben zugleich angedeutet, daf3
die bisherige parlamentarische Wirksamkeit des Herrn Zweiffel jene thm zu- -
geschriebenen volksfeindlichen AuBerungen nicht unwahrscheinlich macht ~
und will man der Presse das Recht abschneiden, die parlamentarische Wirk-
samkeit eines Volksreprisentanten zu beurteilen? Wozu dann die Presse?

Oder hat die Presse nicht das Recht, in dem Volksreprisentanten Zweiffel
zuviel von dem Oberprokurator und in dem Oberprokurator zuviel von dem
Volksreprisentanten zu finden? Wozu dann in Belgien, in Frankreich usw. die
Debatten iiber die Inkompatibilititen?
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Was den konstitutionellen Usus betrifft, so lese man nach, wie der ,Con-
stitutionnel “%1 der , Sidcle“l*™!, die ,Presse“*™* unter Louis-Philippe die
parlamentarische Wirksamkeit der Herren Hébert, Plougoulm usw. beurteilten,
zur Zeit, wo diese Herren die obersten Chefs des Parquets und zugleich De-
putierte waren. Man lese die belgischen Blétter nach, und zwar die engkon-
stitutionellen, den ,,Observateur“'™, die ,Politique®, die ,Emancipation®,
wie sie die parlamentarische Wirksamkeit des Herrn Bavay noch vor kaum
einem Jahre beurteilten, als Herr Bavay in einer Person den Deputierten und
den Generalprokurator vereinigte.

Und was unter dem Ministerium Gulzot unter dem Ministerium Rogler
stets erlaubt war, sollte nicht erlaubt sein in der Monarchie auf breitester
demokratischer Grundlage? Ein Recht, was kein Ministerium der franzési-
schen Restauration bestritt, wird zum Unrecht unter dem Ministerium der
Tat, das die Revolution im Prinzip anerkennt?

Ubrigens hat sich das Publikum durch unsere Extrabeilage von heute
morgen iiberzeugt, wie richtig wir den Gang der Ereignisse beurteilt. Rod-
bertus ist aus dem Ministerium aus- und Ladenberg ist in das Ministerium ein-
getreten. Das Ministerium des linken Zentrums hat sich nach einigen Tagen
in ein entschieden alipreufisch-reaktionéires Ministerium verwandelt. Die Rechte
hat einen Staaisstreich gewagt, die Linke hat sich drohend zuriickgezogen*™

Und es wire nicht mit Hinden zu greifen, daf} die jiingsten Taten zu
Ksln in dem grofien Feldzugsplan des Ministeriums der Tat verzeichnet
standen?

Soeben wird uns berichtet, dafl der ,Neuen Rheinischen Zeitung® der
Zugang ins Arresthaus versperrt ist. Berechtigt die Gefingnisordnung zu
diesem Verbot? Oder sind politisch Angeschuldigte zur Strafe verurtellt
ausschlieBlich die Kolnzsche Zeitung® zu lesen?

Geschrieben von Karl Marx.

12 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Berliner Vereinbarungsdebatten

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 37 vom 7. Juli 1848}

** Kln, 6. Juli. Wihrend in Berlin die Ministerkrisis Nr.2 thren weiteren
Verlauf nimmt, wollen wir uns einstweilen, um mit dem Abgeordneten Matze
zu sprechen, ,aus diesen Stiirmen” in den bisher so ,stillen See“ der Ver-
einbarungsdebatte zuriickbegeben. Man mag sagen, was man will, wir haben
hier mehr als eine Stunde gemiitlicher Heiterkeit verlebt —

Hier herrschen noch Zucht und Sitte,
Und manches stille- Vergniigen blitht
Auch hier, in unserer Mitte 177}

Die Sitzung vom 30. Juri ist an der Reihe.[® Cleich von vornherein ersff-
net sie sich durch bedeutende, ganz besonders charakteristischeVorkommnisse.

Wer hat nicht gehrt von dem grofien Feldzuge der siebenundfiinfzig ber-
gisch-mirkischen Familienviter zur Rettung des Vaterlandes? Wer weif} nicht,
mit welcher Todesverachtung diese Bliite der konservativen Pfahlbiirger-
schaft sich aufgemacht, Weib und Kind und Geschift im Stich gelassen hat,
um auf die Bresche zu treten, um der Revolution eine Schlacht auf Tod und
Leben zu liefern, um, mit einem Wort, nach Berlin zu ziehen und dem Mini-
sterium elne Petition gegen die Wiihler zu iiberreichen? _

Diese siebenundfiinfzig Paladine haben denn auch der Vereinbarungs-
versammlung eine Zuschrift, enthaltend leise reaktiondre fromme Wiinsche,
eingereicht. Die Zuschrift wird verlesen. Einige Herren von der Rechten
wiinschen auch die Unterschriften zu héren. Der Sekretir fingt an zu lesen,
es entsteht Unterbrechung, man ruft: ,Genug, genug!”

Abgeordneter Berg:

»Das verlesene Schriftstiick ist entweder ein Antrag oder eine Petition. Ist es ein
Antrag, so mochte ich wissen, welches Mitglied ihn zu dem seinigen macht. Ist es eine -
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Petition, so mége man sie an die betreffende Kommission gehen lassen und uns nicht
weiter damit ennuyieren.”

Diese lakonische Antwort des Herrn Berg beseitigt die Sache Der Prisi-
dent stammelt einige Entschuldigungen und legt die Zuschrift der sieben-
undfiinfzig Familienviter beiseite.

* Hierauf erhebt sich unser und der Linken alter Freund der Abgeordnete
Schultz von Wanzleben:

»Ich habe vorgestern meine Antrige wegen Zivilehe etc. zuriickgezogen mit der
Erklarung, daB die Gesetzentwiirfe anders von mir formuliert werden sollten. Ich finde
hierbei in den stenographischen Berichten bemerkt: ,Geldchter'. Es mag sein, daf} der
eine oder der andere hierbei gelacht hat, aber gewif ohne Grund.” (Neues Gelichter.)

Der Abgeordnete Schultz von Wanzleben setzt nun mit der biedersten
Gutmiitigkeit auseinander, wie er nur das Beste wolle und sich gern eines
Bessern belehren lasse; wie er sich iiber die Unvollkommenbheit der von thm
eingereichten Gesetzentwiirfe habe belehren lassen, wie er nun doch nicht
selbst Amendements zu seinen eignen Vorschligen einreichen kinne, und
wie er es daher fiir seine Pflicht halte, den Anirag der Versammlung in der
urspriinglichen Form nicht ,unterzubreiten”, sondern ihn vorliufiz zu-
riickzuzichen.

»Ich kann daran nichts Lacherliches finden und muf mich dagegen verwahren,
wenn durch das Wort ,Geldchter’ meine wohlmotivierte Verfahrensweise als eine
lécherliche dargestellt 1st.”

Es geht dem Abgeordneten Schultz von Wanzleben wie dem Ritter Tann-
héuser:

Wenn ich an dieses Lachen denk’,
So weine ich plétaliche Tranen,[178]

Der Abgeordnete Brill bemerkt, in den sonst so ausgezeichneten steno-
graphischen Berichten fehle eine Phrase des Ministers Hansemann, daf3 das
Programm des gegenwirtigen Ministeriums eine Fortsetzung der Thronrede
sel. Es sei thm dies ganz besonders im Gedichinis geblieben, weil er als
Buchdrucker dabei an die so oft von 1hm gedruckte Phrase »Fortsetzung folgt”
gedacht habe.

Diese leichtfertige Behandlung der ernstesten Gegenstiinde entriistet den
Abgeordneten Herrn Ritz aufs duflerste. Er stiirzt auf die Tribiine und duflert:

»Meine Herren, ich glaube, es gehdrt zur Wiirde der Versammlung, daf} wir uns
der Gleichnisse in den Reden und der Vergleichungen, die hier nicht an Ort und Stelle
sind, enthalten. Sie sind auch nicht parlamentarisch. (Grofle Unruhe.) Wir haben die

12*
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vorige Sitzung mit grofler Hilaritit zugebracht, das halte ich fiir die Wiirde der Ver-~
sammlung nicht angemessen ... ich wiirde im Interesse der Wiirde dieser Versamm-
lung eine gewisse Sobrietit empfehlen.”

»Im Interesse” der vom Abgeordneten Ritz empfohlenen ,Sobrietit”
wiirden wir dem Abgeordneten Ritz ,,im Interesse der Wiirde der Versamm-
lung"” empfehlen, so wenig als méglich das Wort zu ergreifen, da thm ,grofle
Hilaritit"” stets auf dem Fufle folgt.

Wie sehr aber die wohlgemeinten Absichten solcher Biederminner wie der
Herren Schultz von Wanzleben und Ritz stets in dieser argen Welt mif3-
kannt werden, zeigte sich sogleich. Der Prasident Herr Grabow ernannte niim-
lich die Skrutatoren und unter ihnen fiir das linke Zentrum den Herrn
Schultz von Wanzleben (Gelichter) und fiir das rechte Zentrum den Herrn
Bnll (Hilaritit). Was Herrn Brill angeht, so miissen unsere Leser wissen, dafl
dieser Abgeordnete, der der enischiedensten Linken angehért, sich ins rechte
Zentrum mitten unter die oberschlesischen und pommerschen Bauern gesetzt
hat, bei denen er durch sein populdres Redetalent manche Einfliisterungen
der reaktioniiren Partei scheitern machte.

Folgt die Interpellaiion des Herrn Behnsch wegen der russischen Note, die
den Riickzug Wrangels aus Jittland bewirkt haben soll. Auerswald leugnet
trotz ,Morning Chronicle“*™ und russischer ,Biene“®” die Existenz dieser
Note ab. Wir glauben, dafl Herr Anerswald recht hat; wir glauben nicht, dafl
RuBlland eine offizielle ,Note“ nach Berlin geschickt hat. Was aber Nikolaus
nach Potsdam geschickt hat, kénnen wir ebensowenig wissen wie Herr
Auerswald. .

Herr Behnsch interpelliert ebenfalls wegen der Note des Majors Wilden-
bruch an die dinische Regierung™®!, wonach der dinische Krieg nur ein
Scheinkrieg, eine Spielerei zur Beschaftigung der patriotischen Uberkrafi18%!
sei. :

Auf diese Interpellation findet Herr Auerswald Veranlassung, nicht zu
antworten.

Nach einer langweiligen und verzwickten Diskussion iiber Fachkommis~
sionen kommt endlich einmal eine wirklich interessante parlamentarische
Szene vor, eine Szene, bel der etwas Indignation, etwas Leidenschaft sieg-
reich das sterectype Getrommel der Rechten iibertsnt. Es ist der Abgeordnete
Gledbach, dem wir diese Szene verdanken. Der Kriegsminister hatte auf heute
seine Interpellation wegen Entwaffnung und Verhaftung der zuriickgekom-
menen Freischirler zu beantworten versprochen.!

1 Siche vorl. Band, S. 169/170
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Sowie der Prisident anzeigt, daf} dieser Gegenstand vorliegt, erhebt sich
sofort der Herr Oberstlieutenant Griesheim, den wir schon lange kennen, und
beginnt zu sprechen. Diese biirokratisch-soldatische Aufdringlichkeit wird
aber sogleich durch heftige Unterbrechung zuriickgewiesen.

Der Président erklirt, nach § 28 der Geschéftsordnung kénnen Assisten~
ten der Minister nur mit Genehmigung der Versammlung das Wort ergreifen.

Griesheim: Ich bin als Vertreter des Kriegsministers hier.

Président: Es ist mir dies nicht angezeigt worden.

(riesheim: Wenn die Herren mich nicht héren wollen... (Oho! Unruhe.)

»Die Herren!" Fiir den Herrn Griesheim sind ,die Herren” doch wohl
immer noch eine ,hohe Versammlung"! Der Herr Prisident hitte den Herrn
Griesheim wegen seiner wiederholten HmWegsetzung iiber allen Anstand zur
Ordnung rufen sollen.

Die Versammlung will Herrn Griesheim héren. Vorher hat noch Herr
Gladbach das Wort, um seine Interpellation zu motivieren. Zuerst aber er-
klart er, daf} er den Kriegsminister interpelliert habe und seine Anwesenheit
verlange, welche Befugnis der Versammlung reglementarisch zusteht. Der
Prisident beseitigt dies jedoch, und unter Beriicksichtigung der Dringlichkeit
der Sache geht Herr Gladbach auf die Interpellation niher ein. Er erzihlt,
wie die Freischirler, nachdem sie wegen Anwendung des Militirdespetismus
auf ithr Korps ausgetreten und heimgekehrt, in Spandau von dem ,iiber Nacht
aus seinen Schlupfwinkeln wieder hervorgekrochenen fluchwiirdigen Polizei-
system" mit dem Brandmal der Vagabunden gedchtet, wie man sie in Spandau
entwaffnet, fesigchalten und mitielst Zwangspafl nach Hause geschickt habe.
Herr Gladbach ist der erste Abgeordnete, dem es gelungen ist, eine solche
schmihliche Handlung mit der ganzen entsprechenden Indignation zu er-
zihlen.

Herr Griesheim erklart, die Mafiregel sei auf Requisition des Berliner
Polizeiprasidiums geschehen.

Herr Gladbach liest nun den ehrenvollen, vom Prinzen Friedrich von
Schleswig-Holstein unterzeichneten Abschied eines der Freiwilligen vor und
hilt dagegen den ganz vagabundenmiflig lautenden Zwangspaf, der demselben
Freiwilligen ,auf Ministerialbeschlsff” in Spandau ausgestellt wurde. Er weist
hin auf die in dem Zwangspal3 angedrohte Arrefierung, Strafarbeit und Geld-
bufle, straft die Behauptung des Herrn Griesheim, als sel die Mafiregel vom
Polizeiprisidenten ausgegangen, durch ein offizielles Aktenstiick Liigen und
fragt, ob es etwa in Spandan noch ein besonderes russisches Ministerium gebe?

Zum ersten Male war das Ministerium auf einer direkten Unwahrheit er-
tappt. Die ganze Versammlung gerat in die groBte Aufregung.
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Der Minister des Innern, Herr Kithlwetter, muB sich endlich notgedrun-
gen erheben und einige Entschuldigungen stammeln. Es sel ja weifer nichts
geschehen, als daf} 18 Bewaffueten die Waffen genommen selen — weiter
nichts als eine Ungesetzlichkeit! Man habe nicht dulden kénnen, dafi be-
waffnete Scharen ohne Erlaubnis das Land durchziehen — 22 Mann Frei-
schirler, die nach Hause zichen! (ohne Erlaubnis!)

Die ersten Worte des Herrn Ministers werden mit unzweideutigen Zeichen
des Mififallens aufgenommen. Selbst die Rechte ist noch zu sehr unter dem
niederschlagenden Eindruck der Tatsachen, als dafl sie nicht wenigstens
schwiege. Aber bald, wie sie ithren ungliicklichen Minister sich’ mithsam
zwischen dem Geliichter und dem Murren der Linken hindurchwinden sieht,
ermannt sie sich, schreit seinen lahmen Ausfliichten ein lautes Bravo zu, die
Zentren fallen teilweise mit ein, und so wird Herr Kiihlwetter schlieBlich so
couragiert, dal} er sagen kann: Nicht ich, sondern mein Vorgiinger hat die
Mafiregel angeordnet, aber ich erklare, daf} ich sie vollkommen billige und im
vorkommenden Falle ebenso handeln werde.

Die Rechte und die Zentren kronen die Tapferkeit ihres heroischen
Kithlwetters mit einem donnernden Bravo.

Gladbach 18t sich indes nicht einschiichtern. Unter Lirmen und Schreien
der Konservativen besteigt er die Tribiine und fragt abermals: Wie hingt es
zusammen, dall Herr Schreckenstein, der doch schon vor der Spandauer:
Geschichte Minister war, nichis davon wuffie? Wie 15t es moglich, daf} vier
Freischirler mit vorteilhaften Zeugnissen die Sicherheit des Staats gefihrden
kénnen? (Unterbrechung — reglementarische Bemerkungen der Herren vom
Zentrum.) Die Frage ist nicht erledigt. Wie kann man diese Leute wie Vaga-
bunden zwangsweise in die Heimat senden? (Unterbrechung. Larm.) Ich
habe noch keine Antwort auf die Frage wegen des Zwangspasses. Die Leute
sind miflhandelt worden. Warum duldet man doch ein Rudel von Traktitlein-
helden, welche zur Schmach der Hauptstadt (lauter Lirm) aus dem \Vupper—
tale bewaffnet angekommen sind?! (Larm. Bravo.)

Kiihlwetter kommt endlich damit heraus, dafl es unter dem Vorwande
zweifelhafter Legitimation geschehen seil Also der Abschied, von dem
schleswig-holsteinischen Generalkommando unterzeichnet, ist den Polizei-
biiralisten des Herrn Kiihlwetter eine Legitimation, die ,,Zweifeln unterliegt®?
Sonderbare Biirokratie!

Noch einige Abgeordnete sprechen gegen die Minister, bis endlich der
Prisident die Sache fallenlafit und der Abgeordnete Mditze die Versammlung

1 Siche vorl. Band, S. 178
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aus den Stiirmen dieser Debatte in die stille See des Schullehrerlebens fiihrt,
wo wir sie unter Anwiinschung der schinsten idyllischen Freuden verlassen.

Wir freuen uns, daf} es endlich einmal einem Abgeordneten der Linken
gelungen ist, durch eine gutbegriindete Interpellation und entschiedenes Auf-
treten die Herren Minister Spiefiruten laufen zu lassen und eine Szene her-~
vorzurufen, die an franzésische und englische Parlamentsdebatten erinnert.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Das Ministertum der Tat

[.Neue Rheinische Zeitung"

Nr.39 vom 9. Juli 1848}
* Koln, 7. Juli. Wir haben eine neue Ministerkrisis. Das Ministerium Camp-
- hausen ist gestiirzt, das Ministerium Hansemann ist gestolpert. Das Ministerium
der Tat'®®! hatte eine Lebensdauer von acht Tagen, trotz aller Hausmittelchen,
Schonpflaster, PreBprozesse, Verhaftungen, trotz der diinkelhaften Keckheit,
womit die Biirokratie ihr aktenbestaubtes Haupt wieder erhob und fiir ihre
Entthronung kleinlich-brutale Rache ausbriitete. Das ,,Ministerium der Tat”,
aus lauter MittelméBigkeiten zusammengesetzt, war beim Beginn der letzten
Sitzung der Vereinbarungsversammlung noch so befangen, an seine Un-

erschiitterlichkeit zu glauben.

Am SchiuB der Sitzung™™® war es vollig zersprengt. Diese folgenreiche
Sitzung brachte dem Ministerprasidenten v. Auerswald die Uberzeugung bei,
daB er seine Entlassung einreichen miisse; auch der Minister v. Schrecken-
stein wollte nicht linger Hansemanns Schleppentriger bleiben, und so begab
sich gestern das gesamte Ministerium zum Kénig nach Sanssouci. Was da
abgemacht wurde, werden wir bis morgen erfahren.

Unser Berliner 4--Korrespondent schreibt in einer Nachschrift:

+Sceben verbreitet sich das Geriicht, dafl Vincke, Pinder, Mevissen eiligst her-
berufen worden sind, um ein neues Ministerium bilden zu helfen.”

Bestiitigt sich dies Geriicht, so wiren wir also endlich vom Ministerium der
Vermittlung durch das Ministerium der Tat zu einem Ministerium der Kontre-
revolution gelangt. Endlich! Die sehr kurze Lebensfrist dieser ministeriellen
Kentrerevolution wiirde hinreichen, um die Zwerge, die bei dem geringsten
Windzuge der Reaktion ihre Képfchen wieder erheben, dem Volke in ganzer
Lebensgrsfie zu zeigen.

Geschrieben von Karl Marx.
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Verembarungsdebatte

[,Neue Rheinische Zeitung"
Nr.39 vom 9. Juli 1848]

** Kéln, 8.Juli. Zugleich mit der Nachricht von der Auflssung des Mini-
steriums Hansemann kommt uns auch der stenographische Bericht iiber die
Vereinbarungssitzung vom 4. Juli zu.®®! In dieser Sitzung wurde das erste
Symptom dieser Auflésung, der Austritt des Herrn Rodbertus, bekannt-
gemacht und zugleich der Zerfall des Ministeriums durch die beiden wider-
sprechenden Abstimmungen {iber die Posener Kommission und den Austritt
der Linken™™ einen bedeutenden Schritt weitergefordert.

Die Ankiindigungen der Herrn Minister itber den Austritt von Rodbertus
enthalten auch im stenographischen Bericht nichts Neues. Wir iibergehen sie.

Es erhob sich Herr Forsimann: Er miisse protestieren gegen die Aus~
driicke, welche Herr Gladbach am 30. Juni von der ,Deputation der achtbar-
sten Minner des Rheinlands und Westfalens® gebraucht habe.?

Herr Berg: Ich habe bereits neulich zur Geschiftsordnung die Bemerkung
gemacht, daf3 die Verlesung des Schreibens nicht hierher gehére und dafl sie
mich langweile.? (Ruf: Uns langweile!) Gut, uns. Ich habe fiir mich und meh-
rere gesprochen, und der Umstand, dafl wir heute durch eine nachtrigliche
Bemerkung gelangweilt werden, hebt diese Bemerkung nicht auf.

Herr Tiishaus, Referent der Zentralabteilung in der posenschen Kommis-
sionsfrage, stattet Bericht ab. Die Zentralabteilung trigt darauf an, dafl die
Kommission ernannt werde, um alle auf die Posener Angelegenheit beziig~
lichen Fragen zu untersuchen, und 1Bt die Frage offen, welche Mittel die
Kommission zu diesem Zweck zu threr Verfiigung haben soll.

Die Herren Wolff, Miiller, Reichensperger II und Sommer haben Amen-

dements gestellt, die sémilich unterstiitzt werden und zur Diskussion kommen.

1 Siehe vorl. Band, S. 182 — 2 siehe vorl. Band, S. 178/179
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Herr Tiishaus fiigt seinem Bericht noch einige Bemerkungen hinzu, in
denen er sich gegen die Kommission ausspricht. Die Wahrheit liege wie im-
mer auch diesmal offenbar in der Mitte, und man werde nach langen und
widersprechenden Berichten nur zu dem Resultate kommen, dafl von beiden
Seiten Unrecht geschehen sei. Damit sei man gerade so weit wie jetzt. Man
solle sich wenigstens erst von der Regierung einen detaillierten Bericht geben
lassen und daraufhin das Weitere beschlieflen.

Wie kommt die Zentralabteilung dazu, einen Berichterstatter zu wihlen,
der gegen seinen eignen Bericht das Wort ergreift? :

Herr Reuter entwickelt die Griinde, die ihn veranlaBten, den Antrag zur
Ernennung der Kommission zu stellen. Er bemerkt schliefilich, er habe kei-
neswegs eine Anklage der Minister beabsichtigt; er als Jurist wisse zu gut,
daf} alle bisherige Verantwortlichkeit der Minister illusorisch sei, solange kein
Gesetz iiber diesen Punkt existiere.

Herr Reichensperger I1 erhebt sich. Er beteuert seine enormen Sympathien
fiir Polen, er hofft, daf} der Tag nicht fern sein wird, wo die deutsche Nation
den Enkeln Sobieskis eine alte Ehrenschuld abtrigt. (Als ob diese Ehren-
schuld nicht lingst abgetragen sei durch acht Teilungen Polens, durch
Schraprells, Hollenstein und Stockpriigel!) ,Aber wir werden auch die
ruhigste Besonnenheit behaupten miissen, damit die deutschen Interessen
immerdar in erster Linie bleiben.” {Die deutschen Interessen bestehen natiir-
lich darin, dafl man von dem Gebiet soviel behilt wie méglich.) Und gegen
eine Kommission zur Untersuchung des Tatbestandes ist Herr Reichens-
perger besonders: ,Dies ist eine Frage, welche ausdriicklich® der Geschichie
oder den Gerichten angehsrt.” Hat Herr Reichensperger vergessen, daf} er
selbst in der Revolutionsdebatte erklirte, die Herren seien da, um .,Ge-
schichte zu machen”d? Er schhefit mit einer juristischen Spitzfindigkeit iiber
die Stellung der Abgeordneten. Wir kommen spiter auf die Kompetenzfrage
zuriick. 4

Jetzt aber erhebt sich der Herr Bauer aus Krotoschin, selbst ein Deutsch-~
pole, um die Interessen seiner Genossenschaft zu verteidigen.

»Ich hitte gern die Versammlung gebeten, einen Schleier vor die Vergangenheit
zu ziehen und sich nur mit der Zukunft eines Volks zu beschiftigen, das unsere Teil~
nahme mit Recht in Anspruch nimmt." '

Wie rithrend! Herr Bauer aus Krotoschin ist so sehr von Teilnahme an der

Zukunft des polnischen Volks in Anspruch genommen, daf3 er iiber seine
Vergangenheit, iiber die Barbareien der preuflischen Soldateska, der Juden

1 Im stenogr. Bericht: ausschlieBlich - 2 siche vorl. Band, S. 75



Vereinbarungsdebatte . 187

und Deutschpolen ,einen Schleier ziehen® méchte! Im Interesse der Polen
selbst soll man die Sache fallenlassen!

»Was verspricht man sich von so betriibenden Erérterungen? Finden Sie die
Deutschen schuldig, wollen Sie deshalb weniger fiir die Wahrung 1hrer Nationalitit,
fiir die Sicherung ihrer Person und ihres Eigentums sorgen?”

In der Tat, eine grofartige Offenherzigkeit! Herr Bauer aus Krotoschin
gibt zu, daB} die Deutschen méglicherweise unrecht haben kénnten — aber
wenn auch, die deutsche Nationalitit mufl doch auf Kosten der Polen unter-
stiitzt werden!

.»Ich vermag nicht abzusehen, was das Aufwiihlen des Schuttes der Vergangenheit
ErsprieBliches zutage férdern kann fiir eine befriedigende Losung dieser schwierigen
Fragen.”

Allerdings nichts ,Erspriefiliches” fiir die Herren Deutschpolen und ihre
wiitigen Bundesgenossen. Darum sperren sie sich auch so sehr dagegen.

Herr Bauer sucht dann die Versammlung zu intimidieren: Durch eine
solche Kommission werde von neuem der Feuerbrand in die Gemiiter ge-
worfen, von neuem der Fanatismus angeregt, und von neuem kénne ein
blutiger Zusammenstof} entstehen. Diese menschenfreundlichen Riicksichten
verhindern Herrn Bauer, fiir die Kommission zu stimmen. Aber damit es
nicht scheine, seine Kommittenien hitten die Kommission zu fiirchten,
kann er auch nicht dagegen stimmen. Aus Riicksicht fiir die Polen ist er
gegen, aus Riicksicht fiir die Deutschen ist er fiir die Kommission, und um in
diesem Dilemma seine ganze Unparteilichkeit zu bewahren, stimmt er gar
nicht.

Ein anderer Abgeordneter aus Posen, Bufimann von Gnesen, sieht seine
blofle Gegenwart als einen Beweis an, daf} in Posen auch Deutsche wohnen.
Er will statistisch beweisen, daf} in seiner Gegend ,ganze Massen Deutsche®
wohnen. (Unterbrechung.) Das Vermégen vollends sei zu mehr als zwei Drit-
tel in den Hianden der Deutschen.

»Dagegen glaube ich den Beweis zu liefern, dafl wir Preulen Polen nicht blof} 1815
durch unsere Waffen ercbert haben (1?1), sondern durch einen 33jihrigen Frieden,
durch unsere Intelligenz® (wovon diese Sitzung Proben bietet) ,,zum zweiten Male er-~
obert haben. (Unterbrechung. Der Prisident fordert Herrn Bufimann auf, bei der
Sache zu bleiben.) Gegen Reorganisation bin ich nicht; die verniinftigste Reorgani-
sation wire aber eine Gemeindeordnung mit Wahl der Beamten; diese und die Frank-
furter Beschliisse itber Schutz aller Nationalititen™83! wiirde den Polen alle Garan-
tien bieten. Gegen die Demarkationslinie bin ich aber sehr. (Unterbrechung. Noch-
malige Zurechtweisung.) Wenn ich denn bei der Sache bleiben soll, so bin ich gegen
- die Kommission, weil sie nutzlos und aufregend ist; iibrigens fiirchte ich sie nicht,
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sondern werde fiir die Kommission sein, wenn es darauf ankomme ... (Unterbrechung:
Er spricht also dafiir!) Nein, ich spreche dagegen... Meine Herren, um wenigstens die
" Griinde, weshalb der Aufruhr entstanden, zu begreifen, will ich Thnen mit kurzen
Worten...“ (Unterbrechung. Widerspruch.)

Clieszkowski: Nicht unterbrechen! Ausreden lassen]

Prisident: Ich bitte den Redner abermals, streng bei der Frage zu bleiben.

Bufmann: ,Ich habe mich gegen die Kommission dariiber ausgesprochen
uncl habe weiter nichis zu sagen!”

Mit diesen wiitenden Worten verlaBt der entriistete deutschpolnische
Herr thtergutsbesatzer die Tribiine und eilt unter dem schallenden Gelachter
der Versammlung seinem Plaize zu.

Herr Heyne, Abgeordneter des Bromberger Kreises, sucht die Ehre seiner
Landsleute zu retten, indem er fiir die Kommission stimmt. Er kann sich in-
des auch nicht enthalten, den Polen Arglist, Betrug usw. vorzuwerfen.

Herr Baumstark, ebenfalls ein Deutschpole, ist wieder gegen die Kommis-
sion. Die Griinde sind immer die alten.

Die Polen enthalten sich der Diskussion. Nur Pokrzywnicki spricht fiir die
Kommission. Es ist bekannt, daf} gerade die Polen von jeher auf Unter-~
suchung drangen, wihrend es sich jetzt herausstellt, daff die Deutschpolen
mit einer Ausnahme alle dagegen protestieren.

Herr Pohle ist so wenig Pole, daf er ganz Posen zu Deutschland rechnete
und die Grenze zwischen Deutschland und Polen fiir eine ,,durch Deutsch-
land gezogene Scheidewand® erkiirte!

Die Verteidiger der Kommuission sprachen im allgemeinen breit und mit
wenig Schirfe. Wie bei thren Gegnern, kamen  auch bei thnen Wiederkolun-
gen iiher Wiederholungen vor. Thre Argumente waren meist feindlich trivi-
aler Natur und weit weniger unterhaltend als die interessierten Beteuerungen
der Deutschpolen.

Auf die Stellung der Minister, Beamten in dieser Frage sowie auf die v1el‘
berithmte Kompetenzfrage kommen wir mergen zuruck

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Die Ministerkrisis

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.40 vom 10. Juli 1848]
[98]

* Kéln, 9. Juli. Das Ministerium Hansemann'™®! schiebt mit grofler Zzhig-
keit seine Auflssung einige Tage hinaus. Der Minister der Finanzen nament-~
lich scheint zu patriotisch, um ungeiibten Handen die Verwaltung des Staats~
schatzes itberlassen zu wollen. Parlamentarisch zu sprechen, war das Mini~
sterium aufgelést, und dennoch existiert es faktisch noch fort. Zu Sansscuci
scheint der Versuch einer Lebensverlingerung noch einmal beschlossen
worden zu sein. Die Vereinbarungsversammlung selbst, jeden Augenblick auf
dem Sprung, dem Ministerium die Todeswunde beizubringen, fihrt den
folgenden Augenblick wieder zusammen, erschrickt vor ihren eigenen Ge-~
lissten, und die Majoritit scheint zu ahnen, daf3, wenn das Ministerium Hanse-~
mann noch nicht das Ministerium nach threm Herzen, ein Ministerium nach
threm Herzen zugleich das Ministerium der Krise und der Entscheidung ist.
Daher ihre Schwankungen, ihre Inkonsequenzen, thre mutwilligen Ausflle,
ihr plotzliches Umschlagen zur Reue. Und das Ministerium der Tat akzeptiert
ein so gelichenes, jeden Augenblick in Frage gestelltes, gedemiitigtes, von
" den Almosen der Schwiiche zehrendes Leben mit unerschiitterlichem, fast
zynischem Gleichmut.

Duchiatel! Duchatel! Der unvermeidliche, nur miithsam fiir einige Tage
verschleppte Untergang dieses Ministeriums wird so unriithmlich sein wie
seine Existenz. Einen weitern Beitrag zur Beurteilung dieser Existenz wird
dem Leser die Berliner §}~Korrespondenz unsrer heutigen Nummer bringen.
Mit einem Wort kénnen wir die Vereinbarungssitzung vom 7. Juli! schildern.
Die Versammlung hinselt das Ministerium Hansemann, sie macht sich das
Vergniigen, thm halbe Niederlagen beizubringen, es beugt halb schmunzelnd,
halb grollend sein Haupt, aber beim Abschied ruft die hohe Versammlung
thm nach: ,Nichis fiir ungut!* und das stoische Triumvirat Hansemann-
Kiihlwetter-Milde murmelt zuriick: Pas si béte! Pas si béte!?

Geschrieben von Karl Marx.

1 Siehe vorl. Band, S. 206--212 und 216-221 — 2 So dumm (s'ind wir nicht)!
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(Zweiter Artikel)

[,Neue Rheinische Zeitung®

Nr.41 vom 11. Juli 1848]

- **Ksln, 9.]Juli. Welch ein dringend notwendiger Akt der Gerechtigkeit
gegen die Polen die Ernennung einer Untersuchungskommission mit unbe-~
dingter Vollmacht ist, geht aus dem Bericht hervor, den wir seit drei Tagen
angefangen haben, nach authentischen Aktenstiicken zu geben.!'3!

Die altpreuflischen Beamten, schon von vornherein in einer feindlichen
Stellung gegen die Polen, sahen sich durch die Reorganisationsverheiffungen
in ihrer Existenz bedroht. Der kleinste Akt der Gerechtigkeit gegen die
Polen brachte ihnen Gefahr. Daher die fanatische Wut, womit sie, unter~
stitizt von der losgelassenen Soldateska, iiber die Polen herfielen, die Kon-
ventionen brachen, die harmlosesten Leute miflhandelten, die gréften
Schandlichkeiten durchgehen lieflen oder sanktionterten, nur um die Polen
zu einem Kampfe zu zwingen, in dem ihre Erdriickung durch die kolossalste
Ubermacht gewif war.

Das Ministerium Camphausen, nicht nur schwach, ratlos, schlecht be-
richtet, sondern sogar absichtlich, aus Prinzip untitig, lie} alles gehen, wie es
ging. Die schauderhaftesten Barbareien geschahen, und Herr Camphausen

rithrte sich nicht.
Welche Berichte liegen jetzt vor iiber den posenschen Biirgerkrieg?®?

. Hier die partetischen, interessierten Berichte der. Urheber des Kriegs,
der Beamten, der Offiziere, und die auf beide gestiitzten Data, die das Mini-~
sterium geben kann. Das Ministerium ist ebenfalls selbst Partei, solange Herr
Hansemann darin sitzt. Diese Aktenstiicke sind parteiisch, aber sie sind
offiziell. :

Dort die von den Polen gesammelten Tatsachen, ihre Klagschriften ans
Ministerium, namentlich die Briefe des Erzbischofs Przyluski an die Mini~
ster!®%], Diese Aktenstiicke haben meist keinen offiziellen Charakier, ihre
Verfasser erbieten sich aber zum Beweise der Wahrheit,
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Die beiden Klassen von Berichten widersprechen einander total, und die
Kommission soll untersuchen, welche Seite recht hat.

Sie kann — wemge Ausnahmsfille abgerechnet — dies nur dadurch tun,
daf3 sie sich an Ort und Stelle begibt und durch Zeugenverhér wenigstens die
wichtigsten Punkte ins klare bringt. Wird ihr dies untersagt, so ist ihre ganze
Tatigkeit illusorisch, so mag sie eine gewisse historisch-philologische Kritik
iiben, den einen oder den andern Bericht fiir glaubwiirdiger erkldren, aber
entscheiden kann sie nicht.

Die ganze Bedeutung der Kommission hingt also von der Befugnis ab,
Zeugen zu verhdren, und daher der Eifer simtlicher Polenfresser in der Ver-
sammlung, sie durch allerlei tiefsinnige und spitzfindige Griinde zu beseiti-
gen, daher der Staatsstreich am Schluf} der Sitzung.

Der Abgeordnete Bloem sagte in der Debatte des 4. [Juli]'®':

»Hei3t es Wahrheit erforschen, wenn man, wie einige Amendements wollen, aus
den Regierungsvorlagen die Wahrheit schépfen will? Wahrlich mitnichten! Woraus
sind die Regierungsvorlagen entstanden? Aus den Berichten der Beamten grofitenteils.
Woraus sind die Beamten hervorgegangen? Aus dem alten System. Sind diese Beam~
ten verschwunden, hat man aus neuer, volkstiimlicher Wahl neue Landrite eingesetzt?
Keineswegs. Werden wir von den Beamten itber die wahre Stimmung unterrichtet?
Die alten Beamten berichten noch heute wie frither. Es ist also klar, die blofle Einsicht
der Ministerialakten wird uns zu nichts fiihren.“

Der Abgeordnete Richter geht noch weiter. Er sieht in dem Benehmen der
Posener Beamten nur die duflerste, aber notwendige Folge der Beibehaltung
des alten Verwaltungssystems und der alten Beamten iiberhaupt. Ahnliche
Konflikte zwischen der Amtspflicht und dem Interesse der alten Beamten
konnen alle Tage auch in andern Provinzen vorkommen.

»Wir haben seit der Revolution ein anderes Ministerium und sogar ein zweites
erhalten; aber das Ministerium ist ja nur die Seele, es hat iiberall gleichmafig zu orga-
nisieren. Dagegen in den Provinzen ist iiberall die alte Organisation der Verwaltung
dieselbe geblieben. Wollen Sie ein anderes Bild haben? Man gieft nicht den neuen
Wein in alte verrottete Schliuche. Auf diese Art haben wir im Grofherzogtum die
furchtbarsten Klagen. Sollien wir nicht schon deswegen eine Kommission niedersetzen,
dafl man sehe, wie sehr es nétig ist, in andern Provinzen ebensogut wie in Posen, die
alte Organisation durch eine neue zu ersetzen, die fiir Zeit und Umsténde paft?”

Der Abgeordnete Richter hat recht. Nach einer Revolution ist eine Er-
neuerung simtlicher Zivil- und Militirbeamten sowie eines Teils der ge-
richtlichen, und besonders der Parguets, die erste Notwendigkeit. Sonst schei-
tern die besten Mafregeln der Zeniralgewalt an der Widerhaarigkeit der
Subalternen. Die Schwiche der franzésischen provisorischen Regierung, die
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Schwiiche des Ministeriums Camphausen haben in dieser Bezichung bittere
Friichte getragen.

In Preuflen aber, wo eine seit vierzig Jahren vollstindig organisierte biiro-
kratische Hierarchie in der Verwaltung und im Militir mit absoluter Gewalt
geherrscht hat, in Preuflen, wo gerade diese Biirokratie der Hauptfeind war,
den man am 19.Miirz besiegt hatte, hier war die vollstandige Erneuerung der
Zivil- und Militirbeamten noch unendlich dringender. Aber das Ministe-
rium der Vermittlung hatte natiirlich nicht den Beruf, revolutionire Not-
wendigkeiten durchzufithren. Es hatte eingestandnermaflen den Beruf, gar
nichis zu tun, und lief} daher seinen alten Gegnern, den Biirokraten, einst-
weilen die wirkliche Macht in den Hiinden. Es ,,vermittelte” die alte Biiro-
kratie mit den neuen Zustinden; dafiir ,vermittelte” die Biirokratie ihm den
posenschen Biirgerkrieg und die Verantwortlichkeit fiir Grausamkeiten,
wie sie seit dem Dreifligjihrigen Kriege nicht mehr vorgekommen waren.

Das Ministerium Hansemann, Erbe des Ministeriums Camphausen, hatte
samtliche Aktiva und Passiva seines Erblassers iibernehmen miissen, also
nicht nur die Majoritit in der Kammer, sondern auch die posenschen Er-
eignisse und die posenschen Beamten. Das Ministerium war also direkt in-
teressiert, die Untersuchung durch die Kommission so illusorisch wie méglich
zu machen. Die Redner der ministeriellen Majoritdt, und namentlich die
Juristen, wandten ihren ganzen Vorrat von Kasuistik und Spitzfindigkeit an,
um einen tiefsinnigen, prinzipiellen Grund zu entdecken, weshalb die Kom-
mission keine Zeugen verhoren diirfe. Es wiirde zu weit fithren, wollten wir
uns hier auf die Bewunderung der Jurisprudenz eines Reichensperger usw.
einlassen. Wir miissen uns darauf beschrinken, die griindliche Erérterung des
Herrn Ministers Kiihlwetter ans Tageslicht hervorzuziehen.

Herr Kiihlwetter, die materielle Frage ginzlich beiseite lassend, beginnt
mit der Erklirung, wie duflerst angenehm es dem Ministerium sein werde,
wenn solche Kemmissionen 1hm in Erfiillung seiner schweren Aufgabe durch
Aufklsrungen etc. zur Hand gingen. Ja, hitte Herr Reuter nicht den gliick-
lichen Einfall gehabt, eine solche Kommission vorzuschlagen?, so wiirde Herr
Kiihlwetter unbedingt selbst darauf gedrungen haben. Man mége der Kom-
mission nur recht weitlauftige Avftrige geben (damit sie nie fertig werde), er
sei damit einverstanden, daf} eine &ngsiliche Abwigung durchaus nicht er-
forderlich sei. Sie mége die ganze Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft der
Provinz Posen in den Bereich threr Wirksamkeit zichen; sofern es sich nur um
Aufklirungen handle, werde das Ministerium die Kompetenz der Kommis-

1 Siche vorl. Band, S. 48-52
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sion nicht ingstlich priifen. Freilich kénne man zu weit gehen, doch iiberlasse
er es der Weisheit der Kommission, ob sie z.B. auch die Frage wegen Ab-
setzung der ‘posenschen Beamten in ihren Bereich ziehen wolle.

Soweit die einleitenden Konzessionen des Herrn Ministers, die, mit
einigen biederménnischen Deklamationen verbrémt, sich mehrerer lebhaften
Bravos zu erfreuen hatten. Jetzt folgen die Aber.

»Wenn aber bemerkt worden ist, daB die Berichte iiber Posen unmaglich ein rich-
tiges Licht verbreiten kénnten, weil es nur Beamte seien, und zwar Beamte aus der
alten Zeit, halte ich es fiir meine Pflicht, einen ehrenwerten Stand in Schutz zu nehmen.
Ist es wahr, daB} einzelne Beamte ihrer Pflicht nicht getreu gewesen sind, so ahnde man
dies an den einzelnen Pflichtvergessenen, aber der Stand der Beamten darf niemals
herabgewiirdigt werden, weil einzelne Glieder desselben ihre Pflicht verletzt haben.”

Wie kithn Herr Kiihlwetter auftritt! Allerdings haben einzelne Pflicht-
verletzungen stattgefunden, aber im ganzen haben die Beamten ihre Pflicht
in ehrenwerter Weise getan.

Und in der Tat, die Masse der posenschen Beamten hat ithre ,Pflicht®
getan, ihre ,Pflicht gegen ihren Diensteid”, gegen das ganze altpreuflische
System der Biirokratie, gegen ihr eignes, mit dieser Pflicht zusammenfallen-
des Interesse. Sie haben ihre Pflicht erfiillt, indem ihnen jedes Mittel gut war,
um den 19. Mirz in Posen zu vernichten. Und gerade deswegen, Herr Kiihl-
wetter, ist es Thre ,Pflicht”, diese Beamten in"Masse abzusetzen!

Aber Herr Kiihlwetter spricht von der durch die vorrevolutionsren Ge-
setze bestimmten Pflicht, da wo es sich von einer ganz andern Pflicht handelt,
die nach jeder Revolution eintritt und die darin besteht, die verdnderten
Verhiltnisse richtig aufzufassen und ihre Entwicklung zu beférdern. Und
den Beamten zumuten, sie sollen den biirokratischen Standpunkt mit dem
konstitutionellen vertauschen, sie sollen sich ebensogut wie die neuen Mini-
ster auf den Boden der Revolution stellen, das heifit nach Herrn Kiihlwetter
einen ehrenwerten Stand herabwiirdigen! ‘

Auch den Vorwurf, es seien Parteihdupter begiinstigt und Verbrechen
ungestraft geblieben, weist Herr Kithlwetter in dieser Allgemeinheit zu-
riick. Man soll einzelne Fille angeben.

Behauptet Herr Kiihlwetter etwa alles Ernstes, auch nur ein kleiner Teil
der Brutalititen und Grausambkeiten sei bestraft worden, die die preuflische
Soldateska veriibt, die die Beamten zugelassen und unterstiitzt, denen die
Deutschpolen und Juden Beifall zugejubelt haben? Herr Kiihlwetter sagt, er
habe bisher das kolossale Material noch nicht von allen Seiten priifen kénnen.
In der Tat, er scheint es hochstens nach einer Seite hin gepriift zu haben.

13 Marx/Engels, Werke, Bd.5
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Jetzt aber kommt Herr Kiihlwetter zu der ,schwierigsten und bedenk~
lichsten Frage®, nimlich der, in welchen Formen die Kommission verhandeln
solle. Herr Kiihlwetter hitte diese Frage griindlicher diskutiert' gewiinscht,
denn ,es liegt in dieser Frage, wie mit Recht bemerkt worden, eine Prinzi-
pienfrage, die Frage des droit d’enquétel*.

Herr Kiihlwetter begliickt uns nun mit einer lingeren Entwicklung iiber
die Teilung der Gewalten im Staat, die gewifl manches Neue fiir die ober~
‘schlesischen und pommerschen Bauern in der Versammlung enthielt. Es
macht einen merkwiirdigen Eindruck, im Jahre des Heils 1848 einen preufli-
schen Minister, und noch dazu einen ,Minister der Tat®, auf der Tribiine
mit felerlichem Ernst den Montesquieu auslegen zu héren.

Die Teilung der Gewalten, die Herr Kiihlwetter und andre grofle Staats-
philosophen als ein heiliges und unverletzliches Prinzip mit der tiefsten Ehr-
furcht betrachten, ist im Grunde nichts anders als die profane industrielle
Teilung der Arbeit, zur Vereinfachung und Kontrolle angewandt auf den
Staatsmechanismus. Sie wird wie alle andern heiligen, ewigen und unver-
letzlichen Prinzipien nur soweit angewandt, als sie gerade den bestehenden .
Verhsltnissen zusagt. So laufen in der konstitutionellen Monarchie z.B. die
gesetzgebende und vollziehende Gewalt in der Person des Fiirsten durch-~
einander; ferner in den Kammern die gesetzgebende Gewalt mit der Kon-
trolle tiber die vollzichende usw. Diese unentbehrlichen Beschrankungen der
Teilung der Arbeit im Staat driicken nun Staatsweise von der Force eines
»Ministers der Tat” folgendermafien aus:

wDie gesetzgebende Gewalt, soweit dieselbe durch die Volksreprisentation aus-
geiibt wird, hat ihre eigenen Organe; die vollziehende Gewalt hat ihre eignen Organe
und nicht minder die nichterliche Gewalt. Es ist daher (!) nicht zulissig, da} die eine
Gewalt direkt die Organe der andern Gewalt in Anspruch nehme, es sei denn, dafl es
ihr durch ein besonderes Gesetz iibertragen werde."

Die Abweichung von der Teilung der Gewalten ist nicht zulissig, ,es sel
denn, daf} sie durch ein besondres Gesetz" vorgeschrieben sei! Und umge-
kehrt, die Anwendung der vorgeschriebenen Teilung der Gewalten ist eben~
falls nicht zulissig, ,es set denn, daB sie durch besondere Gesetze® vor-
geschrieben sei! Welcher Tiefsinn! Welche Aufschliisse!

Von dem Fall einer Revolution, wo die Teilung der Gewalten ohne ,ein
besonderes Gesetz" aufhért, spricht Herr Kiihlwetter gar nicht.

Herr Kiihlwetter ergeht sich nun in eine Erérterung dariiber, daf3 die
Vollmacht fiir die Kommission, Zeugen eidlich zu vernehmen, Beamte zu

1 Rechtes der Untersuchung
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requirieren usw., kurz, mit eignen Augen zu sehen, ein Eingriff in die Teilung
der Gewalten sei und durch ein besonderes Gesetz festgestellt werden miisse.
Als Beispiel wird die belgische Konstitution beigebracht, deren Artikel 40
das droit d’enquéte den Kammern ausdriicklich gibt.

Aber, Herr Kiihlwetter, besteht denn in Preuflen gesetzlich und tatsich-
lich eine Teilung der Gewalten in dem Sinn, in welchem Sie das Wort ver-
stehen, in konstitutionellem Sinn? Ist die existierende Teilung der Gewalten
nicht die beschrinkte, zugestutzte, die der absoluten, der biirokratischen
Monarchie entspricht? Wie kann man also konstitutionelle Phrasen auf sie
anwenden, ehe sie konstitutionell reformiert 1st? Wie kénnen die Preufien
einen Artikel 40 der Konstitution haben, solange diese Konstitution selbst
noch gar nicht existiert? ;

Resiimieren wir. Nach Herrn Kiihlwetter ist die Ernennung einer

Kommission mit unbeschrinkter Vollmacht ein Eingriff in die konstitutio-
nelle Teilung der Gewalten. Die konstitutionelle Teilung der Gewalten
besteht in Preuflen noch gar nicht; man kann also auch keinen Eingriff in
sie tun. :
Aber sie soll eingefithrt werden, und wihrend des revolutioniren ‘Provi-
soriums, in dem wir leben, muf} sie nach der Ansicht des Herrn Kiihlwetter
als schon bestehend vorausgesetzt werden. Hatte Herr Kiihlwetter recht, so
miifften doch wahrlich auch die konstitutionellen Ausnahmen als bestehend
vorausgesetzt werden! Und zu diesen konstitutionellen Ausnahmen gehért
ja gerade das Untersuchungsrecht der gesetzgebenden Kérper!

Aber Herr Kiihlwetter hat keineswegs recht. Im Gegenteil: Das revo-
lutiondre Provisorium besteht gerade darin, dafl die Teilung der Gewalten
provisorisch aufgehoben ist, dal} die gesetzgebende Behsrde die Exekutiv-
gewalt oder die Exekutivbehérde die gesetzgebende Gewalt momentan an sich
reifit. Ob die revolutioniire Diktatur (sie ist eine Diktatur, mag sie noch se
schlaff geiibt werden) sich in den Hinden der Krone oder einer Versamm-
lung oder beider zusammen befindet, ist ganz gleichgiiltig. Will Herr Kiihl-
wetter Beispiele aller drei Fille, die franzssische Geschichte seit 1789 liefert
die Menge.

Das Provisorium, an das Herr Kiihlwetter appelliert, beweist gerade gegen
ihn. Es gibt der Versammlung noch ganz andere Atiribute als das blofle
Untersuchungsrecht ~ es gibt ihr sogar das Recht, sich nétigenfalls in einen
Gerichtshof za verwandeln und ohne Gesetze zu verurteilen!

- Hitte Herr Kiihlwetter diese Konsequenzen vorausgesehen, er wire
vielleicht etwas vorsichtiger mit der ,Anerkennung der Revolution® umge-
gangen.

13*
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Aber er beruhige sich:

Deutschland, die fromme Kinderstube,
Ist keine rémische Mérdergrube, 11891

und die Herren Vereinbarer mégen sitzen, solange sie wollen, sie werden nie
ein ,langes Parlament “*®" werden.

Wenn wir iibrigens den Amtsdoktrindr des Ministeriums der Tat mit
seinem Vorginger in der Dokirin, Herrn Camphausen, vergleichen, so finden
wir doch einen bedeutenden Abstand. Herr Camphausen besaf} jedenfalls
unendlich mehr Originalitit; er streifte an Guizot, aber Herr Kiihlwetter
erreicht nicht einmal den winzigen Lord john Russell.

Wir haben die staatsphilosophische Fiille der Kiihlwetterschen Rede ge-
nugsam bewundert. Betrachten wir jetzt den Zweck, den eigentlichen prak-
tischen Grund dieser bemoosten Weisheit, dieser ganzen Montesquxeuschen
Teilungstheorie.

Herr Kiihlwetter kommt nimlich jetzt zu den Konsequenzen seiner
Theorie. Das Ministerium ist ausnahmsweise geneigt, die Behtrden anzu-
weisen, dasjenige auszufithren, was die Kommission fiir notig findet. Nur
dagegen muB es sich erkliren, daB Aufirige an die Behsrden direkt von der
Kommission ausgehen; d.h. die Kommission, ohne direkte Verbindung mit
den Behsrden. ohne Macht iiber sie, kann sie nicht zwingen, ihr andere Aus-~
kunft zu schaffen, als die die Behsrden zu geben fiir gut finden. Und dazu
noch der schleppende Geschiftsgang, der endlose Instanzenzug! Ein hiih-
sches Mittel, unter dem Vorwande der Teilung der Gewalten die Kommission
illusorisch zu machen!

+Es kann die Absicht nichi sein, der Kommlssmn die ganze Aufgabe zu iibertragen,
welche die Regierung hat.”

Als ob jemand daran dichte, der Kommission das Recht zum Regieren
zu geben!

+Die Regierung wiirde neben der Kommission zu ermitteln fortfahren miissen,
welche Ursachen der Entzweiung in Posen zu Grunde gelegen® (eben daf} sie schon so
lange nermittelt” und noch nichts ausgemittelt hat, ist Grund genug, sie jetzt ganz
aufler Frage zu lassen), ,und dadurch, daf} auf doppeltem Weg dieser Zweck verfolgt
wird, diirfte Zeit und Miihe oft unniitz verwendet und diirften Kollisionen kaum zu
vermeiden sein.” :

Nach den bisherigen Antezedentien wiirde die Kommission gewil sehr
viel ,,Zeit und Miihe unniitz verwenden"“, wenn sie sich auf Herrn Kiithlwet-
ters Vorschlag mit dem langwierigen Instanzenzuge einlief). Die Kollisionen
sind auf diesem Wege ebenfalls viel leichter, als wenn die Kommission direkt
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mit den Behorden verkehrt und sofort Mifiverstindmisse aufkliren, biiro-
kratische Trotzgeliiste niederschlagen kann.

+Es scheint daher (1) in der Natur der Sache zu liegen, dafl die Kommuissicn im
Einverstindnis mit dem Ministerium und unter stefer Mitwirkung desselben den Zweck
zu erreichen suche.”

Immer besser! Eine Kommission, die das Ministerium kontrollieren soll,
im Einversténdnis mit ithm und unter seiner steten Mitwirkung! Herr Kiihl-
wetter geniert sich nicht, merken zu lassen, wie er es fiir wiinschenswert hilt,
daf} die Kommission unter seiner Kontrolle, nicht er unter der ihrigen stehe.

»Wollte dagegen die Kommission eine isolierte Stellung einnehmen, so miiite die
Frage entstehen, ob da die Kommission die Verantwortlichkeit iibernehmen will und
kann, welche dem Ministerium obliegt. Mit ebensoviel Wahrheit als Geist ist bereits
die Bemerkung gemacht worden, daf} die Unverletzlichkeit der Deputierten mit dieser
Verantwortlichkeit nicht vereinbarlich ist.”

Es handelt sich nicht um Verwaltung, sondern bloff um Feststellung von
Tatsachen. Die Kommission soll die Vollmacht erhalten, die dazu nétigen
Mitte] anzuwenden. Das ist alles. Daf} sie sowohl wegen nachlissiger, wie
wegen itbertriebener Anwendung dieser Mittel der Versammlung verantwort-
lich ist, versteht sich von selbst.

Die ganze Sache hat mit ministerieller Verantwortllchkelt und Deputierten-
unveraniwortlichkeit ebensowenig [zu] tun wie mit ,, Wahrheit* und ,Geist".

Genug, Herr Kiihlwetter legte diese Vorschlige zur Lésung der Kollision
unter dem Vorwand der Teilung der Gewalten den Vereinbarern ans Herz,
ohne indes einen bestimmten Vorschlag zu machen. Das Ministerium der
Tat fiihlt sich anf unsicherm Boden.

Wir kénnen auf die weitere Diskussion nicht eingehen. Die Abstlmmun-
gen sind bekannt: die Niederlage der Regierung bei der namentlichen Ab-
stimmung, der Staatsstreich der Rechten, die eine bereits verworfene Frage
nachtriglich noch annahm.?"®?Wir haben dies alles schon gegeben. Wir fiigen
nur hinzu, daf} unter den Rheinléndern, die gegen die unbedingte Vollmacht
der Kommission stimmten, uns folgende Namen auffallen:

Arniz, Dr. jur. Bauerband, Frencken, Lensing, v. Loe, Relchensperger II,
Simons und der letzte, aber nicht der geringste, unser Oberprokurator

Zuweiffel.

GescHrieben von Friefirich Engels.
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Gerichtliche Untersuchung gegen die
,,Neue Rheinische Zeitung"

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr.41 vom 11. Juli 1848]

* Kln, 10. Juli. Gestern sind elf Setzer unserer Zeitung und Herr Clouth
als Zeugen vorgeladen worden, um Dienstag, den 11.]Juli, vor dem Instruk-
tionsamt zu erscheinen. Es handelt sich immer noch darum, den Autor des
angeschuldeten Artikels! auszumitteln. Wir erinnern uns, dafl zur Zeit der
alten ,Rheinischen Zeitung“1®®, zur Zeit der Zensur und des Ministeriums
Arnim, als man den Einsender des famosen ,Ehegesetzentwurfs“[*®! aus-
mitteln wollte, weder zur Haussuchung noch zum Verhor der Setzer und des
Druckereibesitzers geschritten wurde. Seit der Zeit haben wir allerdings eine
Revolution erlebt, die das Ungliick hat, von Herrn Hansemann anerkannt zu
werden.

Wir miissen noch einmal auf die ,,Enfgegnung” des Herrn Staatsprokura-
tor Hecker vom 5. Juli zuriickkommen.? ;

Herr Hecker straft uns in dieser Entgegnung Liigen in bezug auf die eine
oder die andere ithm zugeschriebene AuBerung. Wir haben vielleicht jetzt
die Mittel in der Hand, die Berichtigung zu berichtigen, aber wer biirgt uns
dafiir, daf} in diesem ungleichen Kampf nicht abermals mit § 222 oder § 367
des Strafgesetzbuches™®! geantwortet wird?

Die Entgegnung des Herrn Hecker endet mit folgenden Worten:

+Die in dem Artikel” (d[e] d[ato] K&ln, 4. Juli) ,enthaltenen Verleumdungen resp.
Beleidigungen gegen den Herrn Oberprokurator Zweiffel und die Gendarmen, welche die
Verhaftung vollzogen haben, werden in der gerichtlichen Untersuchung, die deshalb ein~
geleitet werden wird, ihre Wiirdigung finden.”

Thre Wiirdigung! Haben die schwarz-rot-goldnen Farben in den unter dem
Ministerium Kamptz*®" eingeleiteten ,gerichtlichen Untersuchungen® ihre
#Wiirdigung” gefunden?

1 Siehe vorl. Band, S. 166-168 — 2 siche vorl. Band, S. 175
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Schlagen wir das Strafgesetzbuch nach. Wir lesen § 367:

»Des Vergehens der Verleumdung ist schuldig, wer an dffentlichen Orten, oder
in einer authentischen und 5ffentlichen Urkunde, oder in emner gedruckten oder un-
gedruckien Schrift, welche angeschlagen, verkauft oder ausgeteilt worden ist, irgend
jemanden solcher Tatsachen beschuldigt, die, wenn sie wahr wéren, denjenigen, dem
sie Schuld gegeben werden, einer kiiminal- oder zuchtpolizeilichen Verfolgung, oder
auch nur der Verachtung oder dem Hasse der Biirger aussetzen wiirden.”

§370: ,Wird die den Gegenstand der Beschuldigung ausmachende Tatsache in
gesetzlicher Art als wahr erwiesen, so ist der Urheber der Beschuldigung von aller Strafe
frei. Als gesetzlicher Beweis wird nur derjenige angesehen, der aus einem Urteile oder
aus irgendeiner andern authentischen Urkunde hervorgeht.”

Zur Erliuterung dieses Paragraphen fiigen wir noch § 368 hinzu:

»Demzufolge wird der Urheber der Beschuldigung zu seiner Verteidigung nicht
mit dem Gesuche gehort, den Beweis dariiber aufzunchmen; er kann ebensowenig als
Entschuldigungsgrund anfithren, dafl die Beweisstiicke oder die Tatsache notorisch oder
daB} die Beschuldigungen, die zu der Verfolgung Anlaf} geben, aus fremden Blittern

oder sonstigen Druckschriften abgeschrieben oder ausgezogen worden seien.”!

Die Kaiserzeit mit threm ganzen raffinierten Despotismus leuchtet aus
diesen Paragraphen heraus.

Dem gewshnlichen Menschenverstande nach wird jemand verleumdet,
wenn man ihn erdichteter Tatsachen bezichtigt; aber im auflergewishnlichen
Verstand des Strafgesetzbuchs wird er verleumdet, wenn man thm wirkliche
Tatsachen vorwirft, Tatsachen, die bewiesen werden kénnen, aber nur nicht
auf eine exzeptionelle Art, nur nicht durch ein Urteil, durch eine amtliche
Urkunde. Wundertitige Kraft der Urteile und amtlichen Urkunden! Nur
verurteilte, nur amtlich beurkundete Tatsachen sind wahre; sind wirkliche Tat-~
sachen. Hat je ein Gesetzbuch den gewshnlichsten Menschenverstand &rger
verleumdet? Hat je die Biirokratie eine dhnliche chinesische Mauer zwischen
sich und der Offentlichkeit aufgeworfen? Mit dem Schild dieses Paragraphen
bedeckt, sind Beamte und Deputierte unverletzlich wie konstitutionelle
Kbnige. Begehen mogen diese Herren so viele Tatsachen, ,die sie dem Haf}
und der Verachtung der Biirger preisgeben®, als sie fiir gut finden, aber aus-
gesprochen, geschrieben, gedruckt diirfen diese Tatsachen nicht werden unter
Strafe des Verlustes der biirgerlichen Rechte, nebst obligater Geféingnis~ und
Celdstrafe. Es lebe die durch die §§ 367,368, 370 gemilderte PreB- und Rede-
fretheit! Du wirst ungesetzlich eingesperrt. Die Presse denunziert die Un-
gesetzlichkeit. Resultat: Die Denunziation findet ihre ,Wiirdigung” in einer

1 Alle Hervorhebungen im Text des Strafgesetzbuches von Marx
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sgerichtlichen Untersuchung® wegen , Verleumdung® des ehrwiirdigen Be-~
amten, der die Ungesetzlichkeit begangen hat, es seil denn, daf3 ein Wunder
geschieht und iiber die Ungesetzlichkeit, die er heute begeht, schon gestern
ein Urteil gefallt worden ist.

Kein Wunder, daf} die rheinischen Juristen, und unter 1hnen der Volks-
repréisentant Zweiffel, gegen eine Polenkommission mit absoluter Vollmacht
gestimmt! Von ihrem Standpunkt aus muBiten die Polen wegen ,, Verleumdung®
der Colomb, Steinicker, Hirschfeld, Schleinitz, pommerscher Landwehr-
mémmer und altpreuflischer Gendarmen zur Entziehung ihrer biirgerlichen
Rechte nebst obligater Gefangnis- und Geldstrafe verurteilt werden. So
wiire die eigentiimliche Pazifizierung Posens rithmlichst gekrént.

Und welcher Widerspruch, mit Bezugnahme auf diese §§ des Strafgesetz-
buchs das Geriicht von der Drohung des Fertigwerdens mit ,,dem 19.Mirz,
den Klubs und der Prefifreiheit“! eine Verleumdung zu taufen! Als wire nicht
die. Anwendung der §§ 367, 368, 370 des Strafgesetzbuchs auf politische
Reden und Schriften die wirkliche definitive Abfertigung des 19.Mérz und
der Klubs und der PreBifreiheit! Was-ist ein Klub ohne Redefretheit? Und
was ist die Redefretheit mit §8§ 367, 368, 370 des Strafgesetzbuchs? Und was
ist der 19.Mirz ohne Klubs und Redefretheit? Rede- und Prefifreiheit durch
die Tat unterdriicken, gibt.es einen schlagendern Beweis, daf} nur die Ver-
leumdung von der Absichf dieser Tat fabeln konnte? Hiitet euch, die gestern
auf dem Giirzenich abgefafite Adresse™®™} zu unterschreiben. Das Parquet
wird eure Adresse ,wiirdigen”, indem es eine ,gerichtliche Uniersuchung” ein-~
leitet wegen ,Verleumdung® von Hansemann-Auerswald, oder diirfen nur die
Minister ungestraft verleumdet werden, verleumdet im Sinn des franzosi-
schen Strafgesetzbuchs, dieses in Lapidarstil ausgehauenen Kodex’ der poli-
tischen Sklaverei? Besitzen wir verantwortliche Minister und unverantwort-
liche Gendarmen?

Nicht also der angeschuldigte Artikel kann seine Wiirdigung finden durch
die Anwendung der Paragraphen iiber die ,,Verleumdung im juristischen Sinn®,
der Verleumdung im Sinne einer despotischen, den gesunden Menschen-
verstand empérenden Fiktion. Was darin seine Wiirdigung finden kann, das
sind einzig und allein die Errungenschaften der Marzrevolution, das ist der
Hohegrad, den die Kontrerevolution erreicht hat, das ist die Waghalsigkeit,
womit die Biirokratie die Waffen, die sich noch im Arsenal der alten Gesetz-
gebung finden, gegen das neue politische Leben hervorholen und geltend

machen darf. Diese Anwendung des Kalumnieartikels bei Angriffen auf

1 Siehe vorl. Band, S. 168
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Volksreprdsentanten, welch prichtiges Mittel, die Herrn der Kritik und die
Presse der Jury zu entzichen?

Gehen wir von der Klage der Verleumdung iiber zur Klage der Beleidigung.
Da begegnet uns § 222, der also lautet:

~Wenn eine oder mehre obrigkeitliche Personen aus dem Verwaltungs- oder ge-
richtlichen Fache in der Ausiibung ihrer Amispflichien oder aus Veranlassung dieser Aus-
ithung irgendeine Beleidigung durch Wortfe erfahren, welche dahin zielen, ihre Ehre oder
ihre Delikatesse anzugreifen, so wird derjenige, welcher sie auf diese Art beleidigt hat,
mit Gefingnis von einem Monat bis zu zwei Jahren bestraft.”

Herr Zuweiffel funktiomerte, als der Artikel der ,Neuen Rheinischen
Zeitung” erschien, als Volksrepidsentant zu Berlin und keineswegs als obrig-
keitliche Persontaus dem gerichtlichen Fach zu Kéln. Da exr keine Amtsverrich-
tungen ausiibte, war es tatsichlich unméglich, thn in Ausiibung seiner Amts-
verrichtungen oder aus Veranlassung dieser Ausiibung zu beleidigen. Die
Ehre und Delikatesse der Herren Gendarmen aber stinde nur dann unter
der Schutzwache dieses Artikels, wenn man sie durch Worte (par parole) be-
leidigt hitte. Wir haben aber geschrieben und nicht gesprochen, und par écrit!
15t nicht par parole. Was bleibt also iibrig? Die Moral, mit mehr Umsicht von
dem letzten Gendarmen als von dem ersten Prinzen zu sprechen, und nament-
lich die héchst irritablen Herren vom Parquet nicht anzutasten sich zu er-
frechen. Das Publikum machen wir noch einmal darauf aufmerksam, daB} an
verschiedenen Orten gleichzeitig, so zu Koln, zu Diisseldorf, zu Koblenz
dieselben Verfolgungen begonnen haben. Sonderbare Methode des Zufalls!

Geschrieben von Karl Marx,

1 durch Schriften



202

Die auswirtige deutsche Politik
und die letzten Ereignisse zu Prag

[.Neue Rheinische Zeitung"
Nr.42 vom 12. Juli 1848]

** Kisln, 11.Juli. Trotz des patriotischen Geheuls und Getrommels fast
der ganzen deutschen Presse hat die ,,Neue Rheinische Zeitung" vom ersten
Augenblick an in Posen fiir die Polen, in Italien fiir die Italiener, in Bshmen
fiir die Tschechen Partei ergriffen. Vom ersten Augenblick an durchschauten
wir die machiavellistische Politik, welche, im Innern Deutschlands in den
Grundfesten erschwankend, die demokratische Energie zu lihmen, die Auf-
merksamkeit von sich abzulenken, der revolutioniren Glutlava einen Abzugs~
kanal zu graben, die Waffe der innern Unterdriickung zu schmieden suchte,
indem sie einen engherzigen, dem kosmopolitischen Charakter des Deutschen
widerstrebenden Stammhaf heraufbeschwor und in Stammbkriegen von un-
erhortem Greuel, von namenloser Barbarei eine Soldateska heranbildete, wie
der Dreifligjihrige Krieg sie kaum aufzuweisen hat.

In demselben Augenblick, wo die Deutschen um die innere Fretheit mit
ihren Regierungen ringen, sie unter dem Kommando derselben Regierungen
einen Kreuzzug gegen die Freiheit Polens, Bshmens, Italiens unternehmen
lassen, welche Tiefe der Kombination! Welch geschichtliches Paradoxon! In
revolutionirer Girung begriffen, macht sich Deutschland nach auflen Luft in
einem Krieg der Restauration, in einem Feldzug fiir die Befestigung der alten
Macht, gegen die es eben revolutioniert. Nur der Krieg mit Rufland™® ist ein
Krieg des revolutioniiren Deutschlands, ein Krieg, worin es die Siinden der
Vergangenheit abwaschen, worin es sich ermannen, worin es seine eigenen
Autokraten besiegen kann, worin es, wie einem die Ketten langer, trager
Sklaverei abschiittelnden Volke geziemt, die Propaganda der Zivilisation mit
dem Opfer seiner Sshne erkauft und sich nach innen frei macht, indem es
nach aufen befreit. Je mehr das Tageslicht der Offentlichkeit die jiingsten
Freignisse in scharfen Umrissen hervortreten laft, desto mehr besiegeln Tat~
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sachen unsere Auffassung der Stammkriege, womit Deutschland seine neue
Ara verunehrt hat. Als Beitrag zu solcher Aufklarung lassen wir nachstehen-
den, obschon verspiteten Bericht von einem Deutscher_z in Prag folgen:

Prag, 24.Jun: 1848 (Verspitet)

Die ,Deutsche Allg[emeine] Z[eilt[unlg“ vom 22.d. [Mis.] enthélt einen Artikel itber
die am 18. d. [Mts.] in Aussig abgehaltene Deutschenversamm]ung, in welcher Reden
gehalten worden sind, die eine solche Unkenntnis unserer letzten Vorfille und teil~
weise, um gelind zu sprechen, eine solche Bereitwilligkeit zeigen, unsere unabhingige
Presse mit schmihlichen Vorwiirfen zu iiberhdufen, daf3 es [der] Referent fiir seine
Pflicht hélt, diese Irrtiimer soviel als jetzt méglich aufzukliren und den Unbesonnenen
und Béswilligen mit der Festigkeit der Wahrheit entgegenzutreten. Es ist itberraschend,
wenn Minner wie ,der Griinder des Vereins zur Wahrung der deutschen Interessen
im Osten” vor einer ganzen Versammlung aussprechen: ,Solange der Kampf in Prag
wihrt, kann von einer Verzeithung nicht die Rede sein, und wird uns der Sieg, so muf}
er kiinftig benutzt werden.” Welcher Sieg ist denn den Deutschen, welche Verschwio-~
rung ist denn vernichtet worden? Wer freilich dem Korrespondenten der ,, Deutschen
Allglemeinen]®, der, wie es scheint, sich immer nur sehr oberflichlich unterrichtet, den
pathetischen Phrasen eines ,kleinen Polen- und Franzosenfressers” oder den Artikeln
des perfiden ,Frankfurter Journals“ vertraut, das wie bei den Vorfillen in Baden
Deutsche gegen Deutsche, so Deutsche gegen Bshmen aufzuhetzen sucht, der wird nie
einen klaren Blick in die hiesigen Verhalinisse tun. Es scheint in Deutschland iiberall
die Meinung zu herrschen, dal der Kampf in den Straflen Prags nur auf die Unter~
driickung des deutschen Elements und auf Griindung einer slawischen Republik ab-
gesehen gewesen sel. Vom letztern wollen wir nicht sprechen, denn die Idee ist zu
naiv; was das erstere aber anbelangt, so war bei den Kéimpfen auf den Barrikaden nicht
die geringste Spur einer Rivalitit der Nationalititen bemerkbar; Deutsche und Tsche-
chen standen zusammen zur Verteidigung bereit, und ich selbst habe &fters einen
Redner, der tschechisch sprach, das Gesagte deutsch zu wiederholen aufgefordert,
welches denn auch allemal ohne die geringste Bemerkung geschah. Man hért ein-
werfen, daf der Ausbruch der Revolution um zwei Tage zu zeitig gekommen sel, allein,
dann hitte demungeachtet doch schon eine gewisse Organisation da und wenigstens
fiir Munition gesorgt sein miissen; allein, hiervon ebenfalls keine Spur. Die Barri-
kaden wuchsen aufs Geratewohl da aus der Erde, wo sich zehn bis zwslf Menschen
zusammen befanden; itbrigens hitte man unméglich mehr aufwerfen kénnen, denn die
kleinsten Gassen waren drei- bis viermal verbarrikadiert. Die Munition wurde in den
Straflen gegenseitig ausgetauscht und war nur im héchsten Grade spirlich da. Von
Oberbefehl, von irgendeinem Kommando war gar keine Rede; die Verteidiger hielten
sich da, wo angegriffen wurde, und schossen ohne Leitung, ohne Kommando aus den
Hiusern und Barrikaden. Wo sollte also bei solch einem ungeleiteten, unorganisierten
Widerstande der Gedanke an eine Verschwérung Grund finden, wenn es nicht durch
eine offizielle Erklirung und Versffentlichung der Untersuchung geschihe; allein, die
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Regierung scheint dieses nicht fiir angemessen zu finden, denn vom Schlosse aus ver-~
lautet nichts, was Prag iiber seine blutigen Junitage aufkldren kénnte. Die gefangenen
Swornostmitglieder sind bis auf einige wieder freigelassen; andere Gefangene werden
es ebenfalls, nur Graf Baquoy, Villiny und einige andere sind noch in Haft, und eines
schénen Morgens kénnen wir vielleichi ein Plakat an Prags Mauern lesen, nach welchem
alles auf einem Mifverstandnisse beruht habe. Die Operationen des kommandierenden
Generals lassen ebensowenig auf einen Schuiz der Deutschen gegen die Tschechen
hindeuten; denn anstait alsdann die deutsche Bevslkerung durch Aufklirung der Sache
an sich zu ziehen, die Barrikaden zu nehmen und den ,,treuen® Bewohnern der Stadt
Leben und Eigentum zu schiitzen, rdumt er die Altstadt, zieht auf das linke Moldau-~ .
ufer und schiefit Tschechen und Deutsche zusammen, denn die Bomben und Kugeln,
welche in die Altstadt flogen, konnten sich unméglich blof Tschechen heraussuchen,
sondern rissen nieder, ohne auf die Kokarde zu sehen. Wo ist also verniinftigerweise
auf eine slawische Verschwérung zu schlieflen, wenn die Regierung bis jetzt keine Auf-
klarung verschaffen kann oder will. : )
Der Biirger Dr. Géschen aus Leipzig hat eine Dankadresse an den Fiirst v. Win-
dischgritz abgefaBt, welcher der General aber doch ja nicht zu viel Wichtigkeit als
Ausdruck der Volksstimme beilegen moge. Der Biirger Géschen ist einer von den vor-
sichtigen Liberalen, die nach den Februartagen plstzlich liberal wurden; er ist der
Antragsteller einer Vertrauensadresse an das sichsische Ministerium, das Wahlgesetz -
betreffend, wihrend ganz Sachsen einen Schrei der MiBbilligung ausstieB, denn ein
Sechstel seiner Bewohner, und gerade ein Teil der befihigteren Képfe, verlor sein
erstes biirgerliches Recht, sein Stimmrecht; er ist einer von denen, die sich im Deut-~
schen Vereine entschieden gegen die Zulassung der deutschen Nichtsachsen zur
Wahl in Sachsen aussprachen, und — hort, welche Doppelziingigkeit! — kurze Zeit nach-~
her dem Vereine der in Sachsen wohnenden nichtséchsischen deutschen Staatsbiirger
zur Wahl eines eigenen Deputierten nach Frankfurt seine ganze Mitwirkung im Namen
seines Klubs zusagte; kurz, um 1hn mit einem Worte zu charakterisieren, er ist der
Griinder des Deutschen Vereins. Dieser Mann richtet eine Dankadresse an den
&sterreichischen General und dankt ihm fiir den Schutz, den er dem gesamten deut-
schen Vaterlande habe angedeihen lassen. Ich glaube gezeigt zu haben, da8 aus dem
Geschehenen noch durchaus nicht erwiesen ist, inwiefern sich der Fiirst v. Windisch~
gritz bis jetzt um das deutsche Vaterland verdient gemacht hat; der Ausgang der Unter-
suchung erst wird es zeigen. Wir wollen daher ,,den hohen Mut, die kithne Tatkraft,
die feste Ausdauer” des Generals der Geschichte zur Beurteilung anheimstellen und
hinsichtlich des Ausdrucks ,niedriger Meuchelmord® in betreff des Todes der Fiirstin
nur erwihnen, dafl es keineswegs bewiesen ist, daf} jene Kugel fiir die Fiirstin be~
stimmt gewesen ist, die die ungeteilteste Achtung ganz Prags besessen; ist es der Fall,
so wird der Marder seiner Strafe nicht entgehen, und der Schmerz des Fiirsten ist ge~
wif} nicht gréfer gewesen als der jener Mutter, welche ithre neunzehnjihrige Tochter,
auch ein unschuldiges Opfer, mit zerschmettertem Kopfe hintragen sah, Was den
Ausdruck der Adresse ,tapfere Scharen, die so mutvoll unter Threr Fithrung kimpften®
betrifft, so bin ich ginzlich mit dem Biirger Géschen einverstanden, denn wenn er wie
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ich gesehen hitte, mit welchem kriegerischen Ungestiim jene ,tapferen Scharen” Mon~
tag mittag in der Zeltner Gasse auf die wehrlose Menge einstiirmten, so wiirde er seine
Ausdriicke viel zu schwach gefunden haben. Ich selbst mufl es gestehen, so wehe es

_auch meiner militdrischen Eitelkeit tut, daf} ich mich, als friedfertiger Spaziergénger
unter einer Gruppe Frauen und Kinder beim Tempel stehend, samt diesen -von
dreiflig bis vierzig k. k. Grenadieren habe in die Flucht schlagen lassen und so kom-
plett, daB ich meine ganze Bagage, d.h. meinen Hut, den Hinden der Sieger iiber-
lassen muBte, denn ich fand es iiberfliissig zu erwarten, bis die hinter mir in den
Haufen fallenden Schldge auch mich ereilten, habe aber doch zu bemerken Gelegen-
heit gehabt, dafl sechs Stunden spiter an der Barrikade der Zeltner Gasse dieselben
k. k. Grenadiere es fiir gut befanden, eine halbe Stunde lang mit Kartitschen und
Sechspfiindern auf die héchstens mit zwanzig Mann besetzte Barrikade zu schiefen
und dieselbe dann — doch nicht zu nehmen, bis sie gegen Mitternacht von den Ver-
teidigern verlassen wurde. Zum Handgemenge ist es nicht gekommen, aufler in ein-
zelnen Fillen, wo die Ubermacht auf seiten der Grenadiere war. Graben und neue Allee
sind, den Verwiistungen der Hiuser nach zu urteilen, gréftenteils durch Artillerie
gesdubert worden, und ich lasse es dahingestellt sein, ob es grofler Todesverachtung.
bedarf, eine breite StraBe von einem Hundert kaum bewaffneter Verteidiger mit
Kartitschenschiissen zu reinigen.

Was nun die Jetzte Rede des Herrn Dr. Strada) aus Teplitz betrifft, nach welchem
»die Prager Blitter zugunsten fremder Zwecke wirkten”, also vermutlich russischer,
so erkléire ich im Namen der unabhiingigen Presse Prags diese AuBlerung entweder fiir
ein UbermaB von Unwissenheit oder eine infame Verleumdung, deren Absurditit
aus der Heltung unserer Blatter hirlinglich sich erwiesen hat und erweisen wird.
Prags freie Presse hat nie eine andere Tendenz als Aufrechterhaltung der Unabhingig-
keit Bshmens und gleiche Berechtigung beider Nationalititen verteidigt. Sie weil aber
sehr wohl, daB die deutsche Reaktion wie in Posen, wie in Italien, einen engherzigen
‘Nationalismus heraufzubeschworen sucht, teils um die Revolution im Innern Deutsch-
lands zu unterdriicken, teils um die Soldateska zum Biirgerkrieg heranzubilden.
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Vereinbarungsdebatten vom 7. Juli

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.44 vom 14. Juh »]848]

** Kiln, 12. Juli. Erst gestern abend spit ist uns der Bericht iber die Ver-
einbarungssitzung vom 7. Juli zugekommen. Die stenographischen Berichte!2?),
die sonst immer nur 24 Stunden spiter als die brieflichen Berichte hier ein-
trafen, verspiten sich immer mehr, statt daf} sie frither fertig werden sollten.

Wie leicht dieser Verschleppung abzuhelfen ist, geht aus der Schnellig-
keit hervor, mit der franzosische und englische Blatter die Berichte ihrer ge-~
setzgebenden Versammlungen bringen. Das englische Parlament sitzt oft bis
vier Uhr morgens, und schon vier Stunden spiter bringt die ,,7#mes“?%% den
stenographischen Bericht der Sitzung fertig gedruckt in alle Teile von London.
Die franzssische Kammer ersffnete ihre Sitzungen selten vor ein Uhr, schlo8
zwischen fiinf und sechs, und schon um sieben mufite der ,Moniteur“ einen
Abzug der stenographierten Verhandlungen in simtlichen Pariser Zeitungs-
biiros abliefern. Warum kann der wohllsbliche ,Staats-Anzeiger'8! nicht
ebenso rasch fertig werden?

Gehn wir jetzt zur Sitzung vom 7. iiber, der Sitzung, worin das Mini-
sterium Hansemann gehznselt wurde, Wir iibergehn die gleich anfangs ein-

3 a Fatarsche sor wrnoan Anfhole.oo Joo oo
gereichten Proteste, den d’Esterschen Aﬁti’as wegen Aurneoung aes am

4, gegen Ende der Sitzung gefaBten Beschlusses™*™ (dieser Antrag blieb auf
der Tagesordnung stehn) und mehrere andre auf die Tagesordnung gesetzte
Antrige. Wir beginnen gleich mit den Interpellationen und unangenehmen
Antrigen, die heute auf das Ministerium regneten.

Zuerst trat Herr Philipps auf. Er interpellierte das Minsterium, welche
MaBregeln zum Schutz unsrer Grenzen gegen Rufiland getroffen worden
sind? .

Herr Auerswald: Ich halte diese Frage fiir nicht geeignet, in der Ver-
sammlung beaniwortet zu werden.



Vereinbarungsdebatten vom 7. Juli 207

Das glauben wir dem Herrn Auerswald herzlich gern. Die einzige Ant-
wort, die er geben kénnte, wiire: gar keine, oder wenn man genau sein will:
die Verlegung mehrerer Regimenter von der russischen Grenze an den Rhein.
Was uns nur wundert, ist, daf} die Versammlung die kurzweilige Antwort des
Herrn Auerswald, diesen Appell an das car tel est notre bon plaisir'®?, so
ohne weiteres mit etwas ,,Zischen® und etwas ,Bravo® durchgehen lafit.

Herr Borries tragt an, daf} die Klassensteuer der untersten Steuerstufe fiir
das letzte Halbjahr 1848 erlassen und alle Zwangsmafiregeln zur Eintreibung
der riickstindigen Betriige des ersten Halbjahrs derselben Stufe sofort ein-
gestellt werden.

Der Antrag geht in die Fachkommission.

Herr Hansemann erhebt sich und. erklirt, daf} solche Finanzsachen doch
sehr griindlich beraten werden miifiten. Man kinne iibrigens um so eher war-
ten, als er in der nichsten Woche mehrere Finanzgesetze zur Beratung ein-
bringen werde, worunter auch eins, was sich auf die Klassensteuer beziehe.

Herr Krause interpelliert den Finanzminister : ob es méglich sei, die Mahl-,
Schlacht- und Klassensteuer bis Anfang 1849 mit der Einkommensteuer zu
vertauschen?

Herr Hansemann muf} abermals aufstehn und rgerlich erkldren, er habe
schon einmal gesagt, daf} er nichste Woche die Finanzgesetze einbringen
werde.

Aber damit ist sein Leidenskelch noch nicht erschépft. Jetzt erst erhebt
sich Herr Grebel mit einem langen Antrage, von dem jedes Wort ein Stlch
durchs Herz des Herrn Hansemann sein mufite:

In Erwigung, dafl zur Begriindung der in Aussicht gestellten Zwangs-~
“anlethe die blofle Angabe keineswegs geniige, Schatz und Finanzen seien er-
schopft;

in Erwigung, daf} zur Diskussion der Zwangsanleihe selbst (gegen welche
Herr Grebel protestiert, solange nicht eine alle Versprechungen erfiillende
Verfassung festgesetzt ist) die Einsicht aller Biicher und Belege des Staats~
haushalts nétig ist, trigt Herr Grebel an:

eine Kommission zu ernennen, die alle Biicher und Belege iiber die Ver-
waltung der Finanzen und des Schatzes von 1840 bis jetzt einsehen und dar-~
iiber Bericht erstatten soll.

Noch schlimmer aber als der Antrag ist die Motivierung des Herrn
Grebel. Er spricht von den vielen Geriichten iiber Verschleuderung und
widerrechtliche Verwendung des Staatsschatzes, die die &ffentliche Meinung .
beunruhigen; er verlangt im Interesse des Volks zu wissen, wohin all das
Geld gekommen sei, das es seit 30 Friedensjahren bezahlt; er erklart, solange
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diese Aufklirung nicht gegeben, kénne die Versammlung keinen Groschen
votieren. Die Zwangsanleihe hat enorme Sensation hervorgerufen, die
Zwangsanleihe bricht den Stab iiber die ganze bisherige Finanzverwaltung,
die Zwangsanleihe ist der vorletzte Schritt zum Staatsbankerott. Die Zwangs-
anlethe iiberraschte um so mehr, als wir gewohnt waren, stets zu héren, die
Finanzlage sel ausgezeichnet und der Staatsschatz iiberhebe uns selbst im
Falle cines bedeutenden Kriegs der Notwendigkeit einer Anlethe. Herr
Hansemann selbst habe im Vereinigten Landtage berechnet, der Staatsschatz
miisse wenigstens 30 Millionen betragen. Dies war auch zu erwarten, da nicht
nur dieselben hohen Steuern wie in den Kriegsjahren fortgezahli, sondern der
Betrag der Steuern sich fortwihrend vermehrte.

Da plotzlich kam die Nachricht von der beabsichtigten Zwangsanleihe,
und mit ihr, mit dieser schmerzlichen Enttéuschung, sank das Vertrauen sofort
auf Null herab. : ;

Das einzige Mittel, das Vertrauen herzustellen, ist die sofortige riickhalt~
lose Darlegung der Finanzlage des Staats.

Herr Hansemann hat zwar gesucht, das Bittre seiner Mitteilung wegen der
Zwangsanleihe durch einen humoristischen Vortrag zu versiilen; er mufite
aber dennoch zugeben, daf} durch eine Zwangsanleihe ein unangenehmer

Eindruck hervorgerufen werde.

Herr Honsemann antwortet: Es versteht sich, dafl das Ministerium, wenn
es Geld verlangt, auch alle nstigen Aufklirungen dariiber geben wird, wo die
bisher eingezahlten Gelder geblieben sind. Man warte doch, bis die von mir
bereits zweimal erwihnten Finanzgesetze vorgelegt werden, Was die Geriichte
angeht, so 1st es nicht richtig, daf} enorme Summen im Staatsschatz waren, daf
sie in den letzten Jahren verringert wurden. Es ist natiirlich, daf} sich in den
letzten Notjahren, in der jetzigen, mit beispielloser Geschiftsstockung ver-
bundenen politischen Kiisis, ein bliihender Finanzzustand in einen bedenk-~
lichen verwandeln konnte. ,Es ist gesagt worden, die Zwangsanleihe werde
eine Vorlduferin des Staatsbankerotts sein. Nein, meine Herren, das soll sie
nicht sein, sie soll im Gegenteil dazu dienen, daf der Kredit sich belebe.” (Sie
soll! sie solll als ob der Effekt der Zwangsanleihe auf den Kredit von den
frommen Wiinschen des Herrn Hansemann abhinge!) Wie ungegriindet
solche Besorgnisse sind, geht aus dem Steigen der Staatspapiere hervor.
Warten Sie, meine Herren, die Finanzgesetze ab, die ich Ihnen hiermit zum
viertenmal verspreche.

Also der Kredit des preuBischen Staats ist so ruiniert, daf} kein Kapita-
list thm gegen noch so wucherische Zinsen Geld vorschiefen will, dafl Herr
Hansemann keinen andern Ausweg mehr sieht, als den letzten Notbehelf
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bankrotter Staaten, die Zwangsanleihe — und dabei spricht Herr Hansemann
von steigendem Staatskredit, weil die Fonds in demselben Mafle, als man sich
vom 18.Mirz entfernt, miihsam zwei bis drei Prozent in die Hohe gekrochen
sind! Und wie werden die Fonds erst purzeln, sobald mit der Zwangsanleihe
erst Ernst gemacht wird!

Herr Behnsch dringt auf Ernennung der vorgeschlagenen Finanz-Unter-
suchungskommission.

Herr Schramm: Die Abbhiilfe der Not aus Staatsmitteln war nicht der Rede
wert, und wenn die Freiheit uns Geld kostet, so hat sie bis jetzt der Regierung
wenigstens nichts gekostet. Im Gegenteil hat die Regierung eher Geld dazu
gegeben, daf} die Freiheit nicht in ihr gegenwirtiges Stadium trete.

Herr Mitze: Zu dem, was wir wufiten, daf im Staatsschatze nichts ist, er-
fahren wir jetzt noch, daf} seit lange nichts mehr darin war. Diese Neuigkeit
ist ein neuer Bewels fiir die Notwendigkeit der Ernennung einer Kommission.

Herr Hansemann muf sich wieder erheben: ,Ich habe nie gesagt, daf} im
Staatsschatz nichts sei und nichts gewesen sei; ich erklire vielmehr, daf} in den
letzten sechs bis sieben Jahren der Staatsschatz sich bedeutend vermehrt hat.*
(Man vergleiche des Herrn Hansemann Denkschrift an den Vereinigten Land-
tag und die Thronrede™®®), und man wird jetzt erst recht nicht mehr wissen,
woran man ist.)

Cieszkowski: Ich bin fiir den Grebelschen Antrag, weil Herr Hansemann
uns immer Versprechungen gemacht hat und jedesmal, wenn Finanzsachen
hier zur Sprache kommen, auf seine nichstens zu gebenden, aber nie ein-
treffenden Aufschliisse verweist. Dies Zaudern ist um so unbegreiflicher, als
Herr Hansemann jetzt doch schon iiber drei Monate Minister ist.

Herr Milde, Handelsminister, kommt endlich seinem bedriingten Kol-
legen zu Hiilfe. Er fleht die Versammlung an, doch ja die Kommission nicht
zu ernennen. Er verspricht die grofite Offenheit von seiten des Ministeriums.
Er beteuert, man solle die Lage der Sachen genau iibersehn. Nur jetzt mége
man die Regierung gewihren lassen, denn sie sei eben damit beschiftigt, das
Staatsschiff aus den Schwierigkeiten herauszusteuern, in denen es sich gegen-
wirtig befindet. Die Versammlung werde gewif} dabei hiilfreiche Hand leisten.
(Bravo.) :

Herr Baumstark versucht auch, Herrn Hansemann einigermafien unter die
Arme zu greifen. Aber einen schlimmeren und taktloseren Verteidiger konnte
der Finanzminister nicht finden:

»Es wire ein schlechter Finanzminister, der den Zustand der Finanzen verheim-
lichen wollte, und wenn ein Finanzminister sagt, er werde die nétigen Vorlagen
machen, so miissen wir 1thn entweder fiir einen ehrlichen Mann halten oder fiir das

14 Marx/Engel, Werke, Bd.5
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Gegenteil (111). (Aufregung.) Meine Herren, ich habe niemand beleidigt, ich habe gesagt,

wenn ‘ein, nicht wenn der Finanzminister (111).*

Reichenbach: Wohin sind die schénen Tage der grofien Debatten, der
Prinzipien- und Kabinettsfragen? Damals wiinschte Herr Hansemann nichts
sehnlicher, als eine Lanze brechen zu kénnen, und jeizt, wo die Gelegenheit
dazu da ist und noch dazu in seinem eignen Fach, jetzt weicht er aus! In der
Tat, die Minister versprechen immerfort und stellen Grundsitze auf, blof3 zu
dem Zweck, sie ein paar Stunden nachher schon nicht mehr zu halten.
(Aufregung.)

Herr Hansemann wartet, ob sich ein Verteidiger fiir thn erhebt. Aber da ist
keiner, der fiir ihn auftrite. Endlich sieht er mit Schrecken, daf3 der -Ab-~
geordnete Baumstark sich erhebt, und damit dieser thn nicht nochmals fiir
einen ,ehrlichen Mann® erklire, ergreift er rasch selbst das Wort.

Wir erwarten, daf} der geplagte, mit Nadeln gestochene, von der ganzen
Opposition gezerrte Léwe Duchatel endlich in der ganzen Fiille seiner Kraft
sich erheben, dafd er seine Gegner niederschmettern, daf} er, mit einem Wort,
die Kabinetisfrage stellen wird? Ach, és ist nichts mehr zu sehen von der ur-~
spriinglichen Festigkeit und Keckheit, und die alte Grsfie ist dahingeschwun-~
den, wie der Staatsschatz in den schweren Zeiten! Gebeugt, geknickt, ver~
kannt steht der grofie Finanzier da; es ist so weit mit thm gekommen, daB} er
sich auf Griinde einlassen muf}{ Und was fiir Griinde noch dazu!

»Jeder, der sich mit Finanzen und mit den darin vorkommenden vielen Zahlen (11)
beschiftigt hat, wird wissen, daf} eine Erérterung iiber Finanzfragen nicht gelegentlich
einer Interpellation griindlich erdrtert werden kann, daf} Steuerfragen so umfassend
sind, daf} dariiber in gesetzgebenden Versammlungen® (Herr Hansemann denkt an
seine glinzenden Reden im weiland Vereinigten Landtag) .tage-, ja wochenlang dis-
kutiert worden 1st.”

Aber wer verlangt denn eine griindliche Diskussion? Man hat von Herrn
Hansemann erstens eine Erklirung, ein einfaches Ja oder Nein, iiber Steuer-
fragen verlangt; man hat ferner seine Zustimmung zu einer Prisfungskommis-
sion fiir die bisherige Verwaltung des Staatsschatzes etc. verlangt; und man
hat, als er beides verweigerte, auf den Kontrast zwischen seinen fritheren Ver~
sprechungen und seiner jetzigen Zuriickhaltung hingewiesen.

Und eben weil ,Erérterungen iiber Finanzen und iiber die darin vor-
kommenden vielen Zahlen® Zeit erfordern, eben deswegen soll die Kommis-
sion sofort 1thre Arbeit beginnen!

»Wenn iibrigens die Finanzsachen nicht friiher vorgekommen sind, so hat es seinen
guten Grund darin, dafi ich geglaubt habe, es wiirde giinstiger fiir die Lage des Landes
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sein, wenn ich noch etwas wartete. Ich habe Hoffnung gehabt, daf3 die Ruhe des Lan~
des und damit der Staatskredit sich etwas heben werde; ich wiinsche, daB3 diese Hoff-
nung nicht zuschanden werde, und nach meiner Uberzeugung habe ich wohlgetan,
diese Gesetze nicht frither einzubringen.” N

Welche Enthiillungen Die Finanzgesetze des Herrn Hansemann, die den
Staatskredit doch wohl befestigen sollten, sind also der Art, daﬁ sie den
Staatskredit bedrohen!

Herr Hansemann hielt es fiir besser, die Finanzlage des Landes einstweilen
noch geheimzuhalten!

Wenn der Staat so steht, so ist es unverantwortlich von Herrn Hanse-
mann, eine solche unbestimmte Auflerung zu tun, anstatt sofort den Stand der
Finanzen offen darzulegen und durch die Tatsachen selbst alle Zweifel und
Geriichte niederzuschlagen. Im englischen Parlament wire einer so taktlosen
AuBerung sofort ein Miftrauensvotum gefolgt.

Herr Sieberi:

»Bisher haben wir nichts getan. Alle wichtigen Fragen wurden, sowie sie reif zur
Lssung waren, abgebrochen und beiseite geschoben. Wir haben bis jetzt noch keinen
Beschluf} gefafit, der irgend etwas Ganzes enthielt, wir haben noch gar nichts Ganzes
gemacht. Sollen wir es heute wieder so machen, sollen wir wieder auf Versprechungen
hin die Frage aufschieben? Wer biirgt uns dafiir, daf} das Mzmsterulm noch acht Tage
am Ruder bleibt?*

Herr Parrisius stellt ein Amendement, wonach Herr Hansemann auf-
gefordert wird, einer gleich zu wihlenden Priifungskommission aus 16 Mit-
gliedern binnen 14 Tagen die nstigen Vorlagen iiber Finanz- und Schatzver-
waltung vom Jahre 1840 an zu machen. Herr Parrisius erklirt, es sei spezieller
Auftrag seiner Kommittenten: Sie wollten wissen, wohin der Staatsschatz,
der 1840 iiber 40 Millionen betragen, gekommen sei.

Dies Amendement, noch schirfer. als der urspriingliche Antrag, wird doch
wohl den ermatteten Duchatel emporstacheln? Jetzt wird doch wohl die
Kabinettsfrage gestellt werden?

Im Gegenteil! Herr Hansemann, der gegen den Antrag war, hat gegen dies
Amendement mit seiner beleidigenden Priklusivfrist durchaus nichts einzu-
wenden! Er bemerkt nur, die Sache werde erstaunlich viel Zeit erfordern, und
bedauert die armen Kommissionsmitglieder, die sich dieser sauren Arbeit
unterziehen miissen.

Es wird noch iiber die Abstimmung etwas hin und her gesprochen, wobei

. auch noch einige unangenehme Worte fiir Herrn Hansemann abfallen. Dann
wird abgestimmt, die verschiedenen motivierten und unmotivierten Tages-

14*
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ordnungen verworfen, und das Parrisiussche Amendement, dem sich Herr
Grebel anschliefit, fast einstimmig angenommen.

Herr Hansemann entging einer entscheidenden Niederlage nur durch seine
Widerstandslésigkeit, nur durch die Selbstverleugnung, mit der er die Parri-
siussche Beleidigung hinnahm. Geknickt, gebrochen, vernichtet saf} er da
auf seiner Bank, ein entlaubter Stamm, der das Mitleid selbst der rohesten
Spétter erregt. Erinnern wir uns der Worte des Dichters:

Es ziemt Germaniens S6hnen

Car schlecht, mit herzlos schlechtem Witz
Calall oo O o Lol 1104]

LCraneiie \uroune Zu noanen:

Die zweite Halfte der Sitzung morgen.

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Herr Forstmann iiber den Staatskredit

[..Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 44 vom 14. Juli 1848}

*% Kln, 13.Juli. In der Vereinbarungssitzung vom 7. d. [Mis.]'** schlug
Herr Forstmann alle Zweifel der gewissenlosen Linken an der Unerschiitter-
lichkeit des preuflischen Staatskredits durch folgendes siegreiche Argument
zu Boden:

»Ich bitte zu entscheiden, ob das Vertrauen zu Preuflens Finanzen auf Null ge-
sunken, wenn an der gestrigen Bérse ein 3! / o prozentiges Staatspapier bei einem Dis-
konto von 5!/ Prozent auf 72 Prozent gestanden!”

Man sieht, Herr Forstmann ist ebensowenig Bérsenspekulant als Staats-
skonom. Wire die Voraussetzung des Herrn Forstmann richtig, dafl der Preis
der Staatspapiere stets im umgekehrten Verhiltnis zum Preis des Geldes steht,
so stinden die preuflischen 3%/, prozentigen allerdings merkwiirdig giinstig.
Sie diirften dann, bei 5%/, Prozent ‘Diskonto, nicht 72, sondern nur 637/,
stehen. Aber wer hat dem Herrn Forstmann gesagt, daB} — nicht im Durch-
schnitt von 5 bis 10 Jahren, sondern im einzelnen Moment der Geschafts-
stockung — dies umgekehrte Verhiltnis existiert?

Wovon hingt der Preis des Geldes ab? Von dem jedesmaligen Verhiltnis
der Nachfrage zum Angebot, von dem gerade vorhandenen Geldmangel oder
GeldiiberfluBl. Wovon hingt der Geldmangel oder Geldiiberflufi ab? Von
dem jedesmaligen Stande der Industrie, von dem Stocken oder der Prosperi-
tit des Verkehrs im ganzen und groflen.

Wovon hiingt der Preis der Staatspapiere ab? Ebenfalls vom jedesmaligen
Verhiltnis der Nachfrage und des Angebots. Aber wovon hingt dies Ver-
hiltnis ab? Von sehr vielen, namentlich in Deutschland hschst verwickelten
Verhilinissen.

In Frankreich, England, Spanien, in den Lindern iiberhaupt, deren
Staatspapiere auf den Weltmarkt kommen, ist der Staatskredit das entschei-
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dende Moment. In Preuflen und den kleinern deutschen Staaten, deren Pa-
piere nur auf kleinen Lokalbsrsen Kurs haben, entscheidet der Staatskredit
erst in zweiter Instanz. Hier dient die grofic Masse der Staatspapiere nicht
zur Spekulation, sondern zur sichern Anlage von Kapital, zur Sicherung einer
fixen Rente. Nur ein unverhiltnismifig kleiner Teil kommt an die Borsen und
in den Handel. Fast die ganze Masse der Staatsschuld ist in den Hiinden von
kleinen Rentiers, Witwen und Waisen, Pupillenkollegien usw. Fallen die
Kurse durch Abnahme des Staatskredits, so ist das ein Grund mehr fiir diese
Klasse von Staatsglaubigern, ithre Fonds nicht zu verkaufen; fiir sie reicht
ihre Rente eben zum Auskommen hin. Verkaufen sie sie mit starkem Verlust,
so sind sie ruiniert. Die geringe Quantitit Papiere, die an den paar kleinen
Lokalbsrsen zirkulieren, kann natiirlich nicht den enormen und raschen
Schwankungen von Nachfrage und Angebot, von Fallen und Steigen aus-
gesetzt sein wie die enorme Masse der franzosischen, spanischen etc. Papiere,
die hauptsichlich der Spekulation dienen und auf allen grofien Fondsmirkten
der Welt in grofien Posten umgeschlagen werden.

Der Fall, dafy Kapitalisten aus Geldmangel genstigt sind, thre Fonds zu
jedem Preise loszuschlagen und dadurch die Kurse zu driicken, kommt daher
in Preuflen nur selten vor, wihrend er in Paris, Amsterdam etc. an der Tages-
ordnung ist und namentlich nach der Februarrevolution auf das unerhsrt
rasche Fallen der franzosischen Staatspapiere viel mehr einwirkte als der ge-
sunkene Staatskredit.

Dazu kommt, daB} in Preufen die Scheinkiufe (marchés & terme)*%%, die
in Paris, Amsterdam etc. die Masse der Borsengeschifte ausmachen, ver-
boten sind.

Durch diese giinzlich verschiedene kommerzielle Stellung der preufiischen
Lokalmarktfonds und der franzosischen, englischen, spanischen ete. Welt-
marktpapiere erklirt es sich, da} die Kurse der preuflischen Papiere keines-
wegs die kleinsten politischen Verwicklungen ihres Staats in dem Mafle wider-
spiegeln, wie dies mit den franzisischen etc. Papieren der Fall ist; daf} der
Staatskredit auf die Kurse der preuffischen Fonds bel weitem nicht den ent-
scheidenden und raschen Einfluf} ausiibt wie auf die Papiere andrer Staaten.

In demselben Mafle, als Preufien und die kleinen deutschen Staaten in die
Schwankungen der europiischen Politik hineingerissen werden, als die Herr-
schaft der Bourgeoiste sich entwickelt, in demselben Mafle werden auch die
Staatspapiere, ganz wie das Grundeigentum, diesen patriarchalischen, un-
verauBerlichen Charakter verlieren, in den Verkehr hineingerissen, zu einem
ordiniiren, oft umgeschlagenen Handelsartikel werden und vielleicht sogar
eine bescheidne Existenz auf dem Weltmarkt beanspruchen diirfen.
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Folgern wir aus diesen Tatsachen:

Erstens. Es wird nicht bestritten, dafl im Durchschnitt einer lingern Epoche
und bel unverindertem Staatskredit der Kurs der Staatspapiere iiberall in
demselben Verhilinis steigt als der Zinsfuf} fallt, und umgekehrt.

Zweitens. In Frankreich, England etc. findet dies Verhiltnis selbst in
kiirzeren Epochen statt, weil hier die Spekulanten den gréfiten Teil der
Staatspapiere in Hinden haben und weil haufig notgedrungene Verkiufe aus
Geldmangel vorkommen, die das Verhilinis zwischen Kurs und Zinsfufl
jeden Tag regulieren. Daher ist hier selbst im einzelnen Moment das Ver-
hiltnis oft wirklich vorhanden.

Drittens. In Preufien dagegen findet dies Verhiltnis nur im Durchschnitt
lingerer Epochen statt, weil die Menge der disponiblen Staatspapiere gering
und das Borsengeschift beschrinkt ist; weil die Verkiufe aus Geldmangel, die
eigentlichen Regulatoren des Verhiltnisses, nur selten vorkommen; weil auf

_ diesen Lokalbsrsen die Fondskurse in erster Instanz durch Lokaleinfliisse, die
Geldpreise aber durch den Einflufl des Weltmarkts bestimmt werden.

Viertens. Wenn also Herr Forstmann vom Verhiltnis des Geldpreises
zum Kurs der Staatspapiere auf den preuBischen Staatskredit schliefen will,
so beweist er eine ginzliche Unkenntnis der Verhaltmsse. Der Kurs von 72
fiir die 3"/, prozentigen bei 5'/, Prozent Diskont beweist nichts fiir, die Zwangs-
anleihe beweist alles gegen den preuffischen Staatskredit.
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Vereinbarungsdebatten

[.Neue Rheinische Zeitung”
Nr. 45 vom 15. Juli 1848}

** Koln, 14.Juli. Wir kommen heute zur zweiten Hilfte der Verein-
barungssitzung vom 7.d. [Mts.]?®. Nach der fiir Herrn Hansemann so
schmerzlichen Debatte iiber die Finanzkommission kam noch eine Reihe
Kleiner Triibsale fiir die Herren Minister vor. Es war der Tag der Dring-~
lichkeitsantrige und Interpellationen, der Tag der Anfechtungen und der
Ministerialbedringnis.

Der Abgeordnete Wander trug an, jeder Beamte, der einen Biirger un-~
gerechterweise verhaften liefe, soile zu volligem Schadenersatz verpflichtet
sein und auflerdem viermal solange sitzen als der von thm Verhaftete.

Der Antrag geht, als nicht dringlich, an die Fachkemmission.

Justizminister Mrker erklirt, die Annahme dieses Antrags werde die bis-
herige Gesetzgebung gegen ungesetzlich verhaftende Beamte nicht nur nicht
verschirfen, sondern sogar noch mildern. (Bravo.)

Der Herr Justizminister hat nur vergessen zu bemerken, daf} es nach den
bisherigen, namentlich altpreuffischen Gesetzen fiir einen Beamten kaum
moglich 1st, jemanden ungesetzlich zu verhaften. Die willkiirlichste Verhaftung
kann nach den Paragraphen des altehrwitrdigsten Landrechts™"! gerecht-
fertigt werden.

Wir machen iibrigens auf die héchst unparlamentarische Methode auf-
merksam, die die Herren Minister sich angewshnt haben. Sie warten, bis der
Antrag an die Fachkommission oder die Abteilung verwiesen ist, und dann
sprechen sie noch dariiber. Sie sind dann sicher, dafl ihnen niemand antworten
kann. So hat es Herr Hansemann bei dem Anirage des Herrn Borries® ge-
macht, so macht es jetzt Herr Mirker. In England und Frankreich wiirde man

1 Siehe vorl. Band, S. 207
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die Herren Minister, wenn sie solche parlamentarische Unschicklichkeiten je
versucht hétten, ganz anders zur Ordnung zuriickgefiihrt haben. Aber inBerlin!

Herr Schulze (von Delitzsch): Antrag zur Aufforderung an die Regierung,
die bereits vollendeten oder bald zu vollendenden Entwiirfe organischer Ge-
setze sofort der Versammlung zur Beratung in den Abteilungen zu iibergeben.

Dieser Antrag enthielt wieder einen indirekten Tadel der Regierung wegen
Lassigkeit oder absichtlicher Verschleppung in der Vorlage der die Verfassung
erginzenden organischen Gesetze. Der Tadel war um so empfindlicher, als
denselben Morgen zwei Gesetzentwiirfe, worunter das Biirgerwehrgesetz!1%%,
vorgelegt worden waren. Der Ministerprasident hitte also bei einiger Energie
diesen Antrag entschieden zuriickweisen miissen. Aber statt dessen macht er
nur einige allgemeine Phrasen iiber das Bestreben der Regierung, den ge-
rechten Wiinschen der Versammlung in jeder Weise entgegenzukommen,
und der Antrag wird mit grofier Majoritit angenommen.

Herr Besser interpelliert den Kriegsminister iiber den Mangel eines
Dienstreglements. Die preufiische Armee ist die einzige, der ein solches
Reglement mangelt. Daher herrscht in allen Heeresabteilungen bis zu den
Kompanien und Schwadronen herab die grofite Verschiedenheit der An-
sichten iiber die wichtigsten Dienstsachen, und namentlich iiber die Rechte
und Pflichten der verschiedenen Chargen. Es bestehen zwar Tausende von
Befehlen, Erlassen und Vorschriften, aber sie sind gerade wegen ihrer zahl-
losen Menge, ihrer Verwirrung und der in thnen herrschenden Widerspriiche
schlimmer als nutzlos. Auflerdem ist jedes solches Aktenstiick durch ebenso-
viel verschiedene Zusitze, Erlauterungen, Randglossen und - Glossen zu
Randglossen verquickt und unkenntlich gemacht, als es Zwischenbehérden
passiert hat. Diese Verwirrung kommt natiirlich dem Vorgesetzten bei allen
Willkiirlichkeiten zugut, wihrend der Untergebne nur den Nachteil davon zu
tragen hat. Daher kennt der Untergebne keine Rechte, sondern nur Pflichten.
Friiher existierte ein Dienstreglement, genannt das schweinslederne Regle-
ment, aber dies wurde in den 20er Jahren den Privatbesitzern abgenommen.
Seitdem darf kein Untergebner es zu seinen Gunsten anfithren, wihrend die
hiheren Behsrden es fortwihrend gegen die Untergebnen anfiihren diirfen!
Ebenso geht es mit den Dienstvorschriften fiir das Gardekorps, die der Armee
nie mitgeteilt, den Untergebnen nie zuginglich wurden, nach welchen sie
aber trotzdem bestraft werden! Die Herren Stabs- und Generaloffiziere haben
natiirlich nur den Vorteil von dieser Konfusion, die thnen die grafite Willkiir,
die hirteste Tyrannei gestattet. Aber die Subalternoffiziere, die Unteroffi-
ziere und Soldaten leiden darunter, und in 1hrem Interesse interpelliert Herr
Besser den General Schreckenstein.
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Wie mufite Herr Schreckenstein erstaunt sein, als er diese lange ,Feder~
fuchsere1”, um den beliebten Ausdruck von Anno dreizehn zu gebrauchen, zu
~ héren bekam! Wie, die preulische Armee hat kein Dienstreglement? Welche

Abgeschmacktheit! Die preuflische Armee, auf Ehre, hat das allerbeste
Reglement von der Welt, das zugleich das allerkiirzeste ist und nur aus zwei
Worten besteht: ,,Ordre parieren!” Bekommt ein Soldat der ,,ungepriigelten®
Armee Piiffe, FuBtritte oder Kolbenstsfle, wird er von einem eben dem Kadet-~
tenhause entlaufenen unmiindigen Lieutenant am Bart oder an der Nase ge-
zupft und beklagt sich: ,,Ordre parieren! Lifit ein angetrunkener Major nach
dem Essen zu seiner besonderen Erheiterung sein Bataillon bis an den Leib
in den Sumpf marschieren und dort Carré' formieren, und ein Untergebner
wagt zu klagen: ,Ordre parieren!” Wird den Offizieren verboten, dies oder
jenes Café zu besuchen, und sie erlauben sich eine Bemerkung: ,Ordre
parieren!“ Das ist das beste Dienstreglement, denn es pafit auf alle Fille.

Von allen Ministern ist Herr Schreckenstein der einzige, der den Mut noch
nicht verloren hat. Der Soldat, der unter Napoleon gedient, der withrend drei-
unddreiBig Jahren preuflischen Kamaschendienst getrieben, der manche
Kugel pfeifen gehort hat, wird sich doch vor Vereinbarern und Interpellatio-
nen nicht fiirchten! Und vollends wenn das grofie ,,Ordre parieren!” in Ge-
fahr ist!

Meine Herren, sagt er, ich muf} das besser wissen. Ich muf} wissen, was
daran zu dndern ist. Es handelt sich hier um ein Einreiflen, und das Ein-
reifen darf nicht einreiflen, weil das Aufbauen sehr schwer ist. Die Wehr-~
verfassung ist von Scharnhorst, Gneisenau, Boyen und Grolmann gemacht,
umfaBit 600000 bewaffnete und taktisch gebildete Staatsbiirger und bietet
jedem Staatshiirger eine sichere Zukunft, solange die Disziplin besteht. Diese
werde ich aber erhalten, und damit habe ich genug gesagt.

Herr Besser : Herr Schreckenstein hat die Frage garnicht beantwortet. Aus
seinen Bemerkungen scheint aber hervorzugehen, daf} er glaubt, ein Dienst-
reglement werde die Disziplin lockern!

Herr Schreckenstein: Ich habe schon gesagt, daf} ich das tun werde, was
zeitgemaB fiir die Armee ist und zum Nutzen des Dienstes gereicht.

Herr Behnsch: Wir haben doch wenigstens zu verlangen, dafl der Mirister
uns Ja oder Nein antwortet-oder erklért, er wolle nicht antworten. Bis jetzt
haben wir blof3 abweichende Redensarten gehort.

Herr Schreckenstein, drgerlich: Ich halte es nicht fiir den Dienst fiir niitz~
lich, mich weiter auf diese Interpellation einzulassen.

1 Bataillonsaufstellung im Geviert
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Der Dienst, immer der Dienst! Herr Schreckenstein glaubt immer noch
Divisionir zu sein und mit seinem Offizierskorps zu sprechen. Er bildet sich
ein, auch als Kriegsminister brauche er nur den Dienst, nicht aber die recht-
liche Stellung der einzelnen Heereschargen gegeneinander und am aller-
wenigsten die Stellung des Heeres zum Staate im ganzen und zu seinen Biir-
gern zu beriicksichtigen! Wir sind noch immer unter Bodelschwingh; der
Geist des alten Boyen schaltet ununterbrochen fort im Kriegsministerium.

Herr Piegsa interpelliert wegen MifBhandlungen der Polen in Mielzyn
am 7. Juni.

" Herr Auerswald erklirt, er miisse erst vollstindige Berichte abwarten.

Also einen ganzen Monat von 31 Tagen nach dem Vorfall ist Herr Auers-
wald noch nicht vollstindig unterrichtet! Wunderbare Verwaltung!

Herr Behnsch interpelliert Herrn Hansemann, ob er bei Vorlage des
Budgets eine Ubersicht iiber die Verwaltung der Seehandlung™ seit 1820
und des Staatsschatzes seit 1840 vorlegen wolle.

Herr Hansemann erklirt unter schallendem Gelichter, er werde in acht
Tagen antworten kénnen!

Herr Behnsch interpelliert abermals in Beziehung auf Unterstiitzung der
Auswanderung durch die Regierung.

Herr Kiihlwetter antwortet, dies sei eine deutsche Ange]egenhext und ver-
weist Herrn Behnsch an den Erzherzog Johann.

Herr Grebel interpelliert Herrn Schreckenstein wegen der Militir-Ad-
ministrationsbeamten, die zugleich Landwehroffiziere sind, bei Landwehr-
iibungen in aktiven Dienst treten und dadurch andern Landwehroffizieren
die Gelegenheit entzichen, sich auszubilden. Er trigt darauf an, dafl diese
Beamten von der Landwehr™®”! entbunden werden.

Herr Schreckenstein erklart, er werde seine Pflicht tun und die Sache s sogar
in Erwigung ziehen.

Herr Feldhaus interpelliert Herrn Schreckenstein wegen der am 18. Juni
auf dem Marsch von Posen nach Glogau umgekommenen Soldaten und der
zur Bestrafung dieser Barbarei getroffenen Mafiregeln.

Herr Schreckenstein: Die Sache hat stattgefunden. Der Bericht des Regi-
mentskommandeurs ist eingereicht. Der Bericht des Generalkommandos, das
die Etappen angeordnet hat, fehlt noch. Ich kann also noch nicht sagen, ob
die Marschordnung iiberschritten ist. Auflerdem wird hier iiber einen Stabs-
offizier geurteilt, und solche Urteile sind schmerzlich. Die ,hohe General-
versammlung® (!1!) wird hoffentlich warten, bis die Berichte eingetroffen sind.

Herr Schreckenstein beurteilt diese Barbarei nicht als Barbarei, er fragt
bloB, ob der betreffende Major ,,Ordre pariert” hat? Und was liegt daran, ob
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18 Soldaten auf der Landstrafie wie so viel Stiick Vieh elendiglich umkommen,
wenn nur Ordre pariert wird!

Herr Behnsch, der dieselbe Interpellation wie Herr Feldhaus gestellt
hatte: Ich ziehe meine jetzt iiberfliissige Interpellation zuriick, verlange aber,
daB der Kriegsminister einen Tag festsetze, an dem er antworten will. Es sind
schon 3 Wochen seit dem Vorfall verflossen, und die Berichte kénnten lingst
hier sein.

Herr Schreckenstein: Es ist kein Augenblick versiumt, die Berichte vom
Generalkommando sind sofort eingefordert worden.

Der pvncfr’mf will die Sache u]'\P h

 Herr Behnsch: Ich bitte den Knegsmlmster nur zu antworten und einen
Tag festzusetzen.

Président: Will Herr Schreckenstein...

Herr Schreckenstein: Das 1a3t sich noch-gar nicht iibersehen, wann dies
sein wird.

Herr Gladbach: Der § 28 des Reglements legt den Ministern die Verpflich-
tung auf, einen Tag zu bestimmen. Ich bestehe ebenfalls darauf.

Président: Ich frage den Herrn Minister nochmals.

Herr Schreckenstein: Einen bestimmten Tag kann ich nicht festsetzen.

Herr Gladbach: Ich bleibe bei meiner Forderung.

Herr Temme: Ich bin derselben Meinung.

Président: Wird der Herr Kriegsminister etwa in 14 Tagen...

Herr Schreckenstein: Wohl maglich. Sobald ich weif}, ob Ordre pariert
worden ist, werde ich antworten.

Prisident: Also in 14 Tagen.

So tut der Herr Kriegsminister ,seine Pflicht" gegen die Versammlung!

Herr Gladbach hat noch eine Interpellation an den Minister des Innern zu
richten wegen Suspendierung mifiliebiger Beamten und vorlaufiger, nur provi-
sorischer Besetzung erledigter Stellen.

Herr Kithlwetter antwortet sehr ungeniigend, und die weiteren Bemer-
kungen des Herrn Gladbach werden unter dem Gemurr, Geschrei und Ge-~
trommel der endlich iiher soviel Unverschimtheit empérten Rechten nach
tapferer Gegenwehr erdriickt. ;

Fin Anirag von Herrn Berends, daf} die zum innern Dienst einberufene
L.andwehr™ unter das Kommando der Biirgerwehr gestellt werde, wird nicht
fiir dringlich erkannt und danach zuriickgezogen. Hierauf beginnt eine an-
genehme Unterhaltung iiber allerlei mit der posenschen' Kommission. ver-
kniipfte Spitzfindigkeiten; Der Sturm der Interpellationen und Dringlich-
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keitsanirige ist voriiber, und wie sanftes Siuseln des Zephyr und anmutiges
Murmeln des Wiesenbachs verhallen die letzten versshnenden Klinge der
berithmten Sitzung vom 7. Juli. Herr Hansemann geht nach Hause mit dem
Trost, daf} das Poltern und Trommeln der Rechten ihm einige wenige Blumen
in seine Dornenkrone gewunden hat, und Herr Schreckenstein dreht selbst-
zufrieden seinen Schnurrbart und murmelt: ,Ordre parieren!®

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Die Debatte iiber den Jacobyschen Antrag

[,Neue Rheinische Zeitung"”
Nr. 48 vom 18. Juli 1848]

** Kéln, 17. Juli. Wir haben wieder einmal eine ,grofle Debatte® gehabt,
um mit Herrn Camphausen zu sprechen; eine Debatte, die volle zwei Tage
dauerte.'?”

Die Grundlagen der Debatte sind bekannt: der Vorbehalt der Regierung
gegen die sofortige Rechtsgiiltigkeit der Beschliisse der Nationalversammlung
- und der Jacobysche Antrag auf Anerkennung der Befugnis der Versammlung,
sofort rechiskraftige Beschliisse zu fassen, ohne die Zustimmung von irgend
jemand abzuwarten, aber auch auf Mifbilligung des Beschlusses iiber die
Zentralgewalt,%!

Wie eine Debatte iiber diesen Gegenstand nur méglich war, wird andern
Volkern unbegreiflich erscheinen. Aber wir sind im Land der Eichen und der
Linden®®, und da darf uns so leicht nichts verwundern.

Das Volk schickt eine Versammlung nach Frankfurt mit dem Mandat, sie
soll sich souverin erkliren iiber ganz Deutschland und alle seine Regierungen;
sie soll kraft ihrer vom Volk ihr iibertragenen Souverinetit eine Verfassung
fiir Deutschland beschliefen.

Die Versammlung, statt sogleich thre Souverinetit gegeniiber den Einzel-
staaten und dem Bundestag zu proklamieren, umgeht schiichtern jede Frage,
die darauf Bezug hat,und bewahrt eine unentschiedene, schwankende Stellung.

Endlich kommt sie zu einer entscheidenden Frage: zur Ernennung einer
provisorischen Zentralgewalt. Scheinbar unabhingig, in der Tat aber von den
Regierungen durch Gagerns Vermittlung geleitet, wihlt sie selbst den ihr von
den Regierungen im voraus bestimmten Reichsverweser,

Der Bundestag erkennt die Wahl an und zeigt eine gewisse Priitension,
ihr durch seine Bestitigung erst Rechtskraft zu geben.
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Trotzdem aber laufen von Hannover und selbst von Preuflen Vorbehalte
ein; und der preuflische Vorbehalt ist es, der der Debatte vom 11. und 12.
zum Grunde liegt.

Die Berliner Kammer ist also dlesmal nicht so sehr schuld daran, wenn
die Debatten sich ins Nebelhafte verlaufen. Es ist die Schuld der unentschie-
denen, schlaffen, energielosen Frankfurter Nationalversammlung, wenn 1hre
Beschliisse derart sind, daf} sich schwer andres iiber sie sagen lifit als blofle
Kannegiefereien.

Jacoby leitet seinen Antrag kurz und mit seiner gewohnhchen Prazision
ein. Er erschwert den Rednern der Linken ihren Standpunkt sehr; er sagt
alles, was man iiber den Antrag sagen kann, wenn man nicht auf die fiir die
Nationalversammlung so kompromittierende FEntstehungsgeschichte der
Zéntralgewalt eingehen will.

In der Tat haben nach ihm die Abgeordneten der Linken wenig Neues
mehr vorgebracht, wogegen es der Rechten noch viel schlimmer erging: sie
verlief sich entweder in pure Kannegieflerei oder in juristische Spltzfmdlg-
keiten. Auf beiden Seiten wurde unendlich oft wiederholt.

Der Abgeordnete Schneider hat die Ehre, die Argumente der Rechten zu-
erst der Versammlung zu unterbreiten.

Er beginnt mit dem groflen Argument, daf3 der Anirag sich selbst wider-
spreche. Einerseits erkenne er die Souverinetit der Nationalversammlung an,
andrerseits fordre er die Vereinbarungskammer auf, einen Tadel gegen sie
auszusprechen und sich dadurch iiber sie zu stellen. Jeder Einzelne kénne den
Tadel aussprechen, nicht aber die Versammlung.

Dieser feine Beweisgrund, auf den die Rechte augenscheinlich sehr stolz
ist, denn er geht durch alle ihre Reden, stellt eine ganz neue Theorie auf. Nach
ihr hat die Versammlung weniger Recht als ein Einzelner gegeniiber der
Nationalversammlung.

Auf dies erste grofle Argument folgt das republikanische. Deutschland be~
steht grftenteils aus konstitutionellen Monarchien und daher muf} es auch
ein konstitutionelles, unverantwortliches Oberhaupt haben, kein republika-
nisches, verantwortliches. Dies Argument hat am zweiten Tage Herr Stein
beantwortet: Deutschland war seiner Zentralverfassung nach immer eine
Republik, freilich auch eine erbauliche Republik.

#Wir haben®, sagt Herr Schneider, ,das Mandat erhalten, die konstitutionelle
Monarchie zu vereinbaren, und die Frankfurter haben das dhnliche Mandat erhalten,
mit den deutschen Regierungen eine Verfassung fiir Deutschland zu vereinbaren.”

Die Reaktion spricht ihre Wiinsche schon als bestehende Tatsachen aus.
Damals, als der zitternde Bundestag auf Befehl einer Versammlung ohne
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irgendein rechiskriftiges Mandat, des sogenannten Vorparlaments'!], die
deutsche Nationalversammlung einberief, damals war von Vereinbarung
nicht die Rede, damals galt die berufene Nationalversammlung fiir souverin.
Jetzt aber ist das anders. Die Pariser Junitage haben die Hoffnungen nicht nur
der groflen Bourgeoisie, sondern auch der Anhinger des gestiirzten Systems
neu geschwellt. Jeder Krautjunker erwartet die Herstellung seines alten Kan-
tschuregiments, und von dem kaiserlichen Hoflager zu Innsbruck bis zu der
Stammburg Heinrichs LXXII. beginnt schon der Ruf nach ,Vereinbarung
der deutschen Verfassung®“ sich zu erheben. Das hat die Frankfurter Ver-
sammlung sich freilich selbst zuzuschreiben,

»Die Nationalversammlung hat also nach ihrem Mandat gehandelt, indem sie ein
konstitutionelles Oberhaupt wihlte. Sie hat aber auch nach dem Willen des Volkes
gehandelt; die grofle Majoritit will die konstitutionelle Monarchie. Ja, ich hitte es fiir
ein Ungliick gehalten, hitte die Nationalversammlung anders beschlossen. Nicht weil
ich gegen die Republik bin, im Prinzip erkenne ich — darin bin ich mit mir vollstindig
einig ~ die Republik als die vollkommensie und edelste Staatsform an, aber in der Wirk-
lichkeit sind wir dahin noch lange nicht gelangt. Wir kénnen die Form nicht haben,
ohne den Geist zu haben. Wir kénnen keine Republik haben wollen, wenn uns die
Republikaner fehlen, d.h. die edlen Charaktere, die nicht nur in der Begeisterung, son-
dern zu jeder Zeit mit ruhigem Bewufltsein und in edler Selbstverieugnung ihr In-~
teresse dem gemeinsamen Interesse unterzuordnen wissen.”

Kann man einen schénern Beweis verlangen, welche Tugenden in der
Berliner Kammer verireten sind, als diese edien, bescheidenen Worte des
Abgeordneten Schneider? Wahrlich, wenn noch ein Zweifel bestehen konnte
iiber die Befahigung der Deutschen zur Republik, er muf3te in sein Nichts ver-
schwinden vor diesen Proben echter Biirgertugend, edier, bescheidenster
Selbstaufopferung unseres Cincinnatus-Schneider! Mége Cincinnatus Mut
fassen und Vertrauen zu sich und den zahllosen edlen Biirgern Deutschlands,
die ebenfalls die Republik fiir die edelste Staatsform, aber sich selbst fiir
schlechte Republikaner halten: Sie sind reif fiir die Republik, sie wiirden die
Republik mit demselben heroischen Gleichmut ertragen wie die absolute
Monarchie. Die Republik der Biedermanner wiirde die gliicklichste sein, die
je bestand: eine Republik ohne Brutus und Catilina, ohne Marat und Juni-
stiirme, die Republik der satten Tugend und zahlungsfahigen Morall'%%,

Wie sehr tiuscht sich Cincinnatus-Schneider, wenn er ausruft:

»Unter dem Absolutismus kénnen sich keine republikanischen Charaktere bilden;
es lafit sich der republikanische Geist nicht hervorrufen, wie man die Hand umdreht;
wir haben unsere Kinder und Kindeskinder dahin erst zu erziehen! Gegenwirtig
wiirde ich die Republik nur fiir das héchste Unheil halten, denn sie wire die Anarchie.
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mit dem entheiligten Namen der Republik, der Despotismus unter der Larve der
Freiheit!"

Im Gegenteil, die Deutschen sind, wie Herr Vogt (von Gieflen) in der
Nationalversammlung!™ sagte, die gebornen Republikaner, und Cincinnatus-
Schneider kann seine Kinder nicht besser zur Republik erziehen, als wenn er
sie in der alten deutschen Zucht, Sitie und Gottesfurcht erzieht, in der er
selbst schlecht und recht herangewachsen. Die Republik der Biederminner
wiirde anstatt Anarchie und Despotismus dieselben gemiitlichen Weiflbier-
verhandlungen erst zur héchsten Vollkommenheit entwickeln, in denen
Cincinnatus-Schneider sich so sehr auszeichnet. Die Republik der Bieder~
ménner, fern von allen Greueln und Verbrechen, die die franzésische erste
Republik besudelten, rein von Blut und die rote Fahne verabscheuend,
wiirde das bisher Unerreichte méglich machen, daf} jeder honette Biirger ein
stilles und ruhiges Leben fithre in aller Gottseligkeit und Ehrbarkeit. Wer
weill, ob uns die Republik der Biedermiinner nicht gar die Ziinfte mit simt-
lichen erheiternden Bénhasenprozessen wiederbrichte! Diese Republik der
Biederminner ist kein luftgewebtes Traumbild, sie ist eine Wirklichkeit, sie
‘existiert in Bremen, Hamburg, Liibeck und Frankfurt und selbst noch in
einigen Teilen der Schweiz. Uberall aber droht ihr Gefahr im Sturm der
Zeiten, iiberall ist sie am Untergehen.

Darum auf, Cincinnatus-Schneider, verlaB Pflug und Riibenfeld, Weif-
bier und Vereinbarung, steig zu Rof und rette die bedrohte Republik, deine
Republik, die Republik der Biedermdnner!

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.49 vom 19. Juli 1848}

#*¥ Koln, 18. Juli. Nach Herrn Schneider betritt Herr Waldeck die Tribiine,
um fiir den Antrag zu sprechen:

»Wahrlich, die Lage des preufiischen Staats ist jetzt beispiellos, und im Grunde
kann man sich nicht verhehlen, sie ist auch einigermafBen bedenklich.”

Dieser Anfang ist ebenfalls einigermaflen bedenklich. Wir glaﬁben noch
immer den Abgeordneten Schneider zu horen:

»Preuflen war, wir diirfen es sagen, berufen zur Hegemonie in Deutschland.”

Noch immer die altpreuflische Illusion, noch immer der siile Traum,
Deutschland in Preuflen aufgehen zu machen und Berlin zum deutschen
Paris zu erkliren! Herr Waldeck sieht zwar diese siifle Hoffnung vor seinen
Augen zerrinnen, aber mit schmerzlichem Gefiihl schaut er ihr nach, er

15 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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macht der vorigen und jetzigen Regierung einen Vorwurf daraus, sie habe es
verschuldet, dafl Preulen nicht an der Spitze von Deutschland stehe.

Leider, die schénen Tage sind voriiber, in denen der Zollverein®! die
preuflische Hegemonie iiber Deutschland anbahnte, in denen der Provinzial~
patriotismus glauben konnte, ,der mirkische Stamm habe seit 200 Jahren die
Geschicke Deutschlands entschieden” und werde sie auch ferner entscheiden;
die schénen Tage, in denen das ginzlich zerfallende Bundestags-Deutsch-
land™!! selbst in der allgemeinen Anwendung der preuflisch-biirokratischen
Zwangsjacke ein letztes Mittel des Zusammenhalts sehen konnte!

»Der lingst von der éffentlichen Meinung gerichicte Bundestag verschwindet, und
plstzlich steht vor den Augen der erstaunten Welt die konstituierende Nationalver-
sammlung zu Frankfurt!®

Die ,Welt* mufite allerdings ,erstaunen”, als sie diese konstituierende
Nationalversammlung sah. Man vergleiche dariiber die franzésischen, eng-
lischen und italienischen Blitter.

Herr Waldeck erklirt sich noch des breiteren gegen einen deutschen
Kaiser und macht dem Herrn Reichensperger I Platz.

Herr Reichensperger 11 erklirt die Unterstiitzer des Jacobyschen Antrags
fiir Republikaner und wiinscht, sie méchten nur so offen mit thren Absichten
hervortreten wie die Frankfurter Republikaner. Dann beteuert auch er,
Deutschland besitze noch nicht das ,Vollmal} biirgeriicher und politischer
Tugend, welches ein grofler Staaislehrer! als die wesentliche Bedingung der
Republik bezeichnet®. Es muf} schlimm um Deutschland stehen, wenn der
Patriot Reichensperger das sagt!

Die Regierung, fihrt er fort, hat keine Vorbehalte gemacht (1), sondern
blofle Wiinsche ausgesprochen. Dazu war Veranlassung genug, und auch ich
hoffe, dafl nicht immer die Regierungen bei den Beschliissen der National-
versammlung umgangen werden. Fine Festsetzung der Kompetenz der Frank-
furter Nationalversammlung liegt aufler unserer Kompetenz; die National-
versammlung selbst hat sich dagegen ausgesprochen, Theorien iiber ihre
Kompetenz aufzustellen, sie hat praktisch gehandelt, wo die Notwendigkeit
das Handeln gebot. '

Das heifit, die Frankfurter Versammlung hat nicht in der Zeit der revo-
lutiondren Aufregung, wo sie allmichtig war, den unausbleiblichen Kampf
mit den deutschen Reglerungen durch einen entscheidenden Schlag abge-
macht; sie hat vorgezogen, die Entscheidung aufzuschieben, bei jedem
einzelnen Beschluf kleine Scharmiitzel mit dieser oder jener Regierung zu

1 Montesquien
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bestehen, die fiir sie in demselben Mafle schwéchend sind, als sie sich von der
Zeit der Revolutionen entfernt und durch ihr schlaffes Auftreten in den Augen
des Volks kompromittiert. Und insofern hat Herr Reichensperger recht: Es
verlohnt sich fiir uns nicht der Miihe, einer Versammlung zu Hiilfe zu kom-
men, die sich selbst im Stich lafit!

Riihrend aber 1st es, wenn Herr Reichensperger sagi:

+Es ist also unstaatsménnisch, derartige Kompetenzfragen zu erdrtern; es kémmt
nur darauf an, die jedesmal sich darbietenden praktischen Fragen zu lésen.”

Allerdings, es ist ,unstaatsménnisch”, diese ,,praktischen Fragen" ein fiir
allemal durch einen energischen Beschlufl zu beseitigen; es ist ,unstaats-
miinnisch®, das revolutionire Mandat, das jede aus den Barrikaden hervor-
gegangene Versammlung besitzi, geltend zu machen gegeniiber den Ver-
suchen der Reaktion, die Bewegung aufzuhalten; allerdings, Cromwell,
Mirabeau, Danton, Napoleon, die ganze englische und franzésische Revolu-
tion waren hichst ,unstaatsminnisch”, aber Bassermann, Biedermann, Eisen-~
mann, Wiedenmann, Dahlmann benehmen sich ,staatsminnisch“! Die"
#Staatsminner® hdren tiberhaupt auf, wenn die Revolution eintritt, und die
Revolution muf} fiir den Augenblick eingeschlafen sein, wenn die ,Staats-
ménner” wieder auftreten! Und vollends die Staatsméinner von der Stiirke
des Herrn Reichensperger II, Abgeordneten des Kreises Kempen!

+Gehen Sie von diesem System ab, so wird es schwerlich gelingen, Konflikte mit
der deutschen Nationalversammlung oder mit den Regierungen der Einzelstaaten zu
vermeiden; in jedem Falle werden Sie beklagenswerten Zwiespalt sien; infolge des
Zwiespalts wird die Anarchie sich erheben, und niemand schiitzt uns alsdann vor
Biirgerkrieg. Der Biirgerkrieg aber ist der Anfang noch groflern Ungliicks ... ich halte
es nicht fiir unmaglich, daf es alsdann auch einmal von uns heiflen wird: Die Ordnung
ist in Deutschland hergestellt — durch unsere Freunde von Osten und Westen!“

Herr Reichensperger mag recht haben. Wenn die Versammlung sich auf
Kompetenzfragen einlafit, so mag das Veranlassung zu Kollisionen sein, die
den Biirgerkrieg, die Franzosen und die Russen herbetrufen. Aber wenn sie es
nicht tut, wie sie es wirklich nicht getan hat, so ist uns der Biirgerkrieg doppelt
sicher. Die Konflikte, im Anfang der Revolution noch ziemlich einfach, ver-
wickeln sich tiglich mehr, und je linger die Entscheidung aufgeschoben wird,
desto schwieriger, desto blutiger wird die Lsung sein.

Ein Land wie Deutschland, das gezwungen ist, sich aus der namenlosesten
Zersphitterung zur Einheit emporzuarbeiten, das bei Strafe des Untergangs
einer um so strengeren revolutioniren Zentralisation bedarf, je zerfallener es
bisher war; ein Land, das zwanzig Vendéen®"! in seinem Schofle birgt, das

15*
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von den beiden michtigsten und zentralisiertesten Kontinentalstaaten ein-
geklemmt, von zahllosen kleinen Nachbarn umgeben und mit allen gespannt
oder gar im Kriege ist — ein solches Land kann in der gegenwiirtigen Zeit der
allgemeinen Revolution weder dem Biirgerkriege noch dem auswértigen Kriege
entgehen. Und diese Kriege, die uns ganz sicher bevorstehen, werden um so
gefahrlicher, um so verheerender werden, je unentschlossener das Volk und
seine Leiter sich benehmen, je langer die Entscheidung hinausgeschoben wird.
Bleiben die ,,Staatsménner” des Herrn Reichensperger am Ruder, so kénnen
wir einen zweiten Dreifligjihrigen Krieg erleben. Aber zum Gliick haben die
Gewalt der Ereignisse, das deutsche Volk, der Kaiser von RuBlland und das
franzésische Volk noch ein Wort mitzusprechen. ’

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.53 vom 23. Juli 1848}
** Koln, 22.Juli. Endlich gestatten uns die Ereignisse, Gesetzentwiirfe,
Waffenstillstandsprojekte usw. wieder zu unsern geliebten Vereinbarungs-
debatten zuriickzukehren. Wir finden den Abgeordneten Herrn v. Berg aus
Jitlich auf der Tribiine, einen Mann, der uns doppelt interessiert: erstens als
Rheinlinder und zweitens als Ministerieller neuesten Datums. v
Herr Berg ist aus verschiedenen Griinden gegen den Jacobyschen An-
trag. Der erste ist dieser: '
#Der erste Teil des Antrags, der an uns die Forderung stellt, eine Mifibilligung
eines Beschlusses des deutschen Parlaments auszusprechen, dieser ersie Teil ist weiter
nichts als ein Protest im Namen einer Minoritit gegen eine gesetzliche Majoritit. Es ist
weiter nichts als ein Versuch einer Partei, die innerhalb eines gesetzgebenden Korpers
unterlegen ist, sich von aufen zu stirken, ein Versuch, der in seinen Konsequenzen
zum Biirgerkrieg fithren muf3.”

Herr Cobden befand sich von 1840 bis 1845 mit seinem Antrag zur Auf-
hebung der Korngesetze im Unterhause in der Minoritit. Er gehérte zu ,einer
Parte, die innerhalb eines gesetzgebenden Kérpers unterlegen® war. Was tat
er? Er suchte sich ,von auflen zu stirken”. Ex erlief nicht biof eine MiBbilli~
gung der Beschliisse des Parlaments; er ging viel weiter, er griindete und or-
ganisierte die Anti-Korngesetz-Ligue®®?, die Anti-Korngesetz-Presse, kurz

-die ganze kolossale Agiiation gegen die Korngesetze, Nach der Ansicht des
Herrn Berg war das ein Versuch, der ,zum Biirgerkrieg fithren mufiie®.

Die Minoritit des seligen Vereinigten Landtags™® suchte sich ebenfalls
,von auflen zu stirken”. Herr Camphausen, Herr Hansemann, Herr Milde
nahmen 1n dieser Beziehung nicht den mindesten Anstand. Die beweisenden
Tatsachen sind notorisch. Es ist klar, nach Herrn Berg, daf3 die Konsequenzen
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auch ihres Benehmens ;zum Biirgerkrieg fithren muften”. Sie fiihrten aber
nicht zum Biirgerkrieg, sondern zum Ministerium.

Und so kénnten wir noch hundert andre Beispiele anfiihren.

Also die Minoritit eines gesetzgebenden Kérpers soll sich beéi Strafe, zum
Biirgerkriege zu fithren, nicht von auflen zu stirken suchen. Aber was ist denn
yvon auflen”? Die Wihler, d.h. die Leute, die die gesetzgebenden Korper
machen. Und wenn man sich nicht mehr durch Einwirkung auf diese Wihler
Lstirken® soll, wodurch soll man sich stirken?

Sind die Reden der Herrn Hansemann, Reichensperger, v. Berg etc. blofl
fiir die Versammlung gehalten oder auch fiirs Publikum, dem sie durch steno- -
graphische Berichte mitgeteilt werden? Sind diese Reden nicht ebenfalls
Mittel, wodurch diese ,Partei innerhalb eines gesetzgebenden Kérpers” sich
»von aufen zu stirken sucht” oder zu [stirken] hofft?

Mit einem Wort: Das Prinzip des Herrn Berg witrde zur Aufhebung aller
politischen Agitation fithren. Die Agitation ist nichis anders als die Anwendung
der Unverantwortlichkeit der Reprisentanten, der Prefifretheit, des Asso-
ziationsrechts — d.h. der in Preuflfen zu Recht bestehenden Freiheiten. Ob
diese Freiheiten zum Biirgerkriege fithren oder nicht, geht uns gar nichts an;
genug, sie bestehen, und wir wollen sehen, wohin es ,fithrt“, wenn man fort-
fshrt, sie anzutasten. ‘

»Meine Herren, diese Versuche der Minoritit, sich auflerhalb der gesetzgebenden
Gewalt Kraft und Geltung zu verschaffen, sind nicht von heute und gestern, sie datie-
ren vom ersten 1ag der deutschen Erhebung. Auf dem Vorparlament entfernte sich
die Minoritit protestierend, und die Folge davon war ein Biirgerkrieg.”

Erstens ist hier beim Jacobyschen Antrag von einer ,protestierenden Ent-
fernung der Minoritit” keine Rede.

Zweitens ,sind die Versuche der Minoritit, sich auflerhalb der gesetz-
gebenden Gewalt Geltung zu verschaffen”, allerdings ,nicht von heute und
gestern”, denn sie datieren von dem Tage, wo es gesetzgebende Gewalten und
Minorititen gab.

Drittens hat nicht die protestierende Entfernung der Minoritit des Vor-
parlaments zum Biirgerkrieg gefithrt, sondern die ,moralische Uberzeugung*
des Herrn Mittermaier, dafl Hecker, Fickler und Konsorten Landesverriter
seien, und die infolge davon ergriffenen, durch die schlotterndste Angst dik-
tierten Mafiregeln der badischen Regierung.!*%%!

Nach dem Argument des Biirgerkriegs, das natiirlich ganz geeignet ist,
dem deutschen Biirger gewaltige Angst einzujagen, kommt das Argument des
mangelnden Mandats.
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» Wir sind von unsern Wihlern gewihlt, um eine Staatsverfassung fiir Preuflen zu
begriinden; dieselben Wahler haben andere threr Mitbiirger nach Frankfurt entsendet,
um dort die Zentralgewalt zu begriinden. Es ist nicht zu leugnen, dafl dem Wahler,
welcher das Mandat gibt, allerdings zusteht, das, was der Mandatar tut, zu billigen
oder zu mifibilligen; aber die Wahlier haben uns nicht beauftragt, in dieser Beziehung
die Stimmen fiir sie zu fithren.”

Dies triftige Argument hat grofie Bewunderung bei den Juristen und juri~
stischen Dilettanten der Versammlung erregt. Wir haben kein Mandat! Und
dennoch behauptet derselbe Herr Berg zwei Minuten spiter, die Frankfurter
Versammlung sei ,berufen worden, um im Einvernehmen mit den deutschen
Regierungen die kiinftige Verfassung Deutschlands aufzubauen®, und die
preuflische Regierung wiirde in diesem Falle doch hoffentlich thre Bestiii-
gung nicht geben, ohne die Vereinbarungsversammlung oder die nach der
neuen Konstitution gewihlte Kammer zu Rate zu ziehen. Und dennoch hat
das Ministerium die Anerkennung des Reichsverwesers der Versammlung
sogleich nebst iliren Vorbehalten angezeigt und die Versammlung dadurch
aufgefordert, 1hr Urteil abzugeben!

Gerade der Standpunkt des Herrn Berg, seine eigene Rede und die Mit-
teilung des Herrn Auerswald fithren also zu der Konsequenz, daf} die Ver-
sammlung allerdings ein Mandat hat, sich mit den Frankfurter Beschliissen
zu beschéitigen! ‘

Wir haben kein Mandat! Also wenn die Frankfurter Versammlung die
Zensur wieder vorschreibt, bei einem Konflikt zwischen Kammer und Krone
bayrische und &streichische Truppen zur Unterstiitzung der Krone nach
Preuflen schickt, so hat Herr Berg , kein Mandat®!

Welches Mandat hat Herr Berg? Buchstiblich nur das, ,die Verfassung mit
der Krone zu vereinbaren”. Er hat also keineswegs das Mandat zu interpel-
lieren, Unverantwortlichkeitsgesetze, Biirgerwehrgesetze, Ablsungsgesetze
und andere nicht in der Verfassung figurierende Gesetze zu vereinbaren. Die
Reaktion behauptet das auch tiglich. Er selbst sagt: ,, Jeder Schritt iiber dieses
Mandat hinaus ist Ungerechtigkeit, ein Aufgeben desselben oder gar Verrat!”

Und dennoch gibt Herr Berg und die ganze Versammlung jeden Augen-
blick, von der Notwendigkeit gezwungen, thr Mandat auf. Sie muf} es infolge
des revolutioniren oder vielmehr jetzt reaktiondren Provisoriums. Infolge die-
ses Provisoriums gehort aber alles zur Kompetenz der Versammlung, was dazu
dient, die Errungenschaften der Mirzrevolution sicherzustellen, und wenn
dies durch einen moralischen EinfluB} auf die Frankfurter Versammlung ge-
schehen kann, so st die Vereinbarungskammer dazu nicht nur befugt, sondern
sogar verpflichtet,
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Folgt das rheinpreufiische Argument, das fiir uns Rheinlédnder von be-~
sondrer Wichtigkeit ist, weil es beweist, wie wir in Berlin vertreten sind.

. Wir Rheinlinder, Westfalen und noch andere Provinzen haben mit Preuflen
durchaus kein anderes Verband, als dafl wir zur Krone Preufien gekommen sind. Lésen
wir das Band auf, so fillt der Staat auseinander. Ich sehe auch gar nicht ein, und ich
glaube, die meisten Deputierten meiner Provinz auch nicht, was wir mit einer Republik
Berlin sollen. Da kénnten wir ja lieber eine Republik Kéln wollen.*

Auf die kannegieBerlichen Moglichkeiten, was wir wohl ,wollen kénnten®,
wenn Preuflen sich in eine ,Republik Berlin® verwandelie, auf die neue
Theorie iiber die Lebensbedingungen des preuflischen Staats usw. gehen wir
gar nicht ein. Wir protestieren als Rheinlénder nur dagegen, dafl ,wir zur
Krone Preuflen gekommen sind®. Im Gegenteil, die ,Krone Preuflen” ist
zu uns gekommen.

Der niichste Redner gegen den Antrag ist der Herr Simons aus Elberfeld.
Er wiederholt alles, was der Herr Berg gesagt hat.

Auf 1hn folgt ein Redner der Linken und sodann der Herr Zacharid. Ex
wiederholt alles, was Herr Simons gesagt hat.

Der Abgeordnete Duncker wiederholt alles, was Herr Zacharii gesagt hat.
Er sagt aber auch noch einige andere Dinge, oder er sagt das schon Gesagte
in so krasser Form, daf} wir gut tun, auf seine Rede kurz einzugehen.

~Wenn wir, die konstituierende Versammlung von 16 Millionen Deutschen, der
konstituierenden Versammlung simtlicher Deutschen einen solchen Tadel hinwerfen,
stirken wir dadurch in dem BewuBtsein des Volks die Autoritit der deutschen Zen-
tralgewalt, die Autoritét des deutschen Parlaments? Untergraben wir nicht damit den
freudigen Gehorsam, der ihr von den einzelnen Stimmen [gewihrt] werden muf,
wenn sie wirken soll fiir die Einheit Deutschlands?*

Nach Herrn Duncker besteht die Autoritit der Zentralgewalt und Natio-
nalversammlung, der ,freudige Gehorsam®; er besteht darin, daff das Volk
sich ihr blindlings unterwirft, aber die einzelnen Regierungen ihre Vorbehalte
machen und gelegentlich 1hr den Gehorsam kiindigen.

»Wozu in unserer Zeit, wo die Gewalt der Tatsachen eine so unermeBliche ist,
wozu theoretische Erklarungen?*

Die Anerkennung der Souverinetiit der Frankfurter Versammlung durch
die Vertreter ,von 16 Millionen Deuischen® ist also eine blof ,theoretische
Erklarung®!?

+Wenn in Zukunft die Regierung und die Volksvertretung Preuflens einen Be-

schluB, der in Frankfurt gefaBit wiirde, fiir unméglich, fiir unausfithrbar hielten, wiirde
dann iiberhaupt die Moglichkeit der Ausfiihrung eines solchen Beschlusses da sein?”
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Die blofle Meinung, das Dafiirhalten der preuBischen Regierung und
Volksvertretung wire also imstande, Beschliisse der Nationalversammlung
unmoglich zu machen.

,Wenn das ganze preuBische Volk, wenn zwei Fiinftel Deutschlands sich den |
Frankfurter Beschliissen nicht unterwerfen wollten, so wéren sie unausfithrbar, wir
mogen heute aussprechen, was wir wollen.”

Da haben wir den ganzen alten Preuflenhochmut, den Berliner National-
patriotismus in der ganzen alten Glorie mit dem Zopf und Kriickstock des
alten Fritzen. Wir sind zwar die Minoritat, wir sind nur zwei Fiinftel (nicht -
einmal), aber wir werden der Majoritit schon zeigen, dafl wir die Herren in
Deutschland, dafl wir die Preufien sind!

Wir raten den Herrn von der Rechten nicht, einen solchen Konflikt
zwischen ,Zwei Fiinftel” und ,Drei Fiinftel“ zu provozieren. Das Zahlen~
verhiltnis wiirde sich doch ganz anders stellen, und manche Provinz diirfte
sich erinnern, daf} sie seit undenklichen Zeiten deutsch, aber erst seit dreifiig
Jahren preufiisch ist.

Aber Herr Duncker hat einen Ausweg. Die Frankfurter so gut wie wir
miissen ,solche Beschliisse fassen, daf} in thnen ausgesprochen ist der ver~
niinftige Gesamtwille, die wahre 8ffentliche Meinung, daf} sie bestehen
ksnnen vor dem sittlichen Bewufisein der Nation®, d.h. Beschliisse nach dem
Herzen des Abgeordneten Duncker.

Wenn wir, wenn jene in Frankfurt solche Beschliisse fassen, dann sind wir, dann
sind sie souverin, sonst sind wir es nicht, und wenn wir es zehnmal dekretieren.”

Nach dieser tiefsinnigen, seinem sittlichen Bewufitsein entsprechenden
Definition der Souverinetit, stéfit Herr Duncker den Seufzer aus: ,Jeden=
falls gehort dies der Zukunft an® — und damit schliefit er seine Rede.

Raum und Zeit schlieflen ein Eingehen auf die an demselben Tage gehal-
tenen Reden der Linken aus. Indessen werden unsre Leser schon aus den
gegebenen Reden der Rechten gesehen haben, dafl Herr Parrisius nicht ganz
unrecht hatte, wenn er auf Vertagung antrug, aus dem Grunde, weil ,die
Hitze in dem Saale so hoch gestiegen 1st, dafl man seine Gedanken nichi voll-
stiindig klar haben kann®! ‘

[.Neue Rheinfsc};e Zeitung®
Nr.55 vom 25. Juli 1848]

** Koln, 24. Juli. Als wir vor einigen Tagen durch den Drang der Welt-
ereignisse gendtigt waren, die Schilderung dieser Debatte zu unterbrechen,
hat ein benachbarter Publizist' %! die Gefilligkeit gehabt, diese Schilderung an
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unsrer Stelle zu iibernehmen. Er hat das Publikum bereits auf ,die Fiille tref-
fender Gedanken und heller Ansichten®, auf ,den guten gesunden Sinn fiir
wahre Freiheit” aufmerksam gemacht, welche ,die Redner der Majoritit in
dieser groflen zweitsgigen Debatte gezeigt haben “12%! — yund namentlich unser
unvergleichlicher Baumstark.

Wir miissen uns beeilen, die Debatte zu Ende zu bringen, aber wir kén-
nen nicht umbhin, einige Beispiele der ,treffenden Gedanken und hellen An-
sichten” der Rechten aus der ,Fiille* hervorzusuchen.

Den zweiten Tag der Debatte ersffnet der Abgeordnete Abegg mit der
Drohung an die Versammlung: Wenn man iiber diesen Antrag ins reine kom-
men wolle, so miisse man die ganzen Frankfurter Debatten vollstindig wie- -
derholen — und dazu sei die hohe Versammlung doch offenbar nicht berech-
tigt! Das wiirden ihre Herren Kommittenten ,bei dem praktischen Takt und
praktischen Sinn, der ihnen beiwohnt®, nie billigen kénnen! Ubrigens, was
solle aus der deutschen Einheit werden, wenn man sich (jetzt kémmt ein
ganz besonders ireffender Gedanke®) ,nicht nur auf Vorbehalte beschrinke,
sondern zu einer entschiedenen Billigung oder Mif3billigung der Frankfurter
Beschliisse® iihergehe! Da bleibe ja nichts als die ,lediglich formelle Fiig-
samkeit®! »

Natiirlich, die ,lediglich formelle Fiigsamkeit”, die kann man durch ,,Vor~
behalte” und 1m Notfall auch direkt weigern, das kann der deutschen Einheit
keinen Schaden tun; aber eine Billigung oder Mif3billigung, ein Urteil iiber
diese Beschliisse vom stilistischen, logischen oder Niitzlichkeitsstandpunkt ~
da hort wirklich alles auf!

Herr Abegg schliefit mit der Bemerkung, es sei die Sache der Frankfurter,
nicht der Berliner Versammlung, sich iiber die der Berliner, nicht der Frank-
furter Versammlung vorgelegten Vorbehalte zu erkliren. Man diirfe den
Frankfurtern nicht vorgreifen; das beleidige ja die Frankfurter!

Die Herren in Berlin sind inkompetent, iiber Erklirungen zu urteilen, die
ihre eignen Minister 1thnen machen. o

Uberspringen wir nun die Gétter der kleinen Leute, einen Balizer, einen
Kémpff, einen Grdff, und eilen wir, den Helden des Tages, den unvergleich-
lichen Baumstark, zu héren.

Der Abgeordnete Baumstark erklirt, er werde sich nie fiir inkompetent
erkldren, sobald er nicht zugeben miisse, er verstehe von der Sache nichts —
und das werde doch wohl nicht das Resultat der achtwéchentlichen Debatte
sein, dafl man von der Sache nichis verstehe?

Der Abgeordnete Baumstark ist also kompetent. Und zwar folgender-
maflen:
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»Ich frage, sind wir denn durch unsere bisher bewiesene Weisheit dazu voil~
kommen berechtigt” (d. h. kompetent), ,einer Versammlung gegeniiberzutreten, welche

das allgemeine Interesse Deutschlands,

die Bewunderung von ganz Europa,

durch die Vortrefflichkeit ihrer Gesinnung,

durch die Hohe ihrer Intelligenz,

durch die Sittlichkeit ihrer Staatsanschauung
auf sich gezogen hat —ich sage, durch alles, was in der Geschichte den Namen Deutsch-
lands grofi gemacht und verherrlicht hat? Dem beuge ich mich® (d.h. erklire mich
inkompetent) ,und wiinsche, daf} die Versammlung in dem Gefiihl der Wahrheit (11)
sich ebenfalls beugen® (d.h. inkompetent erkliren) ,moge!”

»Meine Herren®, fshrt der ,kompetente® Abgeordnete Baumstark fort, ,man hat
in der gestrigen Sitzung gesagt, dafl man von Republik usw. gesprochen, das sei ein
unphilosophisches Wesen. Es kann aber unméglich unphilosophisch sein, als ein
Charakteristikum der Republik im demokratischen Sinne die Verantwortlichkeit
dessen zu bezeichnen, der an der Spitze des Staats steht. Meine Herren, es steht fest,
daf} alle Staatsphilosophen von Plato an bis herab zu Dahlmann® (tiefer , herab“ konnte
der Abgeordnete Baumstark allerdings nicht steigen) ,diese Ansicht ausgesprochen
haben, und wir diirfen ohne ganz besondere Griinde, die noch erst vorgebracht werden
miissen, dieser mehr als tausend]ahngen Wahrheit (f) und historischen Tatsache nicht
widersprechen.”

" Herr Baumstark memt also doch, dafl man wohl zuweilen ,ganz beson-
dere Griinde* haben kénne, um sogar ,historischen Tatsachen” zu wider-
sprechen. Die Herren von der Rechten pflegen sich allerdings in dieser Be~
zichung nicht zu genieren.

Herr Baumstark erkliart sich ferner abermals inkompetent, indem er die
Kompetenz auf die Schultern jaller Staatsphilosophen von Plato bis herab
zu Dehlmann® schiebt, zu welchen Staatsphilosophen Herr Baumstark natiir-

lich nicht gehort.

,Denke man sich dies Staatsgebiude! Eine Kammer und ein verantwortlicher
Reichsverweser, und basiert auf das jetzige Wahlgesetz! Bei einiger Betrachtung wiirde
man finden, daff dies der gesunden Vernunft widerspricht.”

Und nun tut Herr Baumstark folgenden tiefgeschopften Ausspruch, der
selbst bet der schirfsten Betrachtung nicht ,der gesunden Vernunft® wider-
sprechen wird:

»Meine Herren! Zur Republik gehort zweierlei: die Volksansicht und die leitenden
Persénlichkeiten. Wenn wir unsere deutsche Volksansicht etwas niher betrachten, so
werden wir-darin von dieser” (némlich der erwahnten reichsverweserlichen) ,Republik
wenig finden!®
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Herr Baumstark erklirt sich also abermals inkompetent, und diesmal ist es
die Volksansicht, die fiir die Republik statt seiner kompetent ist. Die Volks-
ansicht ,versteht” also mehr von der Sache als der Abgeordnete Baumstark.

Endlich aber beweist der Redner, daf} es auch Sachen gibt, von denen er
etwas ,versteht”, und zu diesen Sachen gehsrt vor allen Dingen die Volks-
souverinetit. '

»+Meine Herren! Die Geschichte, und ich mufl darauf zuriickkommen, gibt den
Bewels, wir haben Volkssouverdnetdt von jeher gehabt, aber sie hat sich unter verschie~
denen Formen verschieden gestaltet.” '

- Und jetzt folgt eine Rethe der ,treffendsten Gedanken und hellsten An-
sichten” iiber die brandenburgisch-preuffische Geschichte und die Volks-
souverinetit, welche den benachbarten Publizisten alle irdischen Leiden im
UbermaB konstitutioneller Wonne und doktrinirer Seligkeit verschwinden
macht.

. »Als der Grofie Kurfiirst jene morschen stindischen Elemente, infiziert von dem
Gift franzésischer Entsittlichung” (das Recht der ersten Nacht war allerdings all-
méhlich von der ,franzésischen entsittlichten® Zivilisation zu Grabe getragen wor-
den!) ,unberiicksichtigt lieB}, ja (!) niederschmetterte” (das ,Niederschmettern® ist
allerdings die beste Art, etwas unberiicksichtigt zu lassen), ,,da ward ihm allgemein vom
Volke zugejauchzt in dem tiefen Gefiihl der Sittlichkeit, einer Kriftigung des deutschen,
insbesondere des preuflischen Staatsgebéudes.”

Man bewundre das ,tiefe Gefiihl der Sittlichkeit” der brandenburgischen
SpieBbiirger des 17. Jahrhunderts, die im tiefen Gefiihl threr Profite dem Kur-
fiirsten zujauchzten, als er ihre Feinde, die Feudalherren, angriff und ihnen
selbst Konzessionen verkaufte — man bewundre aber noch mehr die , gesunde
Vernunft” und ,helle Ansicht” des Herrn Baumstark, der in diesem Zu-
jauchzen ,,Volkssouveranetit” erblickt!

»Zu jener Zeit ist keiner gewesen, der dieser absoluten Monarchie nicht gehuldiat
hitte” (weil er sonst Stockpriigel bekommen), ,und der Grofie Friedrich wire zu jener
Bedeutung nicht gekommen, hitte ihn die wahre Volkssouveranetit nicht getragen.”

Die Volkssouverinetit der Stockpriigel, Leibeigenschaft und Fron-
dienste —das ist fiir Herrn Baumstark die wahre Volkssouverinetit. Naives Ge-
stindnis!

Von der wahren kommt Herr Baumstark jetzt zu den falschen Volks~
souverdnetiten.

»Aber es kam eine andere Zeit, die der konstitutionellen Monarchie.”

Dies wird bewiesen durch eine lange ,konstitutionelle Litanei®, deren

kurzer Sinn 1st, da3 das Volk in Preuflen von 1811 bis 1847 stets nach der
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Konstitution, nie nach der Republik gerufen habe (), woran sich ungezwungen
die Bemerkung kniipft, dafi auch von der letzten siiddeutschen republikani-
schen Schilderhebung’®® , das Volk sich mit Entriistung hinweggewendet hat®.
Daraus folgt nun ganz natiirlich, daf} die zweite Art der Volkssouverinetit
(freilich nicht mehr die ,wahre®) die ,eigentlich konstitutionelle” ist.

»Es ist die, durch welche die Staatsgewalt unter Kénig und Volk geteiit wird, es
ist eine geteilte Volkssouverdnetit” (die ,Staatsphilosophen von Plato bis herab zu
Pahlmann“ mégen uns sagen, was das heiflen soll), ,welche dem Volke unverkiirzt und
unbedingt werden muf} (11), aber ohne daf der Kénig an seiner gesetzlichen Gewalt"
{durch welche Gesetze ist diese in Preuflen seit dem 19.Mirz bestimmi?) ,verliert -
dariiber 1st Klarheit” (namentlich im Kopfe des Abgeordneten Baumstark); ,der Be-
griff ist durch die Geschichte des konstitutionellen Systems festgesetzt, und kein
Mensch kann mehr dariiber im Zweifel sein® (die ,Zweifel” fangen leider erst wieder
an, wenn man die Rede des Abgeordneten Baumstark liest).

Endlich ,gibt es eine dritte Volkssouverinetit, es ist die demokratisch-republika~
nische, auf den sogenannten breitesten Grundlagen ruhen sollende . Dieser ungliick~
liche Ausdruck ,breiteste Grundlage'!”

Gegen diese breiteste Grundlage ,erhebt” nun Herr Baumstark ,ein
Wort“, Diese Grundlage fithrt zum Verfall der Staaten, zur Barbareil Wir
haben keine Catonen, die der Republik die sittliche Unterlage geben kénnten.
Und jeizi beginnt Herr Baumstark so laut in das alte, langst verstimmte und
mit Beulen besite Montesquieusche Horn von der republikanischen Tugend
zu stofen, dafl der benachbarte Publizist von Bewunderung fortgerissen
ebenfalls einstimmt und zum Erstaunen von ganz Furopa den glinzenden
Beweis fiihrt, daf3 die ,republikanische Tugend ... eben zum Konstitutio-
nalismus fithrt“! Zu gleicher Zeit aber fillt Herr Baumstark in eine andere
Tonart und liBit sich durch die Abwesenheit der republikanischen Tugend
ebenfalls zum Konstitutionalismus fithren. Den glinzenden Effekt dieses
Duetts, in dem nach einer Reihe der herzzerreiflendsten Dissonanzen zuletzt
beide Stimmen auf dem versshnenden Akkord des Konstitutionalismus zu-
sammenkommen, mag sich der Leser denken.

Herr Baumstark kommt nun durch lingere Exérterungen zu dem Resul-
tat, daf} die Minister eigentlich gar ,keinen eigentlichen Vorbehalt” gemacht
hitten, sondern nur ,einen leisen Vorbehalt im Betreff der Zukunft®, gerit
zuletzt selbst auf die breiteste Grundlage, indem er das Heil Deutschlands
nur in einem demokratisch-konstitutionellen Staate sieht, und wird dabei so
sehr ,von dem Gedanken an die Zukunft Deutschlands iiberwiltigt“, daf} er
sich durch den Ruf Luft macht: ,Hoch, dreimal hoch das volkstiimlich~
konstitutionelle erbliche deutsche Kénigtum!*
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In der Tat, er hatte recht zu sagen: Diese ungliickliche breiteste Grund-
lage! ‘

Es sprechen nun noch mehrere Redner beider Seiten, aber nach dem Ab-
geordneten Baumstark wagen wir sie unsern Lesern nicht mehr vorzufiihren.
Nur eins erwihnen wir noch: Der Abgeordnete Wachsmuth erklirt, an der
Spitze seines Glaubensbekenntnisses stehe der Satz des edlen Stein: Der Wille
freier Menschen ist der unerschiitterliche Pfeiler jedes Throns.

»Das”, ruft der benachbarte Publizist, in Entziicken schwelgend, ,das trifft den
Mittelpunkt der Sache! Nirgends gedeiht der Wille freier Menschen besser als im
Schatten des unerschiitterlichen Throns, nirgends ruht der Thron so unerschiitterlich
wie auf der intelligenten Liebe freier Menschen!*

In der Tat, die ,Fiille treffender Gedanken und heller Ansichten®, der
«gesunde Sinn fiir wahre Fretheit”, die die Majoritit in dieser Debatte ent-
wickelt hat, reicht noch lange nicht an die inhaltreiche Gedankenschwere des
benachbarten Publizisten!

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Die Unterdriickung der Klubs in Stuttgart

und Heidelberg

[.Neue Rheinische Zeitung*
Nr.50 vom 20. Juli 1848}
** Kéln, 19, Juli.
Mein Deutschland trank sich einen Zopf,
Und du, du glaubtest den Toasten!
Du glaubtest jedem Pfeifenkopf ;
Und seinen schwarz-rot-goldnen Quasten!20%]

Und dies, biederer Deutscher, ist in der Tat abermals dein Schicksal ge-
wesen. Du glaubst eine Revolution gemacht zu haben? Tiuschung! — Du

glaubst mit dem Polizeistaat fertig geworden zu sein? Téiuschung 1-Du glaubst
das Recht der freien Vereinioung zu besitzen, Prefifreih Vallehowaffng

s echy Ger 1reler 1gung 2es1Zen, & A\.wu.\,luuu,, v OiK8 GCWATINUNE

und andere schéne Worte, die man dir iiber die Mirzbarrikaden hiniiberrief?
Tauschung, nichts als Tauschung!

Doch als der holde Rausch entwich,
Mein teurer Freund, du standst betroffen!/203]

Betroffen iiber deine indirekt gewihlten sog. Nationalversammlungen!®°®],

betroffen iiber die erneuerten Ausweisungen deutscher Biirger aus deutschen
Stidten, betroffen iiber die Sabeltyrannel in Mainz, Trier, Aachen, Mann-~
heim, Ulm, Prag, betroffen iiber die Verhaftungen und politischen Prozesse
in Berlin, Koln, Diisseldorf, Breslau usw.

Aber eins blieb dir, biederer Deutscher — die Klubs! Du konntest in die
Klubs gehen und dich vor dem Publikum beschweren iiber die politischen
Prellereien der letzten Monate; du konntest dein beschwertes Herz vor
Gleichgesinnten ausschiitten und Trost finden in den Worten gleichgesinn-
ter, gleichgedriickter Patrioten!

Jetzt aber hat auch das ein Ende. Die Klubs sind unvereinbar mit dem
Bestehen der ,Ordnung®. Damit ,das Vertrauen wiederkehre®, ist es drin-
gend nétig, dafl dem wiihlerischen Treiben der Klubs ein Ziel gesetzt werde.
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Wir haben gestern erzihlt, wie die wiirttembergische Regierung den demo-
kratischen Kreisverein in Stuttgart durch kénigl[iche] Ordonnanz geradezu
verboten hat. Man gibt sich nicht mehr die Miihe, die Klubfiihrer vor Gericht
zu stellen, man kommt auf die alten PolizeimaBregeln zuriick. Ja, die Herren
Harpprecht, Duvernoy und Maucler, welche diese Ordonnanz kontrasigniert
haben, gehen noch weiter — sie schreiben auflergesetzliche Strafen gegen die

Ubertreter des Verbots vor, Strafen, die bis zu einem Jahr Gefingnis gehen;

" sie machen Strafgesetze, und noch dazu exzeptionelle Strafgesetze ohne die
Kammern, blof ,kraft des § 89 der Verfassung*!

Nicht besser in Baden. Wir erzihlen heute das Verbot des demokratischen
Studentenvereins in Heidelberg. Hier wird das Assoziationsrecht im all-
gemeinen nicht so offen bestritten, man bestreitet es nur den Studenten, kraft
der alten, lingst abgeschafften Ausnahmsgesetze des Bundestags®®”, man
bedroht sie mit den in diesen ungiiltigen Gesetzen vorgeschriebenen Strafen.

Wir haben nun wohl zu erwarten, dafl nichstens auch bei uns die Klubs
unterdriickt werden.

Damit die Regierungen aber dergleichen MaBregeln mit vollstindiger
Sicherheit treffen kinnen, ohne der éffentlichen Meinung gehissig zu wer-
den — dafiir haben wir eine Nationalversammlung in Frankfurt. Diese Ver-
sammlung wird natiirlich iiber dergleichen Polizeimafiregeln ebenso leichten
Schritts zur Tagesordnung ithergehen, wie iiber die Mainzer Revolution!.

Also nicht um irgend etwas bei der Versammlung durchzusetzen, sondern
blofl um die Majoritit der Versammlung noch einmal zu zwingen, thren Bund
mit der Reaktion vor ganz Deutschland zu proklamieren —~ deswegen fordern
wir die Deputierten der duflersten Linken in Frankfurt auf, zu beantragen:

Daf3 die Urheber dieser Mafiregeln, und namentlich die Herren Harpprecht
Duvernoy, Maucler und Mathy wegen Verletzung der ,,Grundrechte des
deutschen Volkes” in Anklagezustand gesetzt werden.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Siche vorl. Band, S. 14-18
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Der preuflische Prefigesetzentwurf®™®

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.50 vom 20. Juli 1848]

** Kéln, 19.Juli. Wir dachten, unsre Leser heute wieder mit den Ver-
einbarungsdebatten erheitern und ihnen namentlich eine brillante Rede des
Abgeordneten Baumstark vorlegen zu kénnen, aber die Ereignisse verhin~
dern uns daran.

Jeder ist sich selbst der Nichste. Wenn die Existenz der Presse bedroht
ist, 16t man selbst den Abgeordneten Baumstark fahren. ‘

Herr Hansemann hat der Vereinbarungsversammlung ein interimistisches
Prefigesetz vorgelegt. Die viterliche Sorgfalt des Herrn Hansemann fiir die
Presse verlangt sofortige Beriicksichtigung.

Frither verschénerte man den Code Napoléon'® durch die erbaulichsten
Titel des Landrechts'?®7, Jetzt, nach der Revolution, ist das anders geworden;
jetzt bereichert man das allgemeine Landrechi durch die duftigsten Bliiten
des Code und der Septembergesetzgebung'®l, Duchitel ist natiirlich kein
Bodelschwingh.

Wir haben bereits vor mehreren Tagen die Hauptbestimmungen dieses
Prefigesetzentwurfs mitgeteilt. Kaum hatte man uns durch einen Verleum-
dungsprozef! Gelegenheit gegeben zu beweisen, daf} die Artikel 367 und 368
des Code pénal*®! mit der Prefifreiheit im schreiendsten Widerspruch stehen,
so tragt Herr Hansemann darauf an, nicht nur sie auf die ganze Monarchie
auszudehnen, sondern auch sie noch dreifach zu verschérfen. Wir finden alles
in dem neuen Entwurf wieder, was uns bereits durch die praktische Erfah-
rung so lieb und teuer geworden ist:

Wir finden das Verbot, bei drei Monaten bis zu drei Jahren Strafe, jeman-
den einer Tatsache zu beschuldigen, die gesetzlich strafbar ist oder thn nur

1 Siche vorl. Band, S. 198-201



Der preuBisché PreBgesetzentwurf 241

~der offentlichen Verachtung aussetzt“; wir finden das Verbot, die Wahrheit
der Tatsache anders als durch eine ,vollgiiltige Beweisurkunde® zu fithren,
kurz, wir finden die klassischsten Denkmiler napoleonischer Prefidespotie
wieder. .

In der Tat, Herr Hansemann hilt sein Versprechen, die alten Provinzen
der Vorteile der rheinischen Gesetzgebung teilhaftig zu machen!

Der § 10 des Gesetzentwurfs setzt diesen Bestimmungen die Krone auf:
Geschah die Verleumdung gegen Staatsbeamie in bezug auf ihre Staatsver-
richtungen, so kann die ordentliche Strafe um die Hlfte erhéht werden.

Artikel 222 des Strafgesetzbuches bestraft mit einmonatlicher bis zwei-
jihriger Geféngnisstrafe, wenn ein Beamter in Ausiibung oder gelegentlich
(2 l'occasion) der Ausiibung seines Amtes cine Beleidigung durch Worte
(outrage par parole) erhalten hat. Dieser Artikel war trotz der wohlwollenden
Anstrengungen der Parquets bisher auf die Presse nicht anzuwenden, und aus
guten Griinden. Um diesem Ubelstande abzuhelfen, hat thn Herr Hanse~
mann in obigen § 10 verwandelt. Erstens ist das ,gelegentlich” in das be~
quemere ,in bezug auf ihre Amtsverrichtungen® verwandelt; zweitens ist das
listige par parole® in par écrit® verwandelt; drittens ist die Strafe verdreifacht.

Von dem Tage an, wo dies Gesetz in Kraft tritt, konnen die preufischen
Beamten ruhig schlafen. Brennt Herr Pfuel den Polen die Hinde und Ohren
mit Hollenstein, und die Presse veriffentlicht das — viereinhalb Monat bis
viereinhalb Jahr Gefiingnis! Werden Biirger aus Versehen ins Gefiingnis ge~
worfen, obwohl man weif}, dafi sie nicht die rechten sind, und die Presse teilt
das mit — viereinhalb Monat bis viereinhalb Jahr Gefingnis! Machen sich
Landrite zu reaktioniren Kommis-Voyageurs® und Unterschriftensammlern
fiir royalistische Adressen?, und die Presse enthiillt die Herren — viereinhalb
Monat bis viereinhalb Jahr Gefingnis} ‘

Von dem Tage an, wo dies Gesetz in Kraft tritt, kénnen die Beamten un-
gestraft jede Willkiirlichkeit, jede Tyrannei, jede Ungesetzlichkeit begehen;
sie kdnnen ruhig priigeln und priigeln lassen, verhaften, ohne Verhér fest-
halten; die einzig wirksame Kontrolle, die Presse, 1st unwirksam gemacht.
An dem Tage, wo dies Gesetz in Kraft tritt, kann die Biirokratie ein Freuden-~
fest felern: sie wird michtiger, ungehinderter, stirker als sie es vor dem
Mirz war. :

In der Tat, was bleibt von der PreBfreiheit, wenn man das, was die 8ffent-
liche Verachtung verdient, nicht mechr der sffentlichen Verachtung preis-
geben darf? '

1 durch Worte — 2 durch Schriften ~ 3 Handlungsreisenden — # siche vorl. Band, S. 170

16 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Nach den bisherigen Gesetzen konnte die Presse wenigstens Tatsachen als
Beweise 1hrer allgemeinen Behauptungen und Anklagen anfithren. Das wird
jetzt ein Ende nehmen. Sie wird nicht mehr berichten, sie wird nur noch all-
gemeine Phrasen machen diirfen, damit die Wohlmeinenden, vom Herrn
Hansemann abwirts bis zum Weifibierbiirger, das Recht haben zu sagen, die
Presse schimpfe blof), sie beweise nichts! Gerade deswegen verbietet man ihr
das Beweisen.

Wir empfehlen iibrigens Herrn Hansemann einen Zusatz zu seinem wohl-
wollenden Entwurf, Er mége es auch fiir strafbar erkldren, die Herren Be-
amten nicht mur der 6ffentlichen Verachtung, sondern auch dem sffentlichen
Gelachter auszusetzen. Diese Liicke diirfte sonst schmerzlich empfunden
werden.

Auf den Unziichtigkeitsparagraphen, auf die Konfiskationsvorschriften
usw. gehen wir nicht niher ein. Sie iibertreffen die créme der Louis-Philip~
pistischen und Restaurations-Prefigesetzgebung. Nur eine Bestimmung: Der
Staatsanwalt kann nach §21 die Beschlagnahme nicht nur der fertigen
Druckschrift beantragen, er kann selbst die eben erst zum Druck abgegebene
Handschrift konfiszieren lassen, wenn der Inhalt ein von Amts wegen verfolg-
bares Verbrechen oder Vergehen begriindet! Welch ein weites Feld fiir men-
schenfreundliche Prokuratoren! Welch eine angenehme Zerstreuung, zu jeder
beliehigen Zeit auf Zeitungsbiiros zu gehen und sich die ,zum Druck ab~
gegebene Handschrift“ zur Begutachtung vorlegen zu lassen, da es doch még-
lich wire, daB sie ein Verbrechen oder Vergehen begriinden ksnnte!

Wie possierlich nimmt sich daneben der feierliche Ernst jenes Para~
graphen des Verfassungsentwurfs®® und der ,Grundrechte des deutschen
Volks“ aus, nach dem es heifit: Die Zensur kann nie wieder hergestellt werden!

Geschrieben von Karl Marx.
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Der Biirgerwehrgesetzentwurf

[..Neue Rheinische Zeitung*
Nr.51 vom 21. Juli 1848}

*% Kiln, 20.Juli. Die Biirgerwehr ist aufgelost, das ist der Hauptpara-
graph des Gesetzentwurfs iiber die Errichtung der Biirgerwehr™™*?, obgleich
er erst am Ende desselben als § 121 auftritt unter der bescheidnen Form:

»Durch die Bildung der Biirgerwehr nach der Bestimmung dieses Gesetzes werden
alle zur Biirgerwehr gegenwirtig gehérenden oder neben derselben bestehenden
bewaffneten Korps aufgelsst.”

Mit der Auflssung der nicht direkt zur Biirgerwehr gehdrigen Korps hat
man ohne weitere Umstiinde begonnen. Die Auflésung der Biirgerwehr selbst
kann nur unter dem Scheine ihrer Reorganisation vollbracht werden.

Der gesetzgeberische Anstand zwang in § 1 die hergebrachte konstitutio-
nelle Phrase aufzunehmen:

«Die Biirgerwehr hat die Bestimmung, die verfassungsmdPige Freiheit und die ge-
setzliche Ordnung zu schiitzen.”

Um dem ,,Wesen dieser Bestimmung" zu entsprechen, darf die Biirgerwehr
aber weder denken an sffentliche Angelegenheiten noch von ihnen sprechen,
noch iiber sie beraten oder beschlieflen (§ 1), noch sich versammeln, noch
unter die Waffen treten (§ 6), noch iiberhaupt ein Lebenszeichen von sich
geben, es sei denn mit hoher obrigkeitlicher Erlaubnis. Nicht die Biirgerwehr
wschiitzt” die Verfassung vor den Behérden, sondern die Behrden schiitzen
die Verfassung vor der Biirgerwehr. Sie hat also (§ 4) den ,Requisitionen der
Behorden blindlings ,Folge zu leisten® und sich alles Einmischens ,in die
Verrichtungen der Gemeinde~ oder Verwaltungs- oder gerichtlichen Be-
horden®, wie alles etwaigen Risonierens zu entschlagen. ,Verweigert® sie

den passiven Gehorsam, so kann der Herr Regierungsprésident sie auf vier
Wochen ,ihres Dienstes entheben” (§ 4). Erregt sie gar das allerhgchste Mifi-

16*
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vergniigen, so kann eine ,Konigliche Verordnung” sie fiir ,,sechs Monate*
ihres ,Dienstes entheben oder gar ihre ,,Auflssung” verfiigen, der erst nach
sechs Monaten eine Neubildung auf dem Fufle folgen soll (§ 3). Es ,soll also
(§2) in ,jeder Gemeinde des Konigreichs eine Biirgerwehr bestehn®, soweit
nidmlich der Herr Regierungsprisident oder der Kénig nicht in jeder Gemeinde
das Gegenteil zu verfiigen sich veranlafit finden. Wenn die Staatsangelegen-
heit nicht zum ,Ressort” der Biirgerwehr, so gehort dagegen die Biirgerwehr
»zum Ressort des Ministers des Innern®, d.h. des Polizeiministers, der ihr
nattirlich Vorgesetzter und dem ,Wesen seiner Bestimmung nach® der ge-
treue Eckart der ,verfassungsmifiigen Freiheit* ist (§ 5). Soweit die Biirger-
wehr von dem Herrn Regierungsprisidenten und den iibrigen Herrn Be-~
amten nicht zum ,Schuiz der verfassungsmiBigen Freiheit”, d.h. zur Aus-
fithrung des Dafiirhaltens der Herrn Vorgesetzten beordert, d.h. zum Diens?
kommandiert wird, besteht ihre eigentiimliche Lebensaufgabe darin, das
von einem konigl[ichen] Oberst entworfene Dienstreglement auszufithren. Das
Dienstreglement ist ihre Magna Charta®, zu deren Schutz und Ausiibung sie
sozusagen gebildet ist. Es lebe das Dienstreglement! Die Einrollierung® in die
Biirgerwehr gibt endlich Veranlassung, jeden Preuflen ,nach vollendetem
24. und vor zuriickgelegtem 50. Lebensjahre® folgenden Eid schwéren zu
lassen:

, Ich schwire Treue und Gehorsam dem Konige, der Verfassung und den Gesetzen
des Konigsreichs.” .

Die arme Verfassung! Wie eingeengt, wie verschimt, wie bitrgerlich be-
scheiden, mit welch subalterner Haltung sie dasteht, mitten zwischen dem
Konige und den Gesetzen. Erst kommt der royalistische Eid, der Eid der
lieben Getreuen, und dann kommt der konstitutionelle Eid, und zum Schlufi
kommt ein Eid, der gar keinen Sinn hat, es sei denn den legitimistischen, daf3
neben den Gesetzen, die aus der Verfassung hervorgehn, noch andre Gesetze
bestehn, die aus kdniglicher Machtvollkommenheit entspringen. Und nun
gehort der gute Biirger von Kopf bis Fuf zum ,Ressort des Ministeriums des
Innern®.

Der brave Mann hat die Waffen und den Waffenrock erhalten, unter der
Bedingung, zunichst auf seine ersten politischen Rechte, das Assoziations-
recht usw., zu verzichten. Seine Aufgabe, die ,verfassungsmifige Freiheit®
zu schiitzen, wird dem ,Wesen ihrer Bestimmung® gemil dadurch gelsst,
daB er blindlings die Befehle der Behérden vollzieht, daf} er die gewshnliche,

selbst unter der absoluten Monarchie geduldete biirgerliche Freiheit ver-

1 Grundgesetz der englischen Verfassung aus dem _]a}nre 1215 — 2 Einreihung
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tauscht mit dem passiven, willen- und selbstlosen Gehorsam des Soldaten.
Schine Schule, um, wie Herr Schneider in der Vereinbarungsversammlung
sagtl, die Republikaner der Zukunft heranzuziehn! Was ist aus unserm
Biirger geworden? Ein Mittelding zwischen einem preuBischen Gendarmen
und einem englischen Konstabler. Aber fiir alle seine Verluste tréstet thn das
Dienstreglement und das BewuBtsein, Ordre zu parieren. Statt die Armee in das
Volk, war es nicht origineller, das Volk in die Armee aufzulésen?

Es ist ein wahrhaft bizarres Schauspiel, diese Verwandlung konstitutio-
neller Phrasen in preufische Tatsachen.

Wenn das Preuflentum sich bequemt, konstitutionell, so soll aber auch der
Konstitutionalismus sich bequemen, preuflisch zu werden. Armer Konsti-
tutionalismus! Brave Deutsche! Solange haben sie gejammert, dafl man die
sheiligsten” Versprechen nicht erfiille. Bald werden sie nur noch eine Furcht
kennen, die Furcht vor der Erfiillung der heiligen Versprechen! Das Volk
wird gestraft, par ot1 il a péché?, Thr habt Prefifreiheit verlangt? Ihr sollt mit
der Prefifretheit gestraft werden und eine Zensur ohne Zensoren erhalten,
eine Zensur durch das Parquet, eine Zensur durch ein Gesetz, das es im
»Wesen der Bestimmung® der Presse findet, sich um alles zu kiimmern, nur
nicht um die Behorden, die unfehlbaren Behorden, eine Zensur der Gefiing~
nis- und Geldstrafen. Wie der Hirsch schreit nach frischem Wasser, so sollt
ithr schreien nach dem guten, alten, vielgelisterten, vielverkannten Zensor,
dem letzten Romer, unter dessen asketischer Vorsehung ihr einen so bequem-
gefahrlosen Lebenswandel fiihrtet.

Thr habt Volkswehr verlangt? IThr sollt ein Dienstreglement erhalten. Ihr
sollt zur Disposition der Behérden gestellt, ihr sollt militdrisch einexerziert
und 1m passiven Gehorsam geschult werden, daf3 euch die Augen iibergehn.

“Der preuflische Scharfsinn hat ausgewittert, daf} jede neue konstitutionelle
Institution den interessantesten Anlal bietet zu neuen Strafgesetzen, zu
neuen Reglements, zu neuer Mafreglung, zu neuer Uberwachung, zu neuen
Schikanen und zu einer neuen Biirokratie.

Noch mehr konstitutionelle Forderungen! Noch mehr konstltutlonelle
Forderungen! ruft das Ministerium der Tat. Fiir jede Forderung haben wir
eine Tat!

Forderung: Jeder Biirger soll zum Schutz der ,verfassungsmafigen Frei-
heit” bewaffnet werden.

Antwort: Jeder Burger gehort von nun an zum Ressort des Ministeriums
des Innern.

1 Siche vorl. Band, S. 223-225 ~ % womit es gesiindigt hat
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Es wiire leichter, die Griechen wiederzuerkennen unter den Tierformen,
worin die Circe sie verwandelt®*), als die konstitutionellen Institutionen unter
den Phantasiegebilden, worin das Preufentum sie umzaubert und sein Mini-
sterium der Tat.

Nach der preufischen Reorganisation Polens®® die preufische Reorganisa-

,
tion der Biirgerwehr!

[..Neue Rheinische Zeitung®
Nr.52 vom 22. Juli 1848]

** Koln, 21. Juli. Wir haben gesehn, die ,,allgemeinen Bestimmungen® des
Gesetzentwurfs iiber die Biirgerwehr verlaufen sich dahin: Die Biirgerwehr hat
aufgehért zu existieren. Wir gehn noch fliichtig auf einige andere Abschnitte
des Entwurfs ein, um den Geist des ,Ministeriums der Tat* abzudestillie~
ren, und auch hier miissen wir wihlig mit dem Rohstoff des pseudonymen
Instituts verfahren. Eine grofle Anzahl §§ unterstellt die neue Gemeinde- und
Kreisordnung, eine neue administrative Eintellung -der Monarchie usw.,
lauter Wesen, die, wie bekannt, nur noch im geheimnisschwangern Schofie
des Ministertums der Tat 1hr verborgnes Leben fithren. Warum also hat das
Ministerium der Tat seinen Gesetzentwurf iiber die Reorganisation der
Biirgerwehr den verheiflenen Gesetzentwiirfen iiber die Gemeinde- und Kreis-

o IO warha
OIGIIUINE USW., vurhcrgehen ;asoenﬁ

Im Abschnitt 1] finden wir zwei Diensthsten, die Dienstliste der Ho-
netten und die Dienstliste der aus 6ffentlichen Mitteln unterstiitzten Biirger~
wehrpflichtigen (§ 14 [und 16]). Zu den Leuten, die aus sffentlichen Mitteln
unterstiitzt werden, zihlt natiirlich nicht das Heer der Beamten. Man weif3,
daf} sie in Preuflen die eigentlich produktive Klasse bilden. Die Paupers nun
sind, wie die Sklaven im alten Rom, ,nur in auflerordentlichen Fillen zum
Dienste heranzuziehen”. Wenn die Paupers ihrer biirgerlichen Unselbstin-
digkeit wegen zum Schutz der ,verfassungsmifigen Freiheit“ so wenig
berufen sind als die Lazzaroni in Neapel, verdienen sie in diesem neuen
Institut des passiven Gehorsams eine untergeordnete Stellung emzua
nehmen?

Abgesehen von den Paupers, finden wir aber eine ungleich wichtigere
Unterscheidung zwischen den zahlungsfahtgen und den zehlungsunfihigen
Burgerwehrpﬂlchtlgen.

Vorher noch eine Bemerkung. Nach § 53 soll

»die Bitrgerwehr eine im ganzen Lande gleiche, einfache Dienstkleidung tragen, welche
vom Konige bestimmt wird. Die Dienstkleidung darf nicht so beschaffen sein, dafi sie
Veranlassung zur Verwechselung mit dem Heere gibt.*
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Natiirlich! Die Kleidung muf} so beschaffen sein, daf3 das Heer der Biir-
gerwehr und die Biirgerwehr dem Volke gegeniibersteht und dafB bei solchen
Gelegenheiten wie Einhauen, Fiisilieren u. dgl. Kriegsmanévern keine Ver-
wechselung vorfallen kann. Die Diensikleidung als solche ist aber ebenso unent-
behrlich wie die Dienstliste, wie das Dienstreglement. Die Livrée der Freiheit
ist eben die Dienstkleidung. Diese Livrée gibt Anlaf}, die Kosten der Aus-~
stattung eines Biirgerwehrmanns bedeutend zu vermehren, und die vermehrten
Kosten dieser Ausstattung geben willkommnen Anlaf3, zwischen den Bourgeois
der Biirgerwehr und den Proletariern der Biirgerwehr eine unendliche Kluft
zu graben.

Man hére:

§57. ,Fiir die Dienstkleidung, wo eine solche stattfindet, fiir die Dienstzeichen
und fiir die Waffen muf} jedes Mitglied der Biirgerwehr auf eigene Kosten sorgen. Die
Gemeinde ist jedoch verpflichtet, diese Gegenstinde auf ihre Kosten in solcher Menge
zu beschaffen, als zur Ausriistung desjenigen Teils der wirklich diensttuenden Mann~
schaft, welcher die Kosten aus eignen Mitteln nicht tragen kann, erforderlich ist.”

§59. ,Die Gemeinde behilt das Eigentumsrecht! der von ihr angeschafften Aus-
riistungsgegenstéinde und kann dieselben aufer der Zeit des Dienstgebrauches an beson~
deren Orten aufbewahren lassen.”

Alle also, die sich nicht von Kopf bis Fufl militirisch ausriisten konnen —
und es ist dies die grofle Mehrzahl der preufiischen Bevélkerung, es ist die
Gesamtheit der Arbeiter, es ist ein grofier Teil des Mittelstandes —, diese alle
sind gesetzlich entwaffnet ,auBer der Zeit des Dienstgebrauchs®, wihrend die
Bourgeoisie der Biirgerwehr zu jeder Zeit im Besitz von Waffen und Dienst-
kleidungen bleibt. Da dieselbe Bourgeoisie in der Form der ,,Gemeinde”
samtliche von ihr ,angeschafften Ausriistungsgegenstinde® an ,besondern
Orten aufbewahren lassen kann®, so befindet sie sich nicht nur im Besitz
ihrer eignen Waffen, sie befindet sich zudem im Besitz der Waffen des biirger-
wehrlichen Proletariats, und sie ,kenn” und ,wird", sollte es zu ithr mf}-
liebigen politischen Kollisionen kommen, die Herausgabe der Waffen selbst
zum ,Dienstgebrauch® verweigern. So ist das politische Privilegium des Kapi-
tals in der unscheinbarsten, aber in der wirksamsten, in der entschiedensten
Form wiederhergestellt. Das Kapital besitzt das Privilegium der Waffen
gegenitber dem Wenigvermogenden, wie der mittelaltrige Feudalbaron
gegeniiber seinem Leibeignen.

Damit das Privilegium in seiner ganzen Ausschliefllichkeit wirke, ist

nach § 56 nur

1 Im Gesetzentwurf: Eigentum
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yauf dem Lande und in Stddten unter 5000 Einwohnern die Bewaffnung der Biirger-
wehrmanner mit Pike oder Seitengewehr ausreichend und bei dieser Bewaffnungsart
siatt der Dienstkleidung nur ein vom Obersten zu bestimmendes Dienstzeichen er~

forderlich.”

. In allen Stidten ither 5000 Einwchner muf} die Dienstkleidung den Zensus,
der wirklich erst in den Besitz der Wehrfahigkeit setzt, und mit thm die Zaht
des biirgerwehrlichen Proletariats vermehren. Wie Dienstkleidung und Waf-
fen diesem Proletariat, d.h. dem gréfiten Teil der Bevélkerung, nur gelichen
sind, so ist ihm iiberhaupt das Wehrrechi nur gelichen, seine Existenz als Wehz-
mann ist nur eine geliechene, und —beati possidentes, gliicklich die Besitzen~
den! Die moralische Unbehaglichkeit, worin ein gelichener Rock das Indivi-
duum einhiillt, und nun gar ein gelichener Rock, der, wie beim Soldaten, von
einem Leib auf den andern der Rethe nach herumfliegt — diese moralische
Unbehaglichkeit ist natiirlich das erste Erfordernis fiir die Romer, die berufen
sind, die ,verfassungsmifige Freiheit zu schiitzen”. Aber im Gegénsatz dazu,
wird nicht das stolze Selbstgefithl der zahlungsfahigen Biirgerwehr wachsen,
und was will man mehr?

Und selbst diese Bedingungen, welche das Wehrrecht fiir den groften
Teil der Bevlkerung illusorisch machen, sie sind im Interesse des besitzenden
Teils, des privilegierten Kapitals, wieder unter neue, noch einengendere Be~
dingungen eingeschachielt.

Die Gemeinde braucht nimlich die Ausriistungsgegenstinde nur vor~
ratig zu haben fiir den ,wirklich diensttuenden® Teil der zahlungsunfihigen
Mannschaft. Nach § 15 verhilt es sich mit diesem ,wirklich diensttuenden®
Teil wie folgt:

»In allen Gemeinden, in welchen die Gesamtzahl der fiir den laufenden Dienst
verwendbaren Ménner den 20. Teil der Bevilkerung iibersteigt, hat die Gemeinde-
veriretung das Recht, die wirklich diensttuende Mannschaft auf diesen Teil der Be-
volkerung zu beschriinken. Macht sie von dieser Befugnis Gebrauch, so muf} sie einen
Wechsel des Dienstes in der Art feststellen, daf alle fiir den laufenden Dienst verwend~
baren Ménner nach und nach an die Reihe kommen. Es darf jedoch bei dem jedes~
maligen Wechsel nicht mehr als ein Drittel auf einmal ausscheiden; auch miissen alle
Altersklassen nach Verhélinis der darin vorhandenen Zahl von Biirgerwehrménnern
gleichzeitig herangezogen werden.”

Und nun berechne man, fiir welchen winzigen Teil des biirgerwehrlichen
Proletariats und der Gesamtbevolkerung die Ausriistungsgegenstinde wirk~
lich von der Gemeinde beschafft werden?

In unsrem gestrigen Artikel sahen wir das Ministerium der Tat das kon-~
stitutionelle Institut der Biirgerwehr reorganisieren im Sinne des altpreufi-
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schen, des bitrokratischen Staats. Erst heute sehen wir es auf der Hohe seiner
Mission, sehen wir es dies Institut der Biirgerwehr gestalten im Sinne der
Julirevolution, 1m Sinne Louis-Philippes, im Sinne der Epoche, welche dem
Kapital die Krone aufsetzi und

mit Pauken und Trompeten
seiner jungen Herrlichkeit!219]

huldigt.

Ein Wort an das Ministerium Hansemann-Kiihlwetter-Milde. Herr Kiihl-
wetter hat vor einigen Tagen ein Rundschreiben gegen die Umtriebe der
Reaktion an simtliche Regierungsprésidenten erlassen. Woher dieses Pha~
nomen? :

Das Ministerium der Tat will die Herrschaft der Bourgeoisie begriinden,
indem es gleichzeitig mit dem alten Polizei- und Feudalstaate einen Kompro-
mif} abschliefit. In dieser doppelschlichtigen widerspruchsvollen Aufgabe sieht
es Jeden Augenblick die erst zu griindende Herrschaft der Bourgeoisie und
seine eigne Existenz von der Reaktion im absolutistischen, im Feudalsinn
iiberfliigelt — und es wird ihr unterliegen. Die Bourgeoisie kann ihre eigne
Herrschaft nicht erkimpfen, ohne vorliufig das gesamte Volk zum Bundes-
genossen zu haben, ohne daher mehr oder minder demokratisch aufzutreten.

Aber die Restaurationsepoche verbinden wollen mit der Juliepoche, die
noch mit dem Absolutismus, dem Feudalismus, dem Krautjunkertum, der
Soldaten- und Biirokratenherrschaft ringende Bourgeoisie das Volk schon
ausschlieflen, schon unterjochen und beiseite werfen lassen — das ist die
Quadratur des Zirkels™®'", das ist ein historisches Problem, woran selbst ein
Ministerium der Tat, selbst ein Triumvirat Hansemann—Kuhlwetter-Mllde

scheitern wn‘d

[sNeue Rheinische Zeitung"
Nr.54 vom 24. Juli 1848}

** Kéln, 23.Juli. Der Abschnitt des Biirgerwehrgesetzentwurfs iiber die
+Wahl und Ernennung der Vorgesetzten" ist ein wahres Labyrinth von Wahl-
methoden. Wir wollen die Ariadne spielen und dem modernen Theseus — der
wohllsblichen Biirgerwehr — den Faden geben, der sie durch das Labyrinth
durchfithren wird. Aber der moderne Theseus wird so undankbar sein wie
der antike, und nachdem er den Minotaurus getotet, seine Ariadne — die
Presse — treulos auf dem Felsen von Naxos sitzenlassen.

Numerieren wir die verschiedenen Ginge des Labyrinths.

Gang 1. Direkte Wahl,

§42. ,Die Anfiihrer der Biirgerwehr bis zum Hauptmann hinauf einschlieBlich
werden von den wirklich diensttuenden Biirgerwehrmannern gewihit.
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Seitengang. ,Die wirklich diensttuenden Biirgerwehrménner® bilden nur
einen Kleinen Teil der wirklich ,wehrfihigen” Manunschaft. Vergleiche § 15
und unsern vorgestrigen Artikel.

Die ,direkte” Wahl ist also auch nur sozusagen eine direkte Wahi.

Gang I1. Indirekte Wahl.

§48. ,Der Major des Bataillons wird von den HaupHeunten, Zugfiihrern und

Fithrern [der Rotten] der betreffenden Kompamen nach absoluter Stimmenmehrheit
gewihlt,”

Gang I1I. Kombination der indirekien Wahl mit kéniglicher Ernennung.

§49. Der Oberst wird von dem Konige aus einer Liste von drei Kandidaten er~
nannt, welche von den Anfithrern der betreffenden Bataillone bis abwirts zu den Zug-~
fithrern, diese mit eingeschlossen, gewihlt werden.”

Gang IV. Kombination der indirekten Wahl mit Ernennung von seiten der
Herren Befehlshaber.

§50. ,Die Adjutanten werden von den betreffenden Befehlshabern aus der Zahl

der Zugfithrer, der Bataillonsschreiber aus der Zahl der Fiihrer der Rotten, der Batail-
lonstambour aus der Zahl der Trommler ernannt.”

Gang V. Direkte Ernennung auf biirokratischem Wege.

§50, ,Der Feldwebel und der Schreiber der Kompanie wird von dem Haupt~
mann, der Wachtmeister und der Schreiber der Schwadron vor dem Rittmeister, der
Rottenmeister von dem Zugfiihrer ernannt.”

Wenn also diese Wahlmethoden mit einer verfilschten direkten Wahl be-
ginnen, so schliefen sie mit dem unverfalschten Authéren aller Wahl, mit
dem Gutdiinken der Herren Hauptleute, Rittmeister und Zugfiihrer. Finis
coronat opus.! Es fehlt diesem Labyrinth nicht an der pointe, der Spitze.

Die aus diesem verwickelten chemischen Prozef} sich niederschlagenden
Kristalle vom strahlenden Oberst bis zum unscheinbaren Gefreiten herab
seizen sich fiir sechs Jahre fest.

§51. ,Die Wahlen und Ernennungen der Anfiihrer geschehen auf sechs Jahre.“

Man begreift nicht, warum nach solchen Vorsichtsmafiregeln das Mini-~
sterium der Tat in den ,allgemeinen Bestimmungen® noch der Taktlosigkeit
bedurfte, der Biirgerwehr ins Gesicht zu rufen: Aus einem politischen sollt
ihr zu einem rein polizeilichen Institut und zu einer Pflanzschule alfpreufli-
scher Dressur reorganisiert werden. Wozu die Illusion rauben!

Die kénigliche Frnennung ist so sehr eine Kanonisation, da} in dem Ab-
schnitt ,Biirgerwehrgerichie” kein Gericht fiir den ,Oberst”, sondern aus~

1 Das Ende krént das Werk.
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driicklich nur Gerichte bis zu den Majoren hinauf sich finden. Wie kénnte ein
komigl[icher] Oberst ein Verbrechen begehen?

Das blofle Dasein als Wehrmann ist dagegen so sehr eine Profanation des
Biirgers, daf} ein Wort seiner Vorgesetzten geniigt, ein Wort von dem konig-
lfichen] unfehlbaren Oberst bis zu dem ersten besten Kerl hinab, den der Herr
Hauptmann zum Feldwebel oder der Herr Zugfiihrer zum Rottenmeister er-
nannt hat, um den Wehrmann 24 Stunden seiner personlichen Freiheit zu
berauben und einsperren zu lassen. :

§81. ,Jeder Vorgeseizte kann seinen Unfergebenen im Dienste zurechtweisen; er
kann sogar dessen sofortige Verhaftung und Einsperrung auf 24 Stunden anordnen, wenn
der Untergebene sich im Dienste der Trunkenheit oder einer sonstigen groben Dienst-
widrigkeit schuldig macht.” )

Der Herr Vorgesetzte entscheidet natiirlich, was eine sonstige grobe Dienst-
widrigkeit ist, und der Untergebene hat Ordre zu parieren.

Wenn also der Biirger gleich im Eingang dieses Entwurfs dadurch dem
»Wesen seiner Bestimmung*, dem ,Schutz der verfassungsmiBigen Freiheit®
entgegenreifte, daf} er aufhdrte das zu sein, was nach Aristoteles die Bestim-~
mung des Menschen ist — ein ,,Zoon politikon®, ein ,politisches Tier“! —, so
vollendet er erst seinen Beruf durch die Preisgebung seiner biirgerlichen Frei-
heit an das Gutdiinken eines Obersten oder eines Rottenmeisters.

Das ,Ministerium der Tat* scheint eigentiimlich orientalisch-mystischen
Vorstellungen, einer Art von Molochskultus zu huldigen. Um die ,,verfassungs-
miflige Freiheit” der Regierungsprisidenten, Biirgermeister, Polizeidirek-
toren und Prisidenten, Polizeikommissarien, Beamten der Staatsanwaltschaft,
Gerichtsprisidenten oder Direktoren, Untersuchungsrichter, Friedensrich-
ter, Ortsschulzen, Minister, Geistlichen, im aktiven Dienst befindlichen Mili-
tirpersonen, Grenz-, Zoll-, Steuer~, Forstschutz~- und Postbeamten, der Vor-
steher und Gefangenwirter in allen Gefangenanstalten, der exekutivischen
Sicherheitsbeamten und der Leute unter 25 oder iiber 50 Jahre — lauter Per-
sonen, die nach den §§9, 10, 11 nicht zur Biirgerwehr gehoren —, um die
sverfassungsmifige Fretheit” dieser Elite der Nation zu schiitzen, muf} der
iibrige Rest der Nation seine verfassungsmifiigen Freiheiten bis zur persén-
lichen Freiheit herab auf dem Altar des Vaterlandes eines blutigen Opfertodes
sterben lassen. Pends toi, Figaro! Tu n’aurais pas inventé celal®?

Es bedarf keiner Andeutung, daf3 der Abschnitt itber die Strafen mit
wolliistiger Griindlichkeit ausgearbeitet ist. Das ganze Institut soll ,dem
Wesen seiner Bestimmung®” nach ja nur eine Strafe fiir die konstitutionellen

1 I'm Sinne von ,gesellschaftliches Wesen® gebraucht
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und volkswehrlichen Geliiste einer wohllsblichen Biirgerschaft sein. Wir be- -
merken nur noch, dafl aufler den gesetzlich bestimmten Straffillen auch die

vorn kiniglf ichen ] Oberstenunter Zuziehung des Majors und Genehmigung der
anokrynhlschen ,,Bezuksvertretung entworfene Magna Charta der Biirger-
wehr, das Dienstreglement, zu einer neuen Musterkarte von Strafen (siche
§ 82 und folgende) Veranlassung gibt. Es versteht sich von selbst, dafy Geld-
strafen die Gefdngnissirafen ersetzen konnen, damit der Unterschied zwischen
der zahlungsfihigen und der unzahlungsfchigen Biirgerwehr, der von dem
Ministerium der Tat" erfundene Unterschied zwischen der Bourgeoisie und
dem Proletariat der Biirgerwehr sich einer hochnotpeinlichen Sanktion er-
freue.

Den eximierten Gerichisstand, den das Ministerium der Tat in der Verfas-
sung im groflen und ganzen aufgeben mufB, schmuggelt es in die Biirgerwehr
wieder ein. Alle Disziplinarvergehen der Biirgerwehrminner und Rotten-
fithrer gehéren zur Kompetenz der Kompaniegerichte, bestehend aus zwei
Zugfithrern, zwei Rottenfithrern und drei Biirgerwehrmiinnern. (§ 87.) Alle
Disziplinarvergehn der ', Anfiihrer der zum Bataillon gehérenden Kompanien,
vom Zugfihrer aufwirts bis einschlieBlich des Majors “ gehdren zur Kompetenz
der Bataillonsgerichte, bestehend aus zwei Hauptleuten, zwei Zugfithrern
und drei Rottenfithrern. (§ 88.) Fiir den Major findet wieder ein besonderer
eximierter Gerichtsstand statt, denn, verfiigt derselbe §88, ,betrifft die
Untersuchung einen Major, so treten dem Bataillonsgenchte zwei Majore
als Gerichtsmiiglieder hinzu“. Der Herr Oberst endlich, wie schon gesagt, ist
von jedem Gerichtsstand eximiert.

Der treffliche Gesetzentwurf endet mit folgendem Paragraphen:

(§123)) ,,.Die Bestimmungen iiber die Mitwirkung der Biirgerwehr zur Verteid:-
gung des Vaterlandes im Kriege, sowie iiber ihre dann eintretende Bewaffnung, Aus-

riistung und Verpflegung, bleiben dem Gesetze iiber die Heeresverfassung vorbe-
halten.” :
A\'28

Mit andern Worten: Die Landwehr'
ten Biirgerwehz.

Verdient das Ministerium der Taf nicht allein wegen dieses Gesetzent-
wurfs und wegen seines Waffenstlﬂstandsprmektes mit Danemark®® in An-~
klagezustand versetzt zu werden?

I . ..
197 existiert fort neben der reorganisier-
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Das ,,Fiadreland” iiber den Waffenstillstand

mit Danemark™®

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.51 vom 21. Juli 1848]

* Kln, 20. Juli. Damit das Vaterland sich iiberzeuge, daB es durch die so-
genannte Revolution mit Nationalversammlung, Reichsverweser usw. weiter
nichts erlangt hat als eine vollstiindige Erneuerung des vielberithmten heiligen
rémischen Reichs teutscher Nation, geben wir nachfolgenden Ariikel aus dem
danischen ,Fidreland i, Er wird hoffentlich hinreichen, um selbst den
verirauensvollsten Freunden der Ordnung zu beweisen, daf} die vierzig Mil-
lionen Deutsche von den zwei Millionen Dénen durch englische Vermiti-
lung und russische Drohungen wieder ebenso geprellt worden sind, als dies
unter den ,allzeit Mehrern des Reichs “/%%! jeden Augenblick geschah.

Das ,Fadreland”, des Ministers Orla Lehmann eignes Blatt, spricht sich
folgendermafien iiber den Waffenstillstand aus:

+Betrachtet man den Waffenstillstand nur in Beziehung auf unsere Hoffnungen
und Wiinsche, so kann man sich natiirlicherweise nicht damit zufriedengestellt finden;
nimmt man an, dafB} die Regierung die Wahl hatte zwischen ihm und der Aussicht, mit
schwedisch-norwegischer Hiilfe die Deutschen aus Schleswig zu jagen und sie zu
zwingen, Dinemarks Recht anzuerkennen, die Angelegenheiten dieses Herzogtums
im Verein mit seinen Bewohnern zu regeln — so muf} man allerdings sagen, daf} die
Regierung unverantwortlich gehandelt hat, indem sie den Waffenstillstand einging.
Aber so hat die Wahl nicht gestanden, Man muf} annehmen, dafl sowohl England wie
Ruflland - die beiden Grofimichte, die am nichsten bei dieser Streitfrage und ihrer
Erledigung interessiert sind — die Eingehung des Waffenstillstands verlangt haben als
Bedingung ihrer zukiinftigen Sympathie und Vermittlung und daf} ebenso die schwe-
disch-norwegische Regierung den Versuch einer friedlichen Ausgleichung gefordert
hat, ehe sie sich zu irgendeiner wirksamen Hiilfe bestimmte, und daf} sie diese Hiilfe
nur mit der gleich anfangs gegebenen Begrenzung leisten will: némlich nicht zur Wie~
dereroberung Schleswigs, sondern blof zur Verteidung Jiitlands und der Inseln. So war
also die Alternative folgende: Auf der einen Seite eine gewonnene Frrist, sowohl um den
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Gang der Begebenheiten im Ausland abzuwarten, wie auch, um die innere politische
und militérische Organisation zu vollenden; auf der andern die Aussicht auf einen ver-
zweifelten Einzelkampf gegen die Ubermacht, welcher, wenn auch das Bundesheer
in seinen vorteilhaften Stellungen von unserm um die Halfte geringeren Heer ange-
griffen werden sollte, se gut wie unmaglich zum Siege, wohl aber nach Zuriickbe-~
rufung des schwedisch-norwegischen Heeres zur Besetzung der ganzen Halbinsel durch
die Deutschen fithren kinnte; ein Kamp{, der uns im gliicklichsten Fall teuer erkaufte,
nutzlose Siege, im ungliicklichsten die Erschopfung aller unserer Verteidigungskrifte
und einen demiitigenden Frieden in Aussicht stellt.”

Das dinische Blatt verteidigt nun die Bedingungen des Waffenstill-
standes als vorteilhaft fiir Danemark. Die Befiirchtung, dafl die Wieder-
ersffnung des Krieges in den Winter falle, wo die deutschen Truppen iiber
das Eis nach Fiinen und Alsen gehen kénnten, sei grundlos; die Deutschen
selen ebenso unfihig wie die Dinen, in diesem Klima einen Winterfeldzug
auszuhalten, wihrend die Vorteile einer dreimonatlichen Waffenruhe fiir
Dinemark und die gutgesinnte Bevélkerung Schleswigs sehr grof seien.
Wenn binnen der drei Monate der Friede nicht geschlossen, so werde der
Waffenstillstand sich von selbst bis ins Friihjahr verlingern. Dann heifit es:

»Daf} die Blockade aufgehoben und die Gefangenen auf freien Fuf} gesetzt werden,
wird man in Ordnung finden; dagegen hat vielleicht die Auslieferung der genommenen
Schiffe die Unzufriedenheit einzelner erweckt. Inzwischen war ja die Aufbringung
deutscher Schiffe mehr ein Zwangsmittel, um Deutschland von der Uberschreitung
unserer Grenze abzuschrecken, und hatte keineswegs den Zweck, uns durch An-
eignung fremden Privateigentums zu bereichern; und dann ist der Wert dieser Schiffe
bei weitem nicht so grof}, als manche glauben méchten. Sollten sie wihrend der gegen-
wirtigen Stockung in unserm eignen wie in dem ganzen europdischen Handel ver-
steigert werden, so wiirden sie allerhéchstens I |2 Millionen, d.h. zweimonatliche Kriegs-
kosten einbringen. Und dann ist der Ersatz dafiir die Rdumung der beiden Herzog-
titmer durch die Deutschen und der Ersatz der in Jiitland ausgeschriebenen Requisi-
tionen. Das angewandte Zwangsmittel hat also seinen Zweck erreicht, es ist also in der
Ordnung, dafB es damit aufhért. Und es scheint uns, als ob die Rdumung dreier Linder
durch ein iiberlegenes Heer, das mit unsrer eignen Macht hinauszuschiagen keine Aus~
sicht war, den kleinen Vorteil zehnmal aufwiegt, den der Staat von dem Verkauf der
aufgebrachten Schiffe ziehen konnte.“

Der § 7 sei der bedenklichste. Er schreibe die Fortdauer der besonderen
Regierung der Herzogtiimer und damit des ,Schleswig-Holsteinismus® vor.
Der Kénig von Dinemark sei fiir die beiden von ithm zu ernennenden Mit-
glieder der provisorischen Regierung an die schleswig-holsteinischen Notabeln
gebunden, und es werde schwerfallen, einen zu finden, der kein .,Schleswig-

Holsteiner” sei. Aber dafiir werde auch ausdriicklich der ,ganze Aufruhr®
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desavouiert, alle Beschliisse der provisorischen Regierung annulliert und der
Zustand vor dem 17.Mirz hergestellt.

#Wir haben somit die wesentlichsten Bedingungen des Waffenstillstandes vom -
dinischen Standpunkt betrachtet. Versuchen wir nun aber einmal, uns auf den deut-
schen Standpunkt zu stellen. ‘

Alles was Deutschland verlangt, ist die Freigebung der Schiffe und die Aufhebung
der Blockade.

Was es aufgibt, 1st folgendes:

Erstens, die Herzogtiimer, besetzt von einer Armee, die bis jetzt keine Niederlage
erlitten hat und stark genug ist, ihre Stellung gegen eine doppelt so starke Armee zu
behaupten als die, die ihr bisher entgegenstand;

Zweitens, Schleswigs Aufnahme in den Bund, welche feierlich vom Bundestag er-
klsrt und von der Nationalversammlung durch Aufnahme der schleswigschen Depu-
tierten bestitigt wurde; .

Drittens, die provisorische Regierung, die es als legitim anerkannt und mit der es als
solcher verhandelt hatte;

Viertens, die schleswig-holsteinsche Partei, deren von ganz Deutschland unter~
stiitzte Forderungen unabgemacht der Entscheidung nichtdeutscher Michte iiber-
tragen werden;

Fiinftens, die augustenburgischen Pritendenten’, denen der Kénig von Preuflen
personlich Beistand gelobt hat, die aber im Waffenstillstand mit keinem Wort erwihnt,
denen keine Amnestie, kein Asyl zugesichert wird;

Endlich die durch den Krieg verursachten Kosten, welche teils den Herzogtiimern,
teils dem Bunde zur Last fallen, die aber, soweit sie vom eigentlichen Déinemark getragen
worden sind, erstattet werden.

Uns kommt es so vor, als miifiten unsere iibermichtigen Feinde an diesem Waffen~
stillstande weit mehr auszusetzen haben als wir, das kleine verachtete Volk.*

Schleswig hat den unbegreiflichen Wunsch gehabt, deutsch zu werden.
Es ist in der Ordnung, daf} es dafiir bestraft, dal es von Deutschland im
Stich gelassen werde.

Den Text des Waffenstillstands geben wir morgen.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Herzog Christian August und Prinz Friedrich von Schleswig-Holstein
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Der Waffenstillstand mit Danemark®?

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 52 vom 22. Juli 1848}

** Koln, 21.Juli. Unsere Leser wissen es, wir haben den dénischen
Krieg!” immer mit grofler Kaltbliitigkeit betrachtet. Wir haben ebensowemg
eingestimmt in die tobenden Renommistereien der Nationalen, wie in die
ewige Leler des schleswig-holstein-meerumschlungenen[216] Strohenthusias~
mus. Wir kannten unser Vaterland zu gut, wir wufften was es heifit, sich auf
Deutschland verlassen.

Die Ereignisse haben unsere Anschauungsweise vollstindig gerecht-
fertigt. Die unverhinderte Eroberung Schleswigs durch die Dinen, die Wie~
dereroherung des Landes und der Zug nach Jiitland, der Riickzug nach der
Schlei, die abermalige Eroberung des Herzogtums bis zur Kénigsau ~ diese
ganze unbegreifliche Fithrung des Kriegs von Anfang bis zu Ende hat es den
Schleswigern bewiesen, welchen Schutz sie von dem revolutionierten, grofien,
starken, einigen usw. Deutschland, von dem angeblich souverinen Volk von
45 Millionen zu erwarten haben. Damit sie aber alle Lust verlieren, deutsch
zu werden, damit thnen die ,dénische Unterdriickung“ unendlich lieber werde
als die ,deutsche Freiheit®, zu diesem Zweck hat Preuflen im Namen des
Deutschen Bundes den Waffenstillstand unterhandelt, den wir heute in
buchstiblicher Ubersetzung mitteilen.

Wenn man einen Waffenstillstand schlieBt, so war es bisher iiblich, daf}
beide Armeen ihreStellung behaupteten und héchstens ein schmaler neutraler
Strich zwischen sie gelegt wurde, In diesem Waffenstillstand, dem ersten
Erfolg des ,preuflischen Waffenruhms®, ziehen sich die siegreichen Preufien
iiber 20 Meilen zuriick, von Kolding bis diesseits Lauenburg, wihrend die
geschlagenen Dianen ihre Stellung bei Kolding behaupten und nur Alsen
verlassen. Noch mehr: Wird der Waffenstillstand gekiindigt, so riicken die
Dinen wieder vor in die Stellungen, die sie am 24. Juni einnahmen, d.h. sie
besetzen einen 67 Meilen breiten Streifen von Nordschleswig ohne Schwert-~
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streich wieder, einen Streifen, aus dem sie zweimal herausgeschlagen sind,
wihrend die Deutschen nur bis Apenrade und Umgegend wieder vorriicken
diirfen. So wird ,die Ehre der deutschen Waffen gewahrt” und dem durch
viermalige Truppeniiberschwemmung ausgesogenen Nordschleswig eine
fiinfte und sechste Uberziehung in Aussicht gestellt!

Damit noch nicht genug, wird ein Teil von Schleswig selbst wihrend des -

Waffenstillstandes von danmischen Truppen besetzt werden. Schleswig wird
nach Art. 8 von den Cadres der im Herzogtum ausgehobnen Regimenter
okkupiert, d.h. teils von den schleswigschen Soldaten, die an der Bewegung
sich beteiligt haben, teils von denen, die zu jener Zeit in Dénemark garniso-
nierten, gegen die provisorische Regierung in den Reihen der dinischen
Armee gekimpft haben, von dinischen Offizieren kommandiert werden und
in jeder Hinsicht danische Truppen sind. Die dénischen Blitter sehen die
Sache auch unter diesem Gesichtspunkt an:

»Unzweifelhaft”, sagt ,Fadrelandet“#14] vom 13.]Juli, ,wird die Anwesenheit der
ireuen schleswigschen Truppen im Herzogtum bedeutend die Volksstimmung stiirken,

welche jetzt, nachdem das Land die Ungliicksfille des Krieges erfahren hat, sich mit
Kraft gegen die Urheber dieser Ungliicksfille erheben wird.”

Und nun gar die schleswig-holsteinische Bewegung! Sie wird von den
Dinen ein Aufruhr genannt und von Preuflen als Aufruhr behandelt. Die provi-
sorische Regierung, die Preuflen und der Deutsche Bund anerkannt haben,
wird ohne Gnade geopfert; alle Gesetze, Verordnungen etc., die seit der
Unabhingigkeit Schleswigs erlassen, treten aufler Kraft; die aufgehobenen
dénischen Gesetze treten dagegen wieder in Wirksamkeit. Kurz, die Antwort
wegen der berithmten Note Wildenbruchs''®", die Herr Auerswald zu geben
sich weigerte! — diese Antwort befindet sich hier in Art. 7 des Waffenstill-
standsprojekis. Alles was revolutionir an der Bewegung war, ist riicksichtslos
vernichiet, und an die Stelle der aus der Revolution hervorgegangenen Regie-
rung tritt eine legitime, durch drei legitime Fiirsten ernannte Verwaltung.
Die holsteinischken und schleswigschen Truppen werden wieder déanisch
kommandiert und ddnisch Gefuclztelt werden, die holstetnischen und schles-
wigschen Schiffe bleiben nach wie vor Dansk-Elendom , trotz der neuesten
Verfiigung der provisorischen Regierung.

Und die beabsichtigte neue Regierung setzt dem allen erst die Krone auf,

Man hére das ,Fidrelandet”:

»Wenn wir auch in dem beschrinkten Wahlkreis fiir die dénisch-gewahlten Mit-
glieder der neuen Regierung wahrscheinlich nicht die Vereinigung von Energie und

1 Siehe vorl. Band, S. 180 ~ 2 ,, danisches Eigentum®
17 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Talent, Intelligenz und Erfahrung finden, die Preufien bei seiner Auswahl zu Gebote
stehen werden” - so ist damit noch nichts verloren. ,Die Mitglieder der Regierung
miissen allerdings aus der Bevolkerung der Herzogtiimer gewihlt werden; aber nie-
mand verbietet uns, ihnen Sekretdre und Helfer beizugeben, welche anderswo geboren
und ansdssig sind. In der Wahl dieser Sekretire und Regierungsrite kann man ohne
lokale Riicksicht nach Tiichtigkeit und Talent verfahren, und es ist nicht unwahr-

" scheinlich, dafi diese Ménner bedeutenden Einfluf auf den ganzen Geist und Gang der
Verwaltung haben werden. Ja, es werden hoffentlich selbst hochstehende ddnische Be-
amfe einen solchen in Riicksicht auf den Amtsrang untergeordneten Posten iiber-
nehmen; jeder gute Déne wird sich unter den gegenwirtigen Verhéltnissen eine Ehre aus
einer solchen Stellung machen.”

Das ministerielle Blatt stellt also den Herzogtiimern eine Uberschwem-

nung nicht nur durch dinische Truppen, sondern auch durch dénische Be-
amte in Aussicht. Eine halbdanische Regierung wird in Rendsburg auf an-
erkanntem deutschem Bundesgebiete ihren Sitz aufschlagen.

Das sind die Vorteile des Waffenstillstandes fiir Schleswig. Die Vorteile
fiir Deutschland sind ebenso grof3. Von der Aufnahme Schleswigs in den Bund
wird kein Wort erwihnt, im Gegenteil der Bundesbeschlufl durch die Zu-
sammensetzung der neuen Regierung férmlich desavouiert. Der Deutsche
Bund wahli fiir Holstein, der Kénig von Dinemark von Schleswig wegen.
Schleswig steht also unter dinischer, nicht unter deutscher Oberhoheit.

'Deutschiand konnte sich in diesem dinischen Kriege wirklich ein Ver-
dienst erwerben, indem es die Aufhebung des Sundzolls®!7), dieser altfeudalen
Riuberel, erzwang. Die deutschen Seestidte, durch die Blockade und durch
die Aufbringung ihrer Schiffe gedriickt, wiirden diesen Druck gern noch
linger ertragen haben, wenn die Aufthebung des Sundzolls erreicht worden
wire. Die Reglerungen hatten auch iiberall verbreiten lassen, die Aufhebung
des Sundzolls solle in jedem Fall erzwungen werden. Und was ist aus dieser
Prahlerei geworden? England und RuBland wollen die Beibehaltung des
Sundzolls, und das gehorsame Deutschland bescheidet sich natiirlich.

DaB gegen die Riickgabe der Schiffe die Erstattung der jiitischen Requi-
sitionen erfolgt, versteht sich von selbst nach dem Grundsatz, dafl Deutsch-
land reich genug ist, seinen Ruhm zu bezahlen.

Das sind die Vorteile, welche das Ministerium Hansemann dem deut-
schen Volk in diesem Watfenstillstandsprojekt darbietet! Das sind die Friichte
eines dreimonatlichen Kampfes gegen ein kleines Vslkchen von 1%/, Millionen!
Das ist das Resultat aller GroBprahlereien unserer nationalen Blitter, unserer
gewaltigen Dinenfresser!

Wie man hort, wird der Waffenstillstand nicht abgeschlossen werden. Der
Ceneral Wrangel, durch Beseler aufgemuntert, hat sich definitiv geweigert,
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ihn zu unterzeichnen, trotz aller Bitten des Grafen Pourtalés, der thm Auers-
walds Befehl dazu brachte, trotz aller Erinnerungen an seine Pflicht als
preuBischer General. Wrangel erklirte, er stehe vor allem unter den Befehlen
der deutschen Zentralgewalt, und diese werde nicht einwilligen, wenn nicht
die jetzige Stellung der Armeen beibehalten und die provisorische Regierung
bis zum Frieden bleiben werde.

So wird das preufiische Projekt wohl nicht zur Ausfithrung kommen; aber
interessant bleibt es trotzdem als Beweis, wie Preulen, wenn es sich an die
Spitze stellt, die Ehre und die Interessen Deutschlands zu wahren versteht.

Geschrieben von Friedrich Engels.

17*
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Die Turiner ,,Concordia”™

{.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 55 vom 25. Jul 1848]

* Kln, 23. Juli. Kiirzlich erwihnten wir des in Florenz erscheinenden Blat-
tes ,L'Alba"?, das uns briiderlich die Hand iiber die Alpen hiniiberreichte.
Es war zu erwarten, daf} ein anderes Journal, ,La Concordia“®®! in Turin,
ein Blatt von entgegengesetzier Farbe, sich auch in entgegengesetzter, wenn
auch keineswegs feindseliger Weise erkliren werde. In einer frithern Nummer
meinte ,La Concordia“, die ,Neue Rheinische Zeitung” nehme sich jeder
Partel an, wofern sie nur ,unferdriickt” sei. Zu dieser wenig sinnreichen Er-
findung verhalf ihr unsere Beurtetlung der Prager Ereignisse, unsere Teil-
nahme fiir die demokratische Partei gegen den reaktioniren Windischgriiz
et Comp.? Vielleicht ist das Turiner Journal itber die sogenannte isc]zechzsche
Bewegung inzwischen klarer geworden.

Neuerdings sieht sich jedoch ,La Concordia® veranlafit, der ,Nuova
Cazzetta Renana®® einen mehr oder minder doktriniren Ariikel zu widmen,
Sie hatte in unserm Blatt das Programm fiir den nach Berlin berufenen Ar-
~ beiterkongreB#'%! gelesen, und die acht von den Arbeitern zu diskutierenden
Punkte machen ihr bedeutende Unruhe.

Nachdem sie das Ganze getreulich ithersetzi, beginnt sie eine Art von
Kritik mit folgenden Worten:

»In diesen Vorschligen gibt es viel Wahres und Gerechtes, allein die ,Concordia®
wiirde an ihrer Mission einen Verrat begehen, wenn sie nicht ihre Stimme gegen die
Irrtiimer der Sozialisten erhbe.” :

1 Siehe vorl. Band, S. 156 — 2 ebenda, S. 80-82 u. 108/109 - ® ,Neuen Rheinischen
Zeitung®
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Wir unsererseits erheben uns gegen den ,, Irrtum* der ,Concordia®, wel-
cher darin besteht, das von der betreffenden Kommission fiir den Arbeiter~
kongres aufgestellte und von uns nur mitgeteilte Programm fiir unser eignes
zu versehen. Gleichwohl sind wir bereit, uns mit der ,Concordia”“ auf eine
nationalSkonomische Diskussion einzulassen, sobald ihr Programm etwas

mehr als einige bekannte philanthropische Redensarten und aufgegriffene
Freihandelsdogmen bieten wird. :



262

Der Gesetzentwurf iiber die Zwangsanleihe
und seine Motivierung®™”

[.Neue Rheinische Zeitung®

Nr. 56 vom 26. Juli 1848}
** Kiln, 25.Juli. Ein beriichtigter Gauner des gesegneten Viertels von
St. Giles in London erschien vor den Assisen. Er war angeklagt, den Koffer
eines beriichtigten Geizhalses der City um 2000 Pfund Sterling!®®! erleichtert
zu haben. '

»Meine Herren Geschwornen®, begann der Angeklagte, ,ich nehme IThre Geduld
nicht fiir lange Zeit in Anspruch. Meine Verteidigung ist nationalskonomischer Natur
und sie wird dkonomisch mit den Worten umgehen. Ich habe dem Herrn Cripps
2000 Pfund Sterling genommen. Nichts sicherer als das. Aber ich habe einem Privat-~
mann genommen, um dem Publikum zu geben, Wo sind die 2000 Pfund Sterling hin-~
gekommen? Habe ich sie etwa egoistisch an mir gehalten? Durchsuchen Sie meine
Taschen. Wenn Sie einen Pence finden, verkaufe ich Thnen meine Seele um einen
Farthing. Die 2000 Pfund, Sie finden sie wieder bei dem Schneider, dem Shopkeeper?,
im Restaurant usw. Was habe ich also getan? Ich habe ,nutzlos liegende Summen, die nur
daurch eine Zwangsanleihe' dem Grabe des Geizes zu entreiflen waren, ,in Zirkulation
gesetzi'. Ich war ein Agent der Zirkulation, und die Zirkulation ist die erste Bedingung
des Nationalreichtums. Meine Herren, Sie sind Englinder! Sie sind (Jkonomen! Sie
werden einen Wohltiter der Nation nicht verurteilen!” '

Der Okonom von St. Giles sitzt in Vandiemensland? und hat Gelegenheit,
ither die verblendete Undankbarkeit seiner Landsleute nachzudenken.

Aber er hat nicht umsonst gelebt. Seine Prinzipien bilden die Grundlage
der Hansemannschen Zwangsanleihe.

,Die Zulissigkeit der Zwangsanlethe®, sagt Hansemann in den Motiven zu dieser

~ MaBregel, ,beruht auf der gewifl begriindeten Voraussetzung, daf} ein grofler Teil des

baren Geldes in den Hinden von Privatpersonen in kleinern oder gréfiern Summen nutz-
los liegt und nur durch eine Zwangsanleihe in Zirkulation gesetzt werden kann.”

1 Kréamer — 2 heute Tasmanien, von 1803 bis 1854 britische Striflingskolonie
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Wenn ihr ein Kapital verzehrt, bringt ihr es in Zirkulation. Wenn ihr es
nicht in Zirkulation bringt, verzehrt es der Staat, um es in Zirkulation zu
bringen.

Ein Baumwollfabrikant beschiftigt z. B. 100 Arbeiter. Er zahle tiglich
jedem von ihnen 9 Silbergroschen. Es wandern also tiglich 900 Silber-
groschen, resp. 30 Taler aus seiner Tasche in die Tasche der Arbeiter und aus
den Taschen der Arbeiter in die Taschen des Epiciers!, des Hausbesitzers,
des Schusters, des Schneiders usw. Diese Wanderung der 30 Taler heif3t ihre
Zirkulation. Von dem Augenblicke an, wo der Fabrikant seine Baumwoll~
stoffe nur noch mit Verlust verkaufen oder gar nicht verkaufen kann, hért er
auf zu produzieren, hort er auf, die Arbeiter zu beschiftigen, und mit dem
Aufhéren der Produktion hért die Wanderung der 30 Taler, hort die Zir-
kulation auf. Wir werden die Zirkulation zwangsweise herstellen! ruft Hanse-
mann aus, Warum 18t der Fabrikant auch sein Geld nutzlos liegen? Warum
148t er es nicht zirkulieren? Wenn schones Wetter ist, zirkulieren viele Leute
im Freien. Hansemann treibt die Leute ins Freie, zwingt sie zu zirkulieren,
um das schéne Wetter herzustellen. Grofier Wetterkiinstler!

Die ‘ministerielle und kommerzielle Krise raubt dem Kapital der biirger-
lichen Gesellschaft die Zinsen. Der Staat hilft ihr wieder auf die Beine, indem
er auch das Kapital wegnimmt. 7

Der Jude Pinto, der beriihmte Bsrsenspieler des 18. Jahrhunderts, emp-
fiehlt in seinem Buch iiber die ,Zirkulation“1?22! das Bérsenspiel. Das Borsen-
spiel produziere zwar nicht, aber es befordre die Zirkulation, die Wanderung
des Reichtums aus einer Tasche in die andere. Hansemann verwandelt die
Staatskasse in ein Roulette, worauf das Vermégen der Staatsbiirger zurkuhert
Hansemann-Pinto!

In den ,,Motiven®* zum Zwangsanlelhegesetz st6B3t Hansemann nun auf
eine grofie Schwierigkeit. Warum hat die freiwillige Anleihe nicht die nstigen
Summen eingebracht?

Man kennt ja das ,unbedingte Vertrauen®, dessen sich die jetzige Regie-
rung erfreut. Man kennt den schwirmerischen Patriotismus der grofien Bour-
geoisie, die sich iiber nichts mehr beklagt, als daf} einige Wiihler ihr hin-
gegebenes Vertrauen nicht zu teilen sich erfrechen. Man kennt ja die Loyali-
titsadressen aus allen Provinzen. Und ,trotz alledem und alledem“223 ist
Hansemann genétigt, die poetische freiwillige Anlethe in die prosalsche
Zwangsanleihe zu verwandeln!

Im Regierungsbezirke Diisseldorf z. B haben Adlige 4000 Taler, Offiziere

1 Krimers
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900 Taler beigesteuert ~ und wo herrscht mehr Vertrauen als unter den
Adligen und Offizieren im Regierungsbezirk Diisseldorf? Von den Beitriigen
der Prinzen des koniglichen Hauses gar nicht zu reden.

Lassen wir uns von Hansemann das Phinomen erkliren.

#Die freiwilligen Beitrage sind bisher nur spirlich eingegangen. Es ist dies wohl

weniger dem Mangel an Vertranen zu unseren Zustinden, als der Ungemwifheit iiber das
wirkliche Bediirfnis des Staates zuzuschreiben, indem man abwarten zu diirfen glaubte,
ob und in welchem Mafle die Geldkrdfte des Volks in Anspruch genommen werden méchten.
Auf diesen Umistand griindet sich die Hoffnung, daf} jeder nach Kriften freiwillig bei-
tragen werde, sobald ihm die Beitragspflicht als eine unabweisbare Notwendigkeit vor~

gefishrt wird."

Der Staat, 1n hschsten Noten, appelliert an den Patriotismus. Er ersucht
hoflichst den Patriotismus, auf den Altar des Vaterlands 15 Millionen Taler
niederzulegen, und zwar nicht einmal als Geschenk, sondern nur als frei-
williges Darlehn. Man besitzt das hchste Vertrauen in den Staat, aber man
bleibt taub gegen seinen Notschrei! Man befindet sich leider in solcher ,,Un-~
gewiPheit” iiber das ,wirkliche Bediirfnis des Staats®, dafl man sich vorlaufig
unter den gréften Seelenleiden entschliefit, dem Staate gar nich#s zu geben.
Man hat zwar das hschste Vertrauen zu der Staatsbehorde; und die ehren-~
werte Staatsbehorde behauptet, der Staat bediirfe 15 Millionen. Eben aus
Vertrauen traut man der Versicherung der Staatshehiirde nicht, hetrachtet
vielmehr thr Geschrei nach 15 Millionen als eine reine Spielerei.

Man kennt die Geschichte von jenem wackern Pennsylvanier, der seinen
Freunden nie einen Dollar lieh. Er besaf3 solches Vertrauen in ihren geord-
neten Lebenswandel, er schenkte ithrem Geschift einen solchen Kredit, daf
er bis zu seiner Todesstunde nie die ,Gewilheit” gewann, sie befinden sich
in einem ,wirklichen Bediirfnis“ nach ¢inem Dollar. In thren stiirmischen
Forderungen erblickte er nur Priifungen seines Vertrauens, und das Vertrauen

" des Mannes war unerschiitterlich.

Die preufische Staatsbehirde fand den ganzen Staat von Pennsylvaniern
bewohnt.

Aber Herr Hansemann erklirt sich das sonderbare politisch-skonomische
Phiinomen noch aus einem andern merkwiirdigen ,,Umstand”®.

Das Volk steuerte nicht fretwillig bei, ,,weil es abwarten zu diirfen glaubte,
ob und in welchem Mafle seine Geldkréifte in Anspruch genommen werden
mochten®. Vit andern Worten: Niemand zahlte freiwillig, weil jeder abwartete,
ob und in welchem Mafee er zurn Zahlen gezwungen wiirde. Vorsichtiger Patrio~
tismus | Hochst verwickeltes Vertrauen! Auf diesen , Umstand” nun, daf} hinter
der blaviugig-sanguinischen freiwilligen Anleihe jetzt die dunkelblickende
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hypochondrische Zwangsanlethe steht, ,griindet* Herr Hansemann ,die
Hoffnung, daf3 jeder nach Kriften freiwillig beitragen werde . Wenigstens muf}
der verstockteste Zweifler die UngewiBheit verloren und die Uberzeugung ge-~
wonnen haben, daf} es der Staatsbehorde mit ihren Geldbediirfmssen wirk-
licher Ernst ist, und das ganze Ubel lag ja, wie wir gesehen, nur in dieser
peinlichen Ungewifheit. Wenn ihr nicht gebt, wird euch genommen, und das
Nehmen macht euch und uns Unbeschwerlichkeiten. Wir hoffen also, daf3
euer Vertrauen von seiner iiberspannten Art ablafit und statt in hohlklingen-
den Phrasen in vollklingenden Talern sich suflert. Est-ce clair?!

So sehr nun Herr Hansemann auf diesen ,,Umstand” ,,Hoffnungen® griin~
det, so hat jedoch die griibelnde Gemiitsart seiner Pennsylvanier ihn selbst an-
gesteckt, und er sieht sich veranlaf3t, nach noch stirkeren Reizmitteln zum
Vertrauen umzuschauen. Das Vertrauen ist zwar da, aber es will nicht heraus.
Es bedarf der Reizmitiel, um es aus seinem latenten Zustand zu treiben.

»Um aber fiir die freiwillige Beteiligung einen noch stirkeren Antrieb” (als die
Aussicht auf die Zwangsanleihe) ,zu schaffen, ist [in] § I die Verzinsung der Anleihe
zu 3/ Prozent projektiert und ein Termin® (bis zum ersten Oktober) ,.offen gelassen,
bis zu welchem freiwillige Darlehen zu 5 Prozent noch angenommen werden sollen.”

Herr Hansemann setzt also eine Prémie von 1%/; Prozent auf das freiwillige
Darlehn, und nun wird der Patriotismus wohl fliissig werden, die Koffer
werden springen, und die goldenen Fluten des Verirauens werden in die
Staatskasse strémen.

Herr Hansemann findet es natiirlich ,billig“, den grofen Leuten 1%/; Pro-
zent mehr zu zahlen als den kleinen, die nur gewaltsam das Unentbehrliche
sich nehmen lassen. Zur Strafe ihrer weniger komfortablen Vermégens-
umstinde werden sie itberdem noch die Rekurskosten zu tragen haben. -

So erfiillt sich der Bibelspruch. Wer hat, dem wird gegeben. Wer nicht

hat, dem wird genommen.

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr.60 vom 30. Juh 1848]

** Kiln, 29. Juli. Wie Peel einst fiir die Getreidezélle, so hat Hansemann~
Pinto fiir den unfreiwilligen Patriotismus eine ,gleitende Skala“/??*! entdeckt.

,In betreff des Prozentsatzes fiir die Beitragspflichtigkeit”, sagt unser Hansemann
in seinen Motiven, ,ist eine progressive Skala angenommen, da offenbar die Fahigkeit,
Geld zu beschaffen, mit dem Betrage des Vermogens in arithmetischem Verhaltms
steigt.” )

1 Ist das klar?



266 Karl Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung®”

Mit dem Vermégen steigt die Fahigkeit, Geld zu beschaffen. Mit andern
Worten: In dem Mafle, als man iiber mehr Geld zu verfiigen hat, hat man
iiber mehr Geld zu verfiigen. Soweit nichts richtiger. Daf} aber die Fihigkeit,
Geld zu beschaffen, nur in arithmetischem Verhilinis steigt, mégen die ver-
schiedenen Vermégensbetrige auch in geometrischem Verhiltnis stehn — das
ist eine Entdeckung Hansemanns, die thm gréfleren Ruhm bei der Nachwelt
sichern muf} als dem Malthus der Satz, daf3 die Lebensmittel nur in arith~
metischem Verhialinis wachsen, wihrend die Bevolkerung in geometrischem
Verhiltnis steigt.

Wenn also z.B. verschiedene Vermégensbetrige sich zueinander ver~
halten, wie

1, 2, 4, 8, 16, 32, 64, 128, 256, 512,

so wichst nach der Entdeckung des Herrn Hansemann die Fihigkeit,
Geld zu beschaffen, wie

1,2,3,4,56,7,8,9, 10.

Trotz des scheinbaren Wachsens der Beitragspflichtigkeit nimmt also
nach unserm Okonomen die Fihigkeit, Geld zu beschaffen, in demselben
Mafle ab, worin das Vermogen zunimmt.

In einer Novelle des Cervantes®®® finden wir den gréBten spanischen
Finanzmann im Irrenhaus. Der Mann hatte ausfindig gemacht, dafi die
spanische Staatsschuld vernichtet sei, sobald
»die Cortes das Gesetz genehmigen, daf} alle Vasallen Seiner Majestit vom 14. bis in
das 60. Jahr verpflichtet sein scllen, einen Tagim Monat bei Wasser und Brot zu fasten,
und zwar an einem nach Belieben auszuwzhlenden und zu bestimmenden Tage. Der
Aufwand aber, der sonst an Friichten, Gemiise, Fleischspeisen, Fischen, Weinen,
Fiern und Hiilsenfriichten an diesem Tage verbraucht worden wire, soll zu Geld an-
geschlagen und Seiner Majestit abgeliefert werden, ohne daf} ein Heller, bei Strafe des
Meineides, wegfalle.”

Hansemann kiirzt das Verfahren ab. Er hat seine simtlichen Spanier, die
ein jihrliches Einkommen von 400 Talern besitzen, aufgefordert, einen Tag
im Jahr ausfindig zu machen, an dem sie 20 Taler entbehren kénnen. Er
hat die Kleinen aufgefordert, der gleitenden Skala gemif sich fiir 40 Tage
ungefihr aller Konsumtion zu enthalten. Wenn sie zwischen August und
September die 20 Taler nicht finden, wird ein Gerichtsvollzieher im Oktober
sie suchen nach den Worten: Suchet, so werdet ihr finden.

Folgen wir weiter den ,Motiven®, die der preuflische Necker uns an-
vertraut.

. »Jedes Einkommen®, belehrt er uns, »aus Gewerbe im weitesten Sinne des Wortes,
also ohne Riicksicht darauf, ob davon Gewerbesteuer bezahlt wird, wie das Einkom-
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men der Arzte, Advokaten, kann nur nach Abzug der Betriebsausgaben, einschlieBlich der
von den Schulden zu zahlenden Zinsen, in Betracht kommen, da nur auf diese Weise
das reine Einkommen gefunden wird. Aus demselben Grunde mufite das Gewerbebetriebs-
kapital auBBer Anspruch gelassen werden, sofern der nach dem Einkommen zu berech-
nende Anlethebeitrag sich hoher belduft als der nach dem Betriebskapital berechnete.”

Nous marchons de surprise en surprise.! Das Einkommen kann nur in Be-
tracht kommen nrach Abzug des Betriebskapitals, denn die Zwangsanleihe
kann und soll nichts anderes sein als die auBlerordentliche Form einer Ein-
kommensteuer. Und die Betriebskosten gehiren so wenig zum Einkommen des
Industriellen, wie der Baumstamm und die Wurzel des Baums zu seinen Friich-
ten gehoren. Aus diesem Grunde also, weil blof3 das Einkommen besteuert
werden soll und nicht das Betriebskapital, wird eben das Betriebskapital
besteuert und nicht das Einkommen, wenn die erste Manter dem Fiskus
profitlicher scheint. Es ist Herrn Hansemann also véllig gleichgiiltig, ,auf
welche Weise das reine Einkommen gefunden wird“. Was er sucht, ist, ,auf
welche Weise das grifite Einkommen* fiir den Fiskus ,gefunden wird“.

Herr Hansemann, der das Betriebskapital selbst angreift, gleicht dem
Wilden, der den Baum fillt, um in den Besitz seiner Friichte zu gelangen.

~Wenn also” (Art. 9 des Gesetzentwurfs) ,sich die nach dem Gewerbebetriebs-~
kapital zu bemessende Anleihebeteiligung hoher als nach dem zehnfachen Betrage des
Einkommens belduft, tritt die erstere Art der Abschitzung ein” und wird also das
+Gewerbebetriebskapital “ selbst ,in Anspruch genommen®.

Sooft es also dem Fiskus beliebt, kann er das Vermégen statt des Ein-
kommens seinen Forderungen zugrunde legen.

Das Volk verlangt den mysterissen preuflischen Staatsschatz in Augen-
schein zu nehmen. Das Ministerium der Tat antwortet auf diese taktlose An-
forderung durch den Vorbehalt, einen durchdringenden Blick in simtliche
Kaufmannsbiicher zu werfen und ein Inventarium iiber den Vermégens-
bestand seiner simtlichen Angehérigen aufzunehmen. Die konstitutionelle
Ara in PreuBen beginnt damit, nicht das Staatsvermégen durch das Volk,
sondern das Volksvermégen durch den Staat kontrollieren zu lassen, um so
der schamlosesten Einmischung der Biirokratie in den biirgerlichen Verkehr
und die Privatverh&linisse Tiir und Tor zu ersffnen. In Belgien hat der Staat
ebenfalls zu einer Zwangsanleihe seine Zuflucht genommen, aber er halt sich
bescheiden an die Steuerregister und Hypothekenbiicher, an vorhandene
offentliche Dokumente. Das Ministerium der Tat dagegen spielt das Sparta-
nertum aus der preuflischen Armee in die preufiische Nationalskonomie hinein.

1 Wir schreiten von Uberraschung zu Uberraschung.
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In seinen ,Motiven” sucht Hansemann zwar den Biirger zu beschwich-
tigen durch allerlei milde Worte und freundliche Vorstellungen.

JDer Vertellung der Anlethe®, fliistert er thm zu, ,liegt die Selbstschit-
zung zum Grunde.” Alles ,Gehissige” wird vermieden.

,Auch nicht einmal eine summarische Angabe der einzelnen Vermégensteile wird er-
fordert. .. Die zur Priifung der Selbstschitzungen niedergesetzte Kreiskommission soll
im Wege giitlicher Vorstellung zu angemessener Beteiligung auffordern, und erst,
wenn dieser Weg ohne Erfolg ist, den Betrag einschiitzen. Gegen diese Entscheidung
steht der Rekurs an eine Bezirkskommission usw.”

Selbstschitzung! Nicht einmal summarische Angabe der einzelnen Ver-
mogensteile! Giitliche Vorstellung! Rekurs!

Sage, was willst du mehr2{220]

Fangen wir gleich mit dem Ende an, mit dem Rekurs.

Art. 16 bestimmt:

,Die Einzichung erfolgt ohne Riicksicht auf eingelegten Rekurs zu den festgesetzten
Terminen, vorbehaltlich der Riickzahiung, insoweit der Rekurs fiir begriindet be-
funden wird.”

Also erst die Exekution trotz dem Relkurs, hinterher die Begriindung trotz
der Exekution!
Noch mehri

OC:t INGAY

Die durch den Rekurs verursachten ,Kosten fallen dem Rekurrenten zur
Last, wenn sein Rekurs ganz oder teilweise verworfen wird und werden néti~
genfalls exekutivisch beigetrieben”. (Art. 19.) Wer die 6konomische Unmég-
lichkeit einer exakien Vermdgensabschitzung kennt, sieht auf den ersten
Blick, daf} der Rekurs immer teilweise verworfen werden kann, der Rekurrent
also jedesmal den Schaden davontrigt. Der Rekurs mag also beschaffen sein,
" wie er will, eine Geldbufle ist sein unzertrennlicher Schatten. Allen Respekt
vor dem Rekurs!

Von dem Rekurs, dem Ende, gehen wir zuriick zum Anfang, der Selbst-
schétzung.

Herr Hansemann scheint nicht zu fiirchten, daB seine Spartaner sich
selbst iiberschitzen.

Nach Art. 13 bildet ,,die Selbstangabe der zum Belirag Verpilichteten die
Grundlage der Anleiheverteilung®. Die Architektonik des Herrn Hanse-
mann ist so beschaffen, da} man aus der Grundlage seines Gebiudes keines~
wegs auf die weitern Umrisse desselben schlieflen kann.

Oder vielmehr die ,Selbstangabe®, die in der Form einer , Erklarung® den
vom Herrn ,Finanzminister oder in dessen Auftrage von der Bezirksregie-
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rung zu bestimmenden Beamten einzureichen ist” — diese Grundlage wird
nun tiefer begriindet. Nach Art. 14 ,treten zur Priifung der abgegebenen Er-
kldrungen eine oder mehrere Kommissionen zusammen, deren Vorsitzender
sowie iibrige Mitglieder zur Zahl von mindestens fiinf vom Finanzminister
oder der von ihm beaufiragien Behirde zu ernennen sind”. Die Ernennung des
Finanzministers oder der von ihm beauftragten Behorde bildet also die eigent-
liche Grundlage der Priifung.

Weicht die Selbstschitzung ab von dem ,Ermessen” dieser vom Finanz-
minister ernannten Kreis- oder Stadtkommission, so wird der ,Selbst-
schitzer” aufgefordert, sich zu erkldren. (Art. 15.) Er mag nun eine Erklirung
abgeben oder nicht abgeben, es kmmt alles darauf an, ob sie der von dem
Finanzminister ernannten Kommission , geniigt“. Geniigt sie nicht, ,so hat die
Kommission den Beitrag nach eigner Schéitzung festzusetzen und davon den
Beitragspflichtigen zu benachrichtigen”.

Erst schitzt der Beitragspflichtige sich selbst und benachrichtigt davon
den Beamten. Jetzt schétzt der Beamte und benachrichtigt davon den Bei-
tragspflichtigen. Was ist aus der ,,Selbstschitzung® geworden? Die Grund-
lage st zugrunde gegangen. Wahrend aber die Selbsischitzung nur den An-
laf bot zu einer schweren ,Priiffung® des Pflichtigen, schligt die fremde
Schatzung sofort in Exekution um. Art. 16 verfiigt namlich:

,Die Verhandlungen der Kreis- (Stadt-) Kommissionen sind der Bezirksregierung
einzureichen, welche danach alshald die Rollen der Anleihebetriige aufzustellen und
deén betreffenden Kassen zur Einziehung — nétigenfalls im Wege der Exekution — nach
den fiir die [...] Steuern geltenden Vorschriften zuzufertigen hat.”

Wir haben schon gesehen, wie bei den Rekursen nicht alles ,Rose® ist.
. Der Rekursweg versteckt noch andere Dornen. )

Erstens. Die Bezirkskommission, welche die Rekurse priift, wird von
Deputierten gebildet, welche von den nach dem Gesetz vom 8. April 18483
gewihlten Wahlmznnern usw. erwihlt werden. .

Aber der ganze Staat zerfillt vor der Zwangsanleihe in zwei feindselige
Lager, das Lager der Widerspenstigen und das Lager der Wohlmeinenden,
gegen deren geleisteten oder angebotenen Beitrag Ausstellungen bei der
Kreiskommission nicht erhoben sind. Die Deputierten diirfen nur aus dem
wohlmeinenden Lager erwihlt werden. (Art. 17.)

Zweitens. ,Den Vorsitz fithrt ein vom Finanzminister zu ernennender
Kommissarius, dem zum Vortrage ein Beamter beigeordnet werden kann.”
(Art. 18)

Drittens. ,Die Bezirkskommission ist befugt, die spezielle Abschitzung
des Vermigens oder Einkommens anzuordnen und zu diesemn Ende Werttaxen



270 Karl Marx/Friedrich Engels - ,Neue Rheinische Zeitung®

aufzunehmen oder kaufménnische Biicher einsehen zu lassen. Reichen diese
Mittel nicht aus, so kann vom Rekurrenten eidesstattliche Versicherung ge-~
fordert werden.” [Art. 19]

Wer sich also den ,Schétzungen” der vom Finanzminister ernannten
Beamten nicht unbedenklich fiigt — mufl zur Strafe seine samtlichen Ver-
mégensverhiltnisse zwel Biirokraten und 15 Konkurrenten vielleicht offen-
legen. Dornenvoller Pfad des Rekurses! Hansemann verhshnt alse nur sein
Publikum, wenn er in den Motiven sagt:

.Der Verteilung der Anleihe liegt die Selbstschitzung zum Grunde. Um solche
aber in keiner Weise gehdssig zu machen, ist auch nicht einmal eine summatische Angabe
der einzelnen Vermégensteile erforderlich.”

Die Strafe des ,Meineides” des Projektenmachers des Cervantes, sie sogar
fehlt nicht im Projekt des Ministers der Tat. »

Statt sich mit seinen Scheinmotiven abzuquilen, hitte unser Hansemann
besser getan, mit dem Mann in der Komsdie zu sagen:

»Wie wollt Thr, daf ich alte Schulden zahle und neue Schulden mache,
wenn Thr mir nicht Geld leiht 2“122%)

In diesem Augenblicke aber, wo Preufien an Deutschland im Dienst seiner
Sonderinteressen einen Verrat zu begehen und gegen die Zentralgewalt zu
rebellieren sucht, ist es die Pflicht eines jeden Patrioten, keinen Pfenmg frei-
willlg zur Zwangsanlethe beizusteuern. Nur durch eine konsequente Ab~
schneidung der Lebensmiitel kann Preuflen gezwungen werden, sich an
Deutschland zu ergebe. '
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Vereinbarungsdebatten iiber die Kreisstinde

[,Neue Rheinische Zeitung*”
Nr.56 vom 26. Juli 1848]

*% Koln, 25. Juli. (Vereinbarungssitzung vom 18.1%%)) Unter den vielen ver-
worrenen, zwecklosen und rein persénlichen Dokumenten und Verhand-
lungen, die am Anfang jeder Sltzung vorkommen, heben wir heute zweil
Punkte hervor.

Der erste ist die dem Prasidenten schriftlich eingereichte und von der
Tribiine herab wiederholte Erklirung des Exministers Rodbertus: Er habe
sich zwar als Redner gegen den Jacobyschen Antrag! einschreiben lassen, habe
aber dennoch nur gegen den ersten, den Frankfurter Beschlufl mifibilligenden
Teil desselben, und zugleich gegen die betreffende am 4.Juli abgegebene
Erklirung des Ministeriums sprechen wollen. Wie bekannt, wurde die Debatte
abgebrochen, ehe Herr Rodbertus zum Wort kam.

Der zweite ist eine Erklarung des Herrn Brodowski im Namen simtlicher
polnischen Deputierten und gelegentlich einer beliebigen Erklirung der
deutsch-polnischen Abgeordneten: Er erkenne die Einverleibung eines Teils
von Posen in den Deutschen Bund gar nicht als zu Recht bestehend an auf
Grund der Vertrige von 1815 und der vom Kinige provozierten Erklarung
der Provinzialstinde gegen die Aufnahme in den Bund.?%"!

»Einen spiteren legalen Weg kenne ich nicht, denn die Nation ist noch nicht dariiber
befragt worden.”

Folgt die Schluiverhandlung iiber die Adresse. Die Adresse wurde, wie
bekannt, verworfen unter dem Ruf der Linken: ,,Zweimalige Kabinettsfrage!*
und allgemeinem Gelichter.

Jetzt kam an die Rethe der Kommissionsbericht tiber den Antrag von

94 Abgeordneten, den Kreisstiinden die Befugnis zur Steuerausschrelbung
zu nehmen.

1 Siehe vorl. Band, S. 2221f.
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Wir gehen absichtlich auf diesen Gegenstand ein. Er fithrt uns wieder
etnmal ein Stiick echter altpreufischer Gesetzgebung ins Gedéchtnis zuriick,
und die steigende Reaktion hilt uns mehr und mehr diese Gesetzgebung als
unverbesserliches Muster vor, wihrend das Ministerium der Tat, das das
Ministerium des Ubergangs nicht vertreten will, sich tiglich ungenierter zum
Lobredner des Ministeriums Bodelschwingh aufwirft.

Die Kreisstinde haben durch eine Anzahl Gesetze, die samtlich jiingern
Datums als 1840 sind, die Befugnis erhalten, Steuern mit verpflichtender
Wirkung fiir die Kreisbewohner zu beschlieBen. ,

Diese Kreisstinde sind ein prichtiges Muster altpreuflischer ,Vertre~
tung”. Samtliche gréfleren grundbesiizenden Bauern des Kreises schicken
drei Abgeordnete; jede Stadt schickt in der Regel einen; jeder Ritterguishe~
sitzer aber ist geborner Kreisstand. Gar nicht vertreten sind in den Stidten die
Axrbeiter und ein Teil der kleinen Biirgerschaft, auf dem Lande die kleinen
Eigentiimer und die nicht angesessenen Bewohner, zusammen die ungeheuere
Majoritit. Diese nicht vertretenen Klassen werden aber nichtsdestoweniger
von den Vertretern, und namentlich von den Herren ,gebornen Kreisstinden
besteuert, und wie und zu welchen Zwecken, werden wir gleich sehen.

Diese Kreisstinde, die noch dazu iiber das Kreisvermogen ganz selb~
stindig verfiigen kénnen, sind bei Steuerbeschliissen an die Genehmigung,

ald des Oberprisidenten, bald des Kénigs, und auflerdem noch, wenn sie in
Teile gegangen und ein Stand ein Separatvotum abgegeben, an die Entschei~
dung des Ministers des Innern gebunden. Man sieht, wie pfiffig das Ali~
preuflentum die ,wohlerworbenen Rechte® der groflen Grundbesitzer,
zugleich aber auch das Oberaufsichtsrecht der Biirckratie zu wahren
wuflte.

Daf aber dies Oberaufsichtsrecht der Biirokratie nur besteht, um etwaige
Eingriffe der Kreisstinde in die Rechte des griinen Tisches zu verhiiten, nicht
aber um die Kreisbewohner, und namentlich die gar nicht vertretenen, vor
den Eingriffen der Herren Kreisstinde zu schiitzen, das erkennt der Zentral~
kommissionsbericht ausdriicklich an,

Der Bericht schlieBt mit dem Antrag, die Gesetze anfzuheben, welche den
Kreisstinden das Recht der Besteuerung erteilen. 7

Herr Bucher, Referent, entwickelte den Antrag. Gerade die Beschliisse
der Kreisstinde, welche die Nichtvertretenen am meisten driickten und er~
bitterten, sind vorzugsweise von den Regierungen bestitigt worden.

»Es ist gerade ein Fluch des Polizeistaats, der im Prinzip gefallen ist, leider aber
tatsiichlich noch bis auf diese Stunde fortbesteht, daf ein Beamter oder eine Behorde,
_je hoher sie in dem Mandarinentum stehen, desto besser alles, auch solche Detailinaf}-
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regeln zu verstehen glauben, obwohl sie den Lokalbediirfnissen um gerade soviel ferner
stehn.”

Der Vorschlag empfehle sich um so mehr, als er nicht aufbauend, sondern
blof} zerstérend sei.

»Es 1aBt sich nicht leugnen, daf} die Versammlung in den Versuchen produktiver
Tatigkeit bisher nicht gliicklich gewesen ist ... es méchte daher geraten sein, uns einst-
weilen mehr einer zerstérenden Tatigkeit hinzugeben.”

Der Redner rit demnach, namentlich die seit 1815 erlassenen reaktioniren
Gesetze aufzuheben.

Das war zu arg. Nicht nur das Altpreuflentum, die Biirokratie und die
Kreisstinde hatte der Berichterstatter fiir verwerflich erklirt, er hatte sogar
auf die bisherigen Produkte der Vereinbarungsdebatten einen ironischen
Seitenblick geworfen. Die Gelegenheit fiir das Ministerium war giinstig.
Ohnehin durfte es aus Hofriicksichten nicht zugeben, daBl gerade nur die
unter dem jetzigen Kénige erlassenen Gesetze aufgehoben wiirden.

Herr Kishlwetter erhebt sich also.

»Die Kreisstinde sind so zusammengesetzi, dafl ohne Zweifel thre Verfassung ge~
dndert wird, indem” — die standische Wirtschaft iiberhaupt der Gleichheit vor dem
Gesetz widerspricht? Im Gegenteil! Blof ,indem jetzt noch jeder Rittergutsbesitzer
geborner Kreisstand ist, eine Stadt aber, wenn sie auch noch so viele Rittergiiter in sich
schlieBt, nur einen Kreisstand zu entsenden berechtigt ist und die bauerlichen Gemein-
den nur durch drei Deputierte vertreten werden.”

Wir tun einen Blick in die verborgenen Pline des Ministeriums der Tat.
Das Stindewesen muBite bei der Zentralvolksvertretung aufgehoben werden,
das lieB} sich nicht dndern. Aber in den kleineren Bezirken der Vertretung, in
den Kreisen (vielleicht auch in den Provinzen?) wird man versuchen, die
stdndische Vertretung zu erhalfen, indem man nur die grobsten Ubervorteilun-
‘gen der Biirger und Bauern durch die Ritterschaft ausmerzt. Dafl Herrn
Kiihlwetters Erklirung nicht anders zu fassen ist, geht daraus hervor, daf3 der
Bericht der Zentralkommission geradezu auf Anwendung der Gleichheit vor
dem Gesetz in der Kreisvertretung provozierte. Herr Kiihlwetter iibergeht
diesen Punkt aber mit dem tiefsten Stillschweigen.

Gegen den Inhalt des Antrags hat Herr Kiihlwetter nichts einzuwenden;
nur fragt er, ob es nétig sei, diesen Antrag im ,, Wege der Gesetzgebung” zur
Geltung zu bringen. '

#Die Gefahr, dafl die Kreisstinde vom Besteuerungsrecht Miflbrauch machen
méchten, ist wohl nicht so grof... Das Aufsichtsrecht der Regierung ist keineswegs so

18 Merx/Engels, Werke, Bd. 5
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illusorisch, wie dargestellt worden; dasselbe ist mit Gewissenhaftigkeit sfefs ausgeiibt
worden und dabei namentlich ,die unterste Klassensteuerstufe moglichst von Bei~
trigen befreit worden'.”

Natiirlich! Herr Kiihlwetter war Biirokrat unter Bodelschwingh, und
selbst auf die Gefahr hin, das ganze Ministerium der Tat zu kompromittieren,
miissen die vergangenen Heldentaten der Bodelschwinghschen Biirokratie
verteidigt werden. Wir bemerken, dafl Herr Hansemann abwesend war,
als 1hn sein Kollege Kithlwetter so mit Herrn Bodelschwingh fraternisieren
Tef3.

ferr Kithlwetter erklirt, er habe bereiis alle Regierungen instruiert, bis
auf weiteres keine krelsstandlschen Steuern mehr zu bestitigen, und damit sel
ja der Zweck erreicht.

Herr fentzsch verdirbt dem Herrn Minister das Spiel, indem er bemerkt
es sel Mode bei den Kreisstinden, die Chausseebeitriige, die gerade meist den
Rittergiitern zugut kommen, nach der Klassensteuer zu repartieren, von der die
Rittergiiter ganz befreit sind.

Herr Kiihlwetter und Herr von Wangenhezm, ein Beteiligter, suchen die
Kreisstinde zu verteidigen; namentlich hilt der Herr Oberlandesgerichtsrat
von Wangenheim, Kreisstand zu Saatzig, eine grofic Lobrede auf dies rithm-
liche Institut.

Aber der Abgeordnete Moriiz vereiielt den Effekt wieder. Was hilft die
Verfiigung des Herrn Kiihlwetter? Wenn das Ministerium einmal abtreten
sollte, so lassen die Regierungen die Verfiigung unbeachtet. Haben wir so
schlechte Gesetze wie diese, so sehe ich nicht ein, warum wir sie nicht auf-
heben sollten. Und was die geleugneten Mifibrauche angeht,

»nicht nur haben die Kreisstinde die ihnen zustehende Befugnis, Abgaben aufzulegen,
gemiBbraucht in der Art, daB} sie personliche Begiinstigungen eintreten liefen, daf sie
Ausgaben beschlossen haben, welche nicht zum Gemeinnutzen des Kreises gereichten,
sondern sie haben auch Chausseebauten im Interesse einzelner, eines bevorzugten
Standes beschlossen... Die Kreisstadt Ruppin soll mit der Hamburg—Berhner Eisen~
bahn verbunden werden. Stait die Chaussee {iber die Stadt Wusterhausen zu legen, ob<
woh! diese Stadt sich erklart hat, die Mehrkosten aus eignen Mitteln zu geben, ist
dieser kleinen, nahrungslosen Stadt die Durchfithrung der Chaussee von der Regierung
verweigert worden, und dagegen die Chaussee durch drei Giiter eines und desselben
Rittergutshesitzers gefithrt“!!

Herr Reichenbach macht darauf aufmerksam, daB die Ministerialver~
fiigung auf die den Kreisstinden génzlich freigelassene Disposition iiber das
Kreisvermégen gar keinen Einflufl habe.

Der. Minister antwortet einige lahme Phrasen.
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Herr Bucher erklart, er halte den Minister fiir gar nicht befugt, Verord-
nungen zu erlassen, welche bestehende Gesetze fakiisch aufheben. Nur durch
die Gesetzgebung konne hier gebessert werden.

Herr Kiihlwetter stammelt noch einige unzusammenhingende Worte, um
sich zu verteidigen, und sodann wird abgestimmt.

Die Versammlung nimmt den Zentralkommissionsantrag an, dafl die
Gesetze, wodurch den Kreisstinden das Besteuerungsrecht und die Ver-
fiigung iiber das Kreisvermégen erteilt wird, aufgehoben werden, mit dem
Zusatz: ,unbeschadet der auf Grund dieser Verordnungen gefafiten kreis~
stindischen Beschliisse®.

Man sieht, die ,, Taten® des Ministeriums der Tat bestehen in polizei-
lichen Reaktionsversuchen und parlamentarischen Niederlagen.

Geschrieben von Friedrich Engels.

18*
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Die Auflssung der demokratischen Vereine
in Baden

[,Neue Rheinische Zeitung“
Nr. 58 vom 28. Juli 1848]

*% Kaln, 27, Juli. Die reaktioniren Polizeimafiregeln gegen das Assozia-
tionsrecht folgen sich Schlag auf Schlag. Zuerst wird der demokratische Ver-~
ein in Stuttgart, dann der von Heidelberg aufgehoben.! Der Erfolg macht die
Herren von der Reaktion kithn; die badische Regierung hebt jetzt samtliche
demokratischen Vereine in Baden auf.

Das geschieht in demselben Augenblicke, wo die soi-disant®* National~
versammlung in Frankfurt'” sich damit beschaftigt, das Assoziationsrecht als
eins der ,,Grundrechte des deutschen Volkes* fiir ewige Zeiten sicherzustellen.

Die Grundbedingung des freien Assoziationsrechtes ist, dafl kein Ver-~
ein, keine Gesellschaft durch die Polizel aufgeldst oder verboten werden
kann, daf dies nur geschehen kann infolge eines richterlichen Spruchs, der
die Ungesetzlichkeit des Vereines oder seiner Handlungen und Zwecke fest~
stellt und die Urheber dieser Handlungen bestraft.

Dieser Weg ist natiirlich fiir die mafiregelnde Ungeduld des Herrn Mathy
viel zu langwierig. Gerade wie es ithm zu langweilig war, erst einen Verhafts-
befehl auszuwirken oder sich wenigstens zum Spezialkonstabler ernennen zu
lassen, als er kraft des Gendarmen in seiner Brust den ,Landesverriter®
Fickler verhaftete —- gerade so verdchtlich und unpraktisch erscheint thm auch
jetzt noch der gerichtliche, der gesetzliche Weg.

Die Motive dieser neuen Polizeigewalttat sind duflerst erbaulich. Die Ver-
eine hitten sich an die vom demokratischen KongreB zu Frankfurt'®?®! aus-
gegangene Organisation der demokratischen Vereine fiir ganz Deutschland
angeschlossen. Dieser Kongref} habe

1 Siche vorl. Band, S. 238/239 - 2 sogenannte
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»die Erringung einer demokratischen Republik als Zweck hingestellt” (als ob das ver~
boten seil), ,und wie es mit den Mitteln gemeint ist, durch welche dieser Zweck er-
reicht werden soll, geht unter andern aus den in jenen Beschliissen ausgedriickten
Sympathien fitr die Aufrithrer hervor” (seit wann sind ,Sympathien” ungesetzliche
+Mittel“?), ,sowie auch daraus, dal der Zentralausschufl dieser Vereine sogar der
deutschen Nationalversammlung die fernere Anerkennung versagte und zur Bewirkung
einer formlichen Losreifung der Minderheit behufs der Bildung einer neuen Ver~
sammlung auf ungesetzlichem Wege auffordert.“(22°]

Folgen dann die Beschliisse des Kongresses iiber die Organisation der
demokratischen Partei.

Nach Herrn Mathy sind also die badischen Vereine verantwortlich fiir die
Beschliisse des Zentralkomitees, auch wenn sie sie nicht ausfiihren. Denn hit-
ten diese Vereine infolge der Aufforderung des Frankfurter Komitees wirk-
lich eine Adresse an die Linke der Nationalversammlung erlassen und sie
zum Austritt aufgefordert, so wiirde Herr Mathy nicht ermangeln, dies an-
zuzeigen. Ob iibrigens die betreffende Aufforderung ungesetzlich war, dar-
iiber hat nicht Herr Mathy, dariiber haben die Gerichte zu entscheiden. Und
um die Organisation der Partei in Kreise, Kongresse und Zentralkomitees fiir
ungesetzlich zu erkldren — dazu mufl man wirklich Herr Mathy sein! Und
organisieren sich die konstitutionellen und reaktiondren Vereine!®®® nicht
nach diesem Muster?

* Aber freilich! Es ,erscheint unzulissig und verderblich, wenn die Grund-
lage der Verfassung unterwiihlt und so das ganze Staatsgebiude durch die
Kraft der Assoziationen erschiittert wird“.

Gerade dazu, Herr Mathy, ist das Assoziationsrecht ja da; dal man die
Verfassung ungestraft ,unterwiihlen” kann, in der gesetzlichen Form ver-
steht sich! Und wenn die Kraft der Assoziationen grifler ist als die des Staats,
desto schlimmer fiir den Staat!

Wir fordern die Nationalversammlung abermals auf, wenn sie nicht alles
Ansehen verlieren will, Herrn Mathy sofort in Anklagestand zu versetzen,

Geschrieben von Friedrich Engels,
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Der Gesetzentwurf iiber die Aﬁfhebung
der Feudallasten®™"

{.Neue Rheinische Zeitung®

Nr. 60 vom 30. Juli 1848}

** Koln, 29.Juli. Wenn hier und da ein Rheinlinder vergessen haben
sollte, was er der ,Fremdherrschaft”, der ,Unterdriickung des korsischen
Tyrannen” verdanki®*?, so mége er den Gesetzentwurf iiber die unentgelt-
liche Aufhebung verschiedener Lasten und Abgaben lesen, den Herr Hanse~
mann im Jahre der Gnade 1848 seinen Vereinbarern ,zur Erklirung® zu-
gehen laft. Lehnsherrlichkeit, Allodifikationszins, Sterbefall, Besthaupt,

urmede, Schutzgeld, Jurisdiktionszins, Dreidinggelder, Zuchtgelder,
Siegelgelder, Blutzehnt, Bienenzehnt usw. — wie fremd, wie barbarisch kiin-
gen diese widersinnigen Namen unseren durch die franzésisch-revolutionire
Zertritmmerung der Feudalitit, durch den Code Napoléon® zvilisierten
Ohren! Wie unverstindlich ist uns dieser ganze Wust mittelaltriger Leistun-~
gen und Abgaben, dies Naturalienkabinett des modrigsten Plunders der vor~
siindflutlichen Zeit!

Und doch, ziehe deine Schuhe aus, denn du stehst auf heiligem Boden,
deutscher Patriot! Diese Barbareien, sie sind die Triimmer der christlich~
germanischen Glorie, sie sind die letzten Ringe einer Kette, die sich durch
die Geschichte hinzieht und dich verbindet mit der Herrlichkeit deiner Viter
bis hinauf zu den cheruskischen Wildern! Diese Moderluft, dieser Feudal-
schlamm, die wir hier in klassischer Unverfilschtheit wiederfinden, sind
unseres Vaterlandes ureigenste Produkte, und wer ein echter Deutscher ist, .
der muf} mit dem Dichter ausrufen: : ' |

Das ist ja meine Heimatluft!

Die glithende Wange empfand esi
Und dieser LandstraBenkot, er ist
Der Dreck meines Vaterlandes![2331

/
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Wenn man diesen Gesetzentwurf iiberliest, so scheint es auf den ersten
Blick, als tue unser Minister des Ackerbaues, Herr Gierke, auf Befehl Herrn
Hansemanns einen gewaltig ,kithnen Griff“1?*4], als hebe er mit einem Feder-
zug ein ganzes Mittelalter auf, und alles gratis, versteht sich!

Wenn man dagegen die Motive zum Entwurf ansieht, so findet man, daf3
sie gleich damit anfangen, zu beweisen, daf} eigentlich gar keine Feudallasten
unentgeltlich aufgehoben werden diirfen — also mit einer kithnen Behauptung,
welche dem ,kithnen Griff“ direkt widerspricht.
~ Zwischen diesen beiden Kiihnheiten laviert nun die praktische Schiich~

ternheit des Herrn Ministers behutsam und vorsorglich durch. Links ,die
allgemeine Wohlfahrt“ und die ,,Anforderungen des Zeitgeistes”, rechts die
. nwohlerworbenen Rechte der Gutsherrschaften®, in der Mitte der ,preis-
 wiirdige Gedanke der freieren Entwickelung der lindlichen Verhiltnisse®,
verkorpert in der schamhaften Verlegenheit des Herrn Gierke — welche
- Gruppe!

Genug. Herr Gierke erkennt vollstindig an, daf} die Feudallasten im all-
gemeinen nur gegen Entschidigung aufgehoben werden diirfen. Damit
bleiben die driickendsten, die verbreitetsten, die hauptsichlichsten Lasten
bestehen, oder, da sie tatsichlich durch die Bauern schon abgeschafft waren,
werden sie wiederhergestellf.

Aber, meint Herr Gierke,

»wenn dennoch einzelne Verhaltnisse, deren innere Begriindung mangelhaft oder deren

Fortdauer mit den Anforderungen des Zeitgeistes und der allgemeinen Wohlfahrt nicht
vereinbar ist, ohne Entschidigung aufgehoben werden, so moégen die dadurch Betrof-

fenen nicht verkennen, daf} sie nicht allein dem allgemeinen Besten, sondern auch

ihrem eigenen wohlverstandenen Interesse einige Opfer bringen, um das Verhaltnis

der Berechtigten und Verpflichteten zu einem friedlichen und freundlichen zu gestal-

ten und dadurch dem Grundbesitz iiberhaupt die Stellung im Staate zu bewahren, die

thm zum Heile des Ganzen gebithrt®.

Die Revolution auf dem Lande bestand in der tatsichlichen Beseitigung
aller Feudallasten. Das Ministerium der Tat, das die Revolution anerkennt,
erkennt sie auf dem Lande dadurch an, daB es sie unter der Hand vernichtet.
Den ganzen alten Status quo zuriickzufithren, ist unméoglich; die Bauern
wiirden ihre Feudalbarone ohne weiteres totschlagen, das sicht selbst Herr
Gierke ein. Man hebt also eine pomphafte Liste von unbedeutenden, nur hie
und da existierenden Feudallasten auf und stellt die Hauptfeudallast, die sich -
in dem einfachen Wort Frondienste zusammenfafit, wieder her.

Der Adel opfert durch siamtliche aufzithebende Rechte nicht 53000 Taler
jahrlich und reitet dadurch mehrere Millionen. Ja, wie der Minister hofft,
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wird er sich dadurch die Bauern versshnen und in Zukunft sogar ihre Stim-~
men bel den Kammerwahlen erwerben. In der Tat, das Geschaft wire gut,
wenn Herr Gierke sich nicht verrechnete!

Die Einwinde der Bauern wiren damit beseitigt des Adels, soweit er
seine Situation richtig erkennt, ebenfalls. Bleibt noch die Kammer, die Be-
denken der juristischen und radikalen Konsequenzmacherei. Der Unterschied
zwischen den aufzuhebenden und nicht aufzuhebenden Lasten, der kein
anderer ist als der zwischen ziemlich wertlosen und sehr wertvollen Lasten,
muB um der Kammer willen eine scheinbare juristische und skonomische
Begriindung erhalten. Herr Gierke muf3 nachweisen, dafl die aufzuhebenden
Lasten 1. cine mangelhafte innere Begriindung haben, 2. der aligemeinen
Wohlfahrt, 3. den Anforderungen des Zeitgeistes widersprechen und 4. ithre
Authebung im Grunde keine Verletzung des Eigentumsrechts, keine Expro-
priation ohne Entschidigung ist.

Um die mangelhafte Begriindung dieser Abgaben und Leistungen zu be-
weisen, vertieft sich Herr Gierke in die diistersten Regionen des Lehnrechts.
Die ganze, ,urspriinglich sehr langsame Entwicklung der germanischen
Staaten seit einem tausendjihrigen Zeitraum® wird von Herrn Gierke her-~
aufbeschworen. Aber was hilft das Herrn Gierke? Je tiefer er geht, je mehr er
den stockigen Schlamm des Lehnrechts aufrithrt, desto mehr beweist thm
das Lehnrecht nicht die mangelhafte, sondern die vom feudalen Standpunkt
aus sehr solide Begriindung der fraglichen Lasten; und der ungliickliche
Minister seizt sich nur der allgemeinen Heiterkeit aus, wenn er sich abarbeitet,

"das Lehnrecht modern-zivilrechtliche Orakelspriiche ausstofien, den Feudal-
baron des 12.Jahrhunderts ebenso denken und urteilen zu lassen wie den
Bourgeois des neunzehnten.

Herr Gierke hat gliicklicherweise den Grundsatz des Herrn v. Patow ge-
erbt: alles was AusfluB der Lehnsherrlichkeit und Erbuntertinigkeit sel, un-
entgelilich aufzuheben, alles andere aber nur ablésbar zu lassen.! Aber glaubt
Herr Gierke, es gehore ein groflerer Aufwand von Scharfsinn dazu, um thm
nachzuweisen, dafl die aufzuhebenden Lasten durchschnittlich ebenfalls
yAusfliisse der Lehnsherrlichkeit” seien? :

Wir brauchen wohl nicht hinzuzufiigen, dafl Herr Gxerke im Interesse der
Konsequenz iiberall moderne Rechishegriffe zwischen die feudalen Rechis-
bestimmungen einschmuggelt und im héchsten Notfall immer an sie appel-
Liert. MiBt Herr Gierke aber einige dieser Lasten an den Vorstellungen des
modernen Rechts, so ist nicht einzusehn, warum dies nicht bel allen ge-

1 Siche vorl. Band, S. .106/107
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schieht. Aber freilich, da wiirden die Frondienste vor der Freiheit der Person
und des Eigentums schlimm wegkommen.

Noch schlimmer aber geht es Herrn Gierke mit seinen Unterscheidungen,
wenn er das Argument der &ffentlichen Wohlfahrt und der Anforderungen des
Zeitgeistes anfiihrt. Es versteht sich doch wohl von selbst: Wenn diese un-
bedeutenden Lasten der sffentlichen Wohlfahrt im Wege sind und den An-
forderungen des Zeitgeistes widersprechen, so tun es die Frondienste, Robo-
ten, Laudemien usw. noch viel mehr. Oder findet Herr Gierke das Recht,
die Ganse der Bauern zu rupfen (§ 1, Nr.14) unzeitgemifl, das Recht aber,
die Bauern selbst zu rupfen, zeitgemif3?

Folgt die Beweisfithrung, die betreffende Aufhebung verletze kein
Eigentumsrecht. Der Beweis dieser schreienden Unwahrheit kann natiirlich
nur scheinbar, und zwar nur dadurch gefiihrt werden, daf3 man der Ritter-
schaft vorrechnet, diese Rechte seien wertlos fiir sie, und diese Wertlosigkeit
kann natiirlich nur annihernd bewiesen werden. Herr Gierke rechnet nun
mit der gréfiten Emsigkeit alle 18 Abteilungen des ersten Paragraphen durch
und merkt nicht, daBl in demselben MaBe, als es thm gelingt, die Wertlosigkeit
der fraglichen Lasten zu beweisen, er auch die Wertlosigkeit seines Gesetzent-
wurfs nachweist. Guter Herr Gierke! Wie hart es uns ankommt, thn aus seiner
siilen Tiuschung zu reifen und ihm seine archimedisch-feudalistischen
Zirkel zu zertreten!

Nun aber noch eine Schwierigkeit! Bei den fritheren Ablésungen der jetzt
aufzuhebenden Lasten, wie bei allen Ablssungen, sind die Bauern von den
bestochenen Kommissionen fiirchterlich zugunsten des Adels iibervorteilt
worden. Sie verlangen jetzt Revision aller unter der alten Regierung abge-
schlossenen Ablssungsvertrige, und sie haben vollkommen recht!

Aber Herr Gierke kann sich auf nichts einlassen. Dem ,steht das for-
melle Recht und Gesetz entgegen”, was iiberhaupt jedem Fortschritt ent-
gegensteht, da jedes neue Gesetz ein altes formelles Recht und Gesetz aufhebt.

Die Folgen davon sind mit Sicherheit dahin vorauszusagen, dafl man, um den
~ Verpflichteten Vorteile auf einem den Rechtsgrundsitzen aller Zeiten widersprecheni-
den Wege” (Revolutionen widersprechen auch den Rechtsgrundsitzen aller Zeiten)
w»zu verschaffen, iiber einen sehr groBen Teil des Grundbesitzes im Staate, mithin (f)
iiber den Staat selbst unberechenbares Unbheil bringen mufite!”

Und nun beweist Herr Gierke mit erschiitternder Griindlichkeit, daf3
solch ein Verfahren
‘»den ganzen Rechtszustand des Grundbesitzes in Frage stellen und erschiittern und
dadurch in Verbindung mit zahllosen Prozessen und Kosten' dem Grundbesitz, der

1 Im stenogr. Bericht: unermeBlichen Kosten und zahllosen Prozessen
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Hauptgrundlage des Nationalwohlstandes, eine schwer heilbare Wunde schlagen
werde”; daB es ,ein Eingriff in die Rechtsgrundsitze iiber die Giiltigkeit der Vertrige
sel, etn Angriff auf die unzweifelhaftesten Vertragsverhltnisse, welcher in seinen Kon-
sequenzen jedes Vertrauen auf die Stabilitit des Zivilrechts erschiittern und somit den
ganzen Geschaftsverkehr auf die bedrohlichste Weise gefihrden miisse”!1!

Hier also sicht Herr Gierke einen Eingriff ins Eigentumsrecht, der alle
Rechtsgrundsitze erschiittern wiirde. Und warum ist die unentgeltliche Auf-
hebung der fraglichen Lasten kein Eingriff? Hier liegen nicht bloB un-
zweifelhafteste Vertragsverhiltnisse, hier liegt eine seit unvordenklicher Zeit
unverweigerlich ausgefithrte, unangefochtene Berechtigung vor, wihrend bei
dem Verlangen der Revision die fraglichen Vertriige keineswegs unangefoch-
ten sind, da die Bestechungen und Ubervorteilungen notorisch und in vielen
Fallen erweishar sind.

Wir kinnen es nicht leugnen: So unbedeutend die aufgehobenen Lasten
sind, Herr Gierke verschafft durch ihre Aufhebung ,,den Verpfiichteten Vor-
teile auf einem den Rechtsgrundsétzen aller Zeiten widersprechenden Wege*,
dem ,,das formelle Recht und Gesetz direkt entgegensteht”; er ,zerriittet den
ganzen Rechtszustand des Grundbesitzes®, er greift die ,unzweifelhaftesten®
Rechte in ithrer Wurzel an.

In der Tat, Herr Gierke, so schwere Siinden begehen, um so pauvre?
Resultate zu erreichen, war das der Miihe wert?

Allerdings, Herr Gierke greifi das Eigentuin an — das ist unleugbar —, aber
nicht das moderne, biirgerliche Eigentum, sondern das feudale. Das biirger~
liche Eigentum, das sich auf den Ruinen des feudalen erhebt, stirkt er durch
diese Zerstorungen des feudalen Eigentums. Und er will blofl deshalb die Ab-~
lssungsvertrige nicht revidieren, weil durch diese Vertrige die feudalen
Eigentumsverhiltnisse in biirgerliche verwandelt worden sind, weil er sie also
nicht revidieren kann, ohne zugleich formell das biirgerliche Eigentum zu ver-~
letzen. Und das biirgerliche Eigentum ist natiirlich ebenso heilig und un~
verletzlich, wie das feudale angreifbar und, je nach Bediirfnis und Courage
der Herren Minister, verletzlich ist,

Was ist nun des langen Geseizes kurzer Sinn?

Der schlagendste Beweis, daf} die deutsche Revolution von 1848 nur die
Parodic der franzésischen Revolution von 1789 ist.

Am 4. August 178978, dret Wochen nach dem Bastillensturm, wurde das
franzosische Volk auf einen Tag mit den Feudallasten fertig.

Am 11.Juli 18482, vier Monate nach den Mérzbarrikaden, werden die

Feudallasten mit dem deutschen Volk fertig, teste Gierke cum Hansemanno®.

2 srmliche — 2 bezeugt durch Gierke und Hansemann
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Die franzsische Bourgeoisie von 1789 lieBl ihre Bundesgenossen, die
Bauern, keinen Augenblick im Stich. Sie wufte, die Grundlage ihrer Herr-
schaft war Zertriimmerung des Feudalismus auf dem Lande, Herstellung der
freien, grundbesitzenden Bauernklasse. )

Die deutsche Bourgeoisie von 1848 verrit ohne allen Anstand diese
Bauern, die ihre natiirlichsten Bundesgenossen, die Fleisch von ithrem Fleisch
sind, und ohne die sie machtlos ist gegeniiber dem Adel.

Die Fortdauer, die Sanktion der Feudalrechte in der Form der (illusori-
schen) Ablosung, das ist also das Resultat der deuischen Revolution ven
1848. Das ist die wenige Wolle von dem vielen Geschrei!

Geschrieben von Karl Marx.
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Die ,,Kélnische Zeitung™
iiber englische Verhilinisse

[, Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 62 vom 1. August 18481

** Koln, 31. Juli.

»Wo ist in England eine Spur von jenem Haf3 gegen die Klasse zu entdecken, welche
in Frankreich die Bourgeoisie genannt wird ? Dieser Haf) war einmal gegen die Aristo~
kratie gerichtet, die durch das Getreidemonopol von dem Gewerbfleif} eine driickende,
ungerechte Steuer erhob. Der Bourgeois geniefit in England keine Privilegien, er ist das
Kind seines Fleifies;in Frankreich war er unter Louis-Philippe das Kind des Monopols,
des Privilegiums.” :

Dieser grofle, dieser gelehrte, dieser wahrheitsliebende Satz findet sich
in einem leitenden Artikel des Herrn Wolfers in der stets wohlunterrichteten
LKolnischen Zeitung“ 104,

Es ist in der Tat merkwiirdig! In England existiert das zahlreichste, das
konzentrierteste, das klassischste Proletariat, ein Proletariat, das alle fiinf bis
sechs Jahre durch das zerreiflendste Elend einer Handelskrisis, durch Hunger
und Typhus dezimiert wird, das die Halfte seines Lebens in der Industrie
iiberfliissig und brotlos ist; in England ist der zehnte Mann ein Pauper, und
der dritte Pauper ein Gefangener in der Armengesetzbastille®®; in England
kostet die Armenverwaltung jihrlich fast ebensoviel wie die gesamten Aus-
gaben des preuflischen Staats; in England ist Elend und Pauperismus als ein
notwendiger Faktor des gegenwirtigen Industriesystems und des National-
reichtums offen proklamiert worden, und trotzdem — wo ist in England eine
Spur von Haf} gegen die Bourgeoisie?

In keinem Lande der Welt ist mit dem massenhaften Proletariat der
Gegensatz zwischen Proletariat und Bourgeoisie zu einer solchen Héhe ent-
wickelt wie in England; kein Land der Welt weist so schreiende Kontraste
- zwischen der tiefsten Armut und dem kolossalsten Reichtum auf, und trotz-
dem = wo ist eine Spur von Hafl gegen die Bourgeoisie?
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Natiirlich! Die Koalitionen der Arbeiter, heimlich bis 1825, offen seit
1825, Koalitionen, nicht fiir einen Tag gegen einen Fabrikanten, sondern
Koalitionen von permanenter Dauer gegen ganze Fraktionen von Fabrikan-
ten, Koalitionen ganzer Arbeitszweige, ganzer Stidte, Koalitionen endlich
zahlloser Arbeiter iiber ganz England hin, alle diese Koalitionen und ihre
zahllosen Kimpfe gegen die Fabrikanten, ihre Arbeitseinstellungen, die zu
Gewalttatigkeiten, rachlustigen Demolierungen, Brandstiftungen, bewaff-
neten Uberfillen, Meuchelmorden fithrten, alles dies sind ebensoviel Be-
weise der Liebe des. Proletariats gegen die Bourgeoisie!

Der ganze Krieg der Arbeiter gegen dje Fabrikanten, der nunmehr an
die achtzig Jahre davert, der mit Maschinenzertriimmerung anfing und durch
Koalitionen, einzelne Angriffe auf Personen und Eigentum der Fabrikanten
und der den Fabrikanten ergebenen wenigen Arbeiter, durch gréfiere und
Keinere Aufstinde, durch die Insurrektionen von 1839 und 1842!%9! sich
zum ausgebildetsten Klassenkampf entwickelt hat, den die Welt gesehen;
dieser ganze Klassenkampf der Chartisten!®”, der konstituierten Proletariats-
partei gegen die konstituierte Staatsgewalt der Bourgeoisie, ein Kampf, der
noch nicht zu den furchtbar blutigen Kollisionen gefiihrt hat wie in Paris
der Junikampf, der aber mit viel gréfierer Ausdauer, von viel gréfieren Mas-
sen und auf einem viel gréfleren Terrain gefiithrt wird — dieser soziale Biirger-
krieg ist fiir die ,K8lnische Zeitung® und ihren Wolfers natiirlich ein einziger
langer Beweis der Liebe des englischen Proletariats gegen die thm vorgesetzte
Bourgeoisie! _

Wie lange ist es her, da war es Mode, England als das klassische Land der
sozialen Gegensitze und Kémpfe hinzustellen und im Hinblick auf Englands
sogenannte ,unnatiirliche Zustinde" Frankreich gliicklich zu preisen mit
seinem Biirgerkdnig, seinen biirgerlichen Parlamentskimpfern und seinen
braven Arbeitern, die sich immer so tapfer fiir die Bourgeoisie schlugen? Wie
lange ist es her, da stimmte die ,Kolnische Zeitung” alltiglich diese Leier an
und fand in den englischen Klassenkimpfen einen Grund, Deutschland vom
Schutzsystem und der daraus sich entwickelnden ,unnatiirlichen® Treib-
hausindustrie abzuraten? Aber die Junitage haben alles umgewilzt. Die
Schrecken des Junikampfs sind der ,,Kélnischen Zeitung® in die Glieder ge-
fahren, und die Millionen Chartisten von London, Manchester und Glasgow
zerrinnen in nichts vor den vierzigtausend Pariser Insurgenten.

Frankreich ist das klassische Land des Hasses gegen die Bourgeoisie ge-
worden und nach den jetzigen Behauptungen der ,Kélnischen Zeitung® seit
1830 gewesen. Sonderbar! Wihrend die englischen Agitatoren in Meetings,
in Broschiiren, in Journalen seit nunmehr zehn Jahren nicht miide werden,
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unter dem Beifall des gesamten Proletariats zum glithendsten Haf3 gegen die
Bourgeoisie aufzufordern, hat die franzésische Arbeiter~ und Sozialisten-
literatur stets Versshnung mit der Bourgeoisie gepredigt und sich dabei ge-
rade darauf gestiitzt, daf} die Klassengegensitze in Frankreich noch lange
nicht so entwickelt seien wie in England! Und gerade die Leute, bei deren
bloflem Namen die ,Kélnische Zeitung" sich dreimal bekreuzt, ein Louis
Blanc, ein Cabet, ein Caussidiére, ein Ledru-Rollin haben jahrelang, vor und
nach der Februarrevolution, Frieden mit der Bourgeoisie gepredigt und taten
dies meist de la meilleure foi du monde!. Die ,Késlnische Zeitung” mége die
samtlichen Schriften der Genannten, sie mége die ,Réforme”, den ,Popu-~
laire“®®), sie mége selbst Arbeiterjournale der letzten Jahre, wie die ,Union®,
die ,Ruche populaire®, die , Fraternité“i?*" nachlesen — doch zwel, aller Welt
bekannte Zitate geniigen: die ganze ,,Geschichte der zehn Jahre* von Blane,
namentlich der Schlufi, und die beiden Binde ,Revolutionsgeschichte® von
demselben.

Die ,Klnische Zeitung” bleibt aber micht blof} bei der Behauptung der
Tatsache stehen, daf in England kein HaB} existiere gegen ,,das, was man in
Frankreich die Bourgeoisie nennt” (auch in England, wohlunterrichtete Kol-
legin, vgl. ,Northern Star” seit zwei Jahren) — sie erklirt auch, warum dies
gerade so und nicht anders sein muf3.

£

Pool hat dia nng‘; cha B "v-geois;n war dem HafR gerettet indem er

Peel hat die englische Bowr 1e vor dem Hald , indem &

Monopole aufhob und die Handelsfreiheit begriindete:

e

»In England geniefit der Bourgeois keine Privilegien, kein Monopol, in Frankreich
war er das Kind des Monopols.. .. Die MaBregeln Peels sind es, welche England vor der
furchtbarsten Umwilzung bewahrten.”

Indem Peel das Monopol der Aristokratie aufhob, rettete er die Bourgeoisie
vor dem drohenden Hal} des Proletariats — wunderbare Logik der ,,Kélnischen
Zeitung“!

18C. agen

»Das englische Volk, wir sm',__,mn: das englische Volk, sieht tiglich mehr ein, daB von
der Handelsfreiheit allein die Losung der Lebensfragen zu hoffen ist, die alle seine
jetzigen Leiden und Besorgnisse umfassen, eine Losung, welche in der letztern Zeit
unter Stromen von Blut versucht wurde... Vergessen wir nicht, daf} vom englischen
Volk, die ersten Freihandelsideen ausgingen.”

Das englische Volk! Aber das ,englische Volk* hat die Frethandels-
minner seit 1839 in allen ihren Veetings, in der Presse bekidmpft; es hat sie
gezwungen, zur Zeit der groBten Glorie der Anti-Korngesetz-League®?, sich

* aufs alleraufrichtigste
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heimlich zu versammeln und den Zutritt zu thren Meetings vom Besitz einer
Karte abhingig zu machen, es hat die Praxis der Freetrader® mit der bittersten
Ironie neben ithre schonen Worte gestellt, es identifiziert vollstindig Bour-
geois und Frethandler! Das englische Volk ist sogar gezwungen gewesen, von
Zeit zu Zeit momentan die Hiilfe der Aristokratie, der Monopolisten, gegen die
Bourgeoisie zu benutzen — z.B. in der Zehnstundenfrage®® —, und dies
Volk, das so gut versteht, die Freetrader von der Tribiine éffentlicher Ver-
sammlungen zu vertreiben, dies ,englische Volk" soll der erste Urheber der
. Frethandelsideen sein? Kindliche Einfalt der ,Kélnischen Zeitung®, die
nicht allein den grofien Kapitalisten von Manchester und Leeds ihre Illu-
sionen nachplappert, sondern auch ihren absichtlichen Liigen glaubig lauscht!

»Der Bourgeois geniefit in England keine Privilegien, kein Monopol.”
Aber in Frankreich, da ist es anders: _

wDer Bourgeois war fiir den Arbeiter seit langer Zeit der Mann des Monopols, dem
der arme Ackerbauer 60 Prozent Steuern fiir das Eisen seines Pfluges zahlte, der
mit seinen Steinkohlen wucherte, der die Winzer in ganz Frankreich dem Hungertode
preisgab, der ithnen alles und jedes um 20, 40, 50 Prozent teurer verkaufte”...

Die brave ,Kolnische Zeitung®” kennt kein anderes ,MMonopol® als das
des Zolls, d.h. das Monopol, das nur scheinbar auf den Arbeiter, in der Wirk-
lichkeit aber auf die Bourgeoisie, auf alle diejenigen Industriellen driickt, die
nicht von dem Zollschutz profitieren. Die ,Kélnische Zeitung” kennt kein
anderes Monopol, als das von Adam Smith bis zu Cobden von den Herren
Frethindlern angefeindete, das lokale, durch die Gesetze gemachte Monopol.

Aber das Monopol des Kapitals, das ohne die Gesetzgebung und oft trotz
der Gesetzgebung existierende Monopol, das existiert fiir die-Herren von der
+Kolnischen Zeitung” nicht. Und gerade dies Monopol ist es, das auf die
Arbeiter direkt und unerbittlich driickt, das den Kampf zwischen Proletariat
und Bourgeoisie erzeugt! Gerade dies Monopol ist das spezifisch moderne
Monopol, dessen Produkt die modernen Klassengegensitze sind; und die
Lasung gerade dieser Gegensitze ist die spezifische Aufgabe des 19, Jahrhun-
derts! '

Dies Monopol des Kapitals wird aber michtiger, allumfassender, drohen-
der in demselben Mafle, als die iibrigen kleinen und lokalen Monopole schwinden.

Je freier die Konkurrenz durch die Beseitigung aller ,Monopole”, desto
rascher konzentriert sich das Kapital in den Hiinden einer industriellen Feu-
dalitit, desto rascher wird die kleine Bourgeoisie ruiniert, desto schneller
unterjocht das Land des Kapitalmonopols, England, die umliegenden Lander

% Frethindler
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seiner Industrie. Hebt die ,Monopole®” der franzssischen, deutschen, ita-
lienischen Bourgeoisie auf, und Deutschland, Frankreich, Italien sinken herab
zu Proletariern gegeniiber der alles absorbierenden englischen Bourgeoisie.
Den Druck, den der einzelne englische Bourgeois ausiibt auf den einzelnen
englischen Proletarier, denselben Druck wird dann die gesamte englische
Bourgeoisie ausithen ither Deutschland, Frankreich und Italien, und wer
namentlich darunter leidet, wird die kleine Bourgeoisie dieser Linder sein.

Das sind Trivialititen, die man heutzutage niemanden mehr auseinander-
setzen darf, ohne zu beleidigen ~ ausgenommen die gelahrien Herren von der
,Kélnischen Zeitung®.

Diese tiefen Denker sehen in der Handelsfreiheit das einzige Mittel,
Frankreich vor einem Vernichtungskrieg zwischen Arbeitern und Bourgeois
zu retten. )

In der Tat, die Bourgeoisie des Landes auch ins Proletariat herabdriicken,
das ist ein Mittel zur Ausgleichung der Klassengegensitze, wiirdig der ,,Kol-
nischen Zeitung®!

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Vereinbarungsdebatte
itber die Valdenairesche Angelegenheit

I.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 63 vom 2. August 1848]

#* Koln, 1.August. Wir haben wieder einige Vereinbarungssitzungen
nachzuholen.*®] '

In der Sitzung vom 18. Juli wurde der Antrag auf Einberufung des Ab-
geordneten Valdenaire! beraten. Die Zentralabteilung trug auf Annahme an.
Drei rheinische Juristen erhoben sich dagegen.

Zuerst Herr Simons aus Elberfeld, ehemaliger Staatsprokurator. Herr
Simons glaubte sich noch vor den Assisen oder vor dem Zuchtpolizeigericht;
er trat als offentlicher Ankliger auf und hielt ein férmliches Plaidoyer gegen
Herrn Valdenaire und zugunsten der Justiz. Er sagte: Die Sache liegt vor
dem Anklagesenat, sie wird dort rasch entschieden, und entweder kommt
Valdenaire frei oder er wird vor die Assisen verwiesen. Geschieht das letz-
tere, ,so ist es im hochsten Grade zu wiinschen, dafl dann die Sache nicht
auseinandergerissen und in der Aburteilung mcht aufgehalten werde®. Dem

"Herrn Simons gilt das Interesse der Justiz, d.h. die Bequemlichkeit der An-
klagesenate, Staatsprokuratoren und Assisenhéfe fiir hsher als das Interesse
der Fretheit und die Unverletzlichkeit der Volksreprisentanten.

Herr Simons verdichtigt dann zuerst die Schutzzeugen Valdenaires und
sodann Valdenaire selbst. Er erklart, der Versammlung werde durch seine
Abwesenheit ,irgendein Talent nicht entzogen®, und alsdann erklsrt er ihn
fiir unqualifiziert, in der Versammlung zu sitzen, solange er sich nicht von
jedem Verdacht des Komplottierens gegen die Regierung oder der Rebellion
gegen die bewaffnete Macht gereinigt habe. Was das Talent angeht, so kénnte
man nach der Logik des Herrn Simons neun Zehntel der lsblichen Versamm-
lung ebensogut wie Herrn Valdenaire verhaften, ohne daf ihr irgendein

1 Siehe vork Band, S. 83/84
19 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Talent entzogen wiirde; und in Beziehung auf das zweite Argument gereicht
es Herrn Simons allerdings zur héchsten Ehre, dafl er nie ,Komplotte®
gegen den Absolutismus geschmiedet, noch auf den Barrikaden des Mirz
sich ,Rebellion gegen die &ffentliche Macht” hat zuschulden kommen
lassen.

Nachdem Herr Griff, der Stellvertreter Valdenaires, unwiderleglich be-
wiesen, dafl weder auf Valdenaire lrgendeln Verdacht laste, noch die frag-
liche Handlung eine gesetzwidrige sei (da sie darin bestand, der mit Zustim-
mung des Magistrats die Barrikaden von Trier okkupierenden gesetzlich kon-
stituierten Biirgerwehr in Ausiibung ihrer Funktionen Hiilfe verschafft zu
haben), erhebt sich Herr Bauerband zur Unterstutzung des offentlichen
Ministeriums.

Herr Bauerband hat ebenfalls einen sehr gewichiigen Skrupel: , Wiirde
durch die Einberufung Valdenaires das kiinftige Urteil der Geschworenen
nicht prijudiziert werden?“ Tiefsinniges Bedenken, das durch die einfache
Bemerkung des Herrn Borchardt noch unlésbarer wird: Ob die Nichicinbe-~
rufung Valdenaires nicht die Geschworenen ebenfalls prijudizieren werde?
Das Dilemma ist wirklich so tiefsinnig, daf} ein Denker selbst von groferer
Force als Herr Bauerband zu seiner Lésung Jahre lang vergeblich anwenden
diirfte. Vielleicht ist nur ein Mann in der Versammlung stark genug, das
Ritsel zu 16sen: der Abgeordnete Baumsiark.

Herr Bauerband plaidiert noch eine Zeitlang moglichst breit und verwor-
ren fort. thm antwortet kurz Herr Borchard?. Nach diesem erhebt sich Herr
Stupp, um ebenfalls gegen Valdenaire so viel zu sagen, daf} er den Reden von
Simons und Bauerband ,in jeder Beziehung nichts (!) hinzuzusetzen habe®.
Dies 1st fiir thn natiirlich ein hinreichender Grund, um so lange fortzuspre-~
chen, bis ithn der Ruf nach dem Schlufl der Debatte unterbricht. Herr Rei~
chensperger II und Herr Wencelius sprechen noch kurz zugunsten Val-
denaires, und die Versammlung beschhiefit, wie bekannt, ihn einzuberufen.
Herr Valdenaire hat der Versammlung den Streich gespielt, diesem Rufe
nicht zu folgen.

Herr Borchardt stellt den Antrag: Um die bevorstehende Vollziehung von
Todesstrafen zu verhindern, ehe die Versammlung sich iiber den Antrag des
Herrn Lisiecki wegen Aufhebung der Todesstrafe ausgesprochen, mége man
nach acht Tagen iiber diesen Antrag beschlieflen.

Herr Ritz meint, dies iibereilte Verfahren sei nicht parlamentarisch.

Herr Brill: Wenn wir, wie ich wiinsche, in kurzer Zeit die Aufhebung der
Todesstrafe beschliefen, so wiirde es gewifl sehr unparlamentarisch sein,
wenn vorlaufig jemand gekspft wiirde.
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Der Prisident will die Diskussion schliefen, aber schon steht der beliebte
Herr Baumstark auf der Tribiine, flammenden Blicks und die Réte edler Ent-
riistung im Antlitz: '

»Meine Herren, erlauben Sie mir, ein ernstes Wort zu sagen! Der Gegenstand, um
den es sich hier handelt, ist nicht von der Art, dafl man auf die Tribiine gehe und so
kurzhin vom K&pfen als von einer unparlamentarischen Sache spreche!” (Die Rechte,
der das Kopfen hachst parlamentarisch vorkommt, bricht in ein stiirmisches Bravo aus.)
»Es ist ein Gegenstand von der gréfiten, ernstesten Bedeutung” (das sagt Herr Baum-
stark bekanntlich von jedem Gegenstand, iiber den er spricht). ,,Andere Parlamente...
die groBten Manner der Gesetzgebung und Wissenschaft” (d. h. ,,alle Staatsphilosophen,
von Plato bis herab zu Dahlmann®) ,haben sich selbst 200 bis 300 Jahre“ (jeder?) ,, da-
mit beschiftigt, und wenn Sie den Vorwurf auf uns laden wollen, iiber eine so wichtige
Frage mit einer solchen Leichtigkeit hinwegzugehen... (Bravo!) Mich dringt nichts,
als das Gewissen ... die Frage ist aber zu ernst ... auf achf Tage mehr kann es hier
wahrlich nicht ankommen!*

Das ernste Wort des edlen Abgeordneten Baumstark schligt vor lauter
groBter, ernstester Bedeutung des Gegenstandes in die leichtsinnigste Frivo-
litit um. In der Tat, gibt es eine groflere Frivolitit, als nach des Herrn
Baumstark anscheinender Absicht 200 bis 300 Jahre iiber die Abschaffung der
Todesstrafe zu diskutieren und in der Zwischenzeit flott weiter képfen zu
lassen? ,,Auf acht Tage mehr kann es hier wahrlich nicht ankommen®, und
auf ein paar in dieser Zeit fallende Kpfe ebensowenig!

Der Ministerprisident erklirt iibrigens, es werde nicht beabsichtigt,
Todesurteile vorderhand vollziehen zu lassen. ‘

Nach einigen scharfsinnigen reglementarischen Skrupeln des Herrn
Schulze von Delitzsch wird Borchardis Antrag verworfen, dagegen ein Amen-
dement des Herrn Nethe angenommen, das der Zentralkommission Be-
schleunigung empfiehlt.

Der Abgeordnete Hildenhagen stellt den Antrag: Der Prasident solle bis
zur Vorlage des betreffenden Gesetzentwurfs jede Sitzung mit der solennen
Formel schlieflen:

»Wir aber sind der Meinung, das Ministerium miisse die Vorlage des neuen Kom-
munalgesetzes auf das eifrigste betreiben.”

Dieser erhebende Vorschlag war leider nicht fiir unsere biirgerlichen
Zeiten gemacht.

Wir sind keine Rémer, wir rauchen Tabak.1186]

Der Versuch, aus dem Rohmaterial des Herrn Prisidenten Grabow die
klassische Figur eines Appius Claudius zu meifleln und das solenne Ceterum

19*
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censeo®® auf die Kommunalordnung anzuwenden, fiel mit ,,ungeheurer

Heiterkeit” durch.

Nachdem der Abgeordnete Bredt aus Barmen noch drei Interpellationen
in ziemlich sanftem Tone an den Handelsminister gestellt hat iiber die Ver-
einigung ganz Deutschlands zu einem Zollgebiet und zu einem Schiffahrte~
bunde mit Navigationszbllen, endlich iiber provisorische Schutzzélle; nach-
dem er auf diese Fragen von Herrn Milde ebenfalls recht sanfie, aber auch
recht ungeniigende Antworten erhalten hat, beschlieit Herr Gladbach die
Sitzung. Herr Schiitze aus Lissa hatte thm einen Ordnungsruf wegen seiner
energischen Sprache bei Gelegenheit der Freischarenentwaffung® beantragen
wollen, den Antrag jedoch wieder zuriickgenommen. Herr Gladbach fordert
jedoch den tapfern Schiitze und die ganze Rechte mit groﬁer Ungeniertheit
heraus und erzzhit zum grofien Arger der Alipreufen eine possierliche Anek-
dote von einem preuflischen Lieutenant, der, auf dem Pferde eingeschlafen,
unter die Freischaren ritt. Diese begriifiten ihn mit dem Liede ,Schlaf,
Kindlein, schlaf* und sollten deshalb vor ein Kriegsgericht gestellt werden!
Herr Schiitze stammelte einige ebenso entriistete wie zusammenhangslose
Worte, und damit ward die Sitzung aufgehoben.

Geschrieben von Friedrich Engels.

1 Siehe vorl. Band, S. 169/170 und 180-182
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Die russische Note

[..Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 64 vom 3. August 1848]

av Koln, 1. August. Die russische Diplomatie hat statt eines Heeres vor~
laufig eine Note unter der Form eines Zirkulars an alle russischen Gesandt-~
schaften in Deutschland einfallen lassen. Im amtlichen Organ der deutschen
Reichsverwesung zu Frankfurt®® fand diese Note ihr erstes Quartier und
bald auch bei andern offiziellen und nichtoffiziellen Blittern freundliche Auf-
nahme. Je ungewshnlicher es ist, dafl Herr Nesselrode, der russische Minister
des Auswirtigen, in dieser Art ffentliche Staatskunst treibt, desto mehr
verdient dieses Treiben eine nihere Besichtigung.

In der gliicklichen Zeit vor 1848 sorgte die deutsche Zensur dafiir, daf3
kein der russischen Regierung mifiliebiges Wort gedruckt werden durfte,
selbst nicht unter der Rubrik Griechenland oder Tiirkei.

Seit den bésen Mirztagen ist dieser bequeme Ausweg leider versperrt.
Nesselrode wird demnach Publizist.

Ihm zufolge 1st es die ,deutsche Presse, deren Haf} gegen Ruflland einen
Augenblick eingestellt schien®, welche in betreff der russischen ,Sicherheits-~
mafiregeln” an der Grenze die ,ungegriindetsten Voraussetzungen und Kom-
mentare” veranlaf3t hat. Auf den zart gehaltenen Eingang folgt weiterhin eine
Verstirkung, indem es heifit: ,Die deutsche Presse verbreitet tiglich die ab~
geschmacktesten Geriichte, die gehiissigsten Verleumdungen gegen uns.* Bald
aber kommt die Rede auf ,wiitende Deklamationen®, ,, Tollkspfe” und ,per-
fide Boswilligkeit®.

Beim nichsten Preflprozefl mag ein deutscher Staatsprokurator seinem
Requisitorium die russische Note als beglaubigte Urkunde zugrunde legen.

Und weshalb ist die deutsche, insonderheit die ,,demokratische” Presse
anzugreifen und wo méglich zu vernichten? Weil sie die ,,ebenso wohlwol-
lenden als uneigenniitzigen Gesinnungen®, die ,offen friedfertigen Inten-
tionen"” des russischen Kaisers miflkennt!
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»Wann hat sich denn Deutschland iiber uns zu beklagen gehabt?“, fragt Nessel-
rode im Namen seines Gebieters. ,, Wahrend der ganzen Zeit, als auf dem Kontinent
die unterdriickende Herrschaft eines Eroberers dauerte, hat Rufiland sein Blut ver~
gossen, um Deutschland in der Erhaltung seiner Integritit und Unabhingigkeit zu
unfersfiiizen. Das russische Gebiet war langst befreit, als Ruflland noch fortfuhr, seinen
deutschen Verbiindeten auf alle Schlachtfelder Europas zu folgen und ihnen beizu-~
stehen.

Trotz seiner zahlreichen und gutbesoldeten Agenten ist Ruflland in
drgster Tauschung befangen, wenn es durch Erinnerung an die sogenannten
Freiheitskriege Sympathien im Jahre 1848 zu erwecken wihnt. Und Ruflland
hitte sein Blut fiir uns Deutsche vergossen?

Ganz abgesehen davon, dafl Rufiland vor 1812 Deutschlands ,, Integritit
und Unabhingigkeit” durch offenes Biindnis und geheime Traktate mit
Napoleon ,unterstiitzte /%!, so hat es sich spiter fiir seine sogenannte Hiilfe
durch Raub und Pliinderung hinreichend entschidigt. Seine Hiilfe galt den
mit thm verbiindeten Fiirsten, sein Beistand trotz der Kalischer Proklama-
tion®*? den Vertretern des Absolutismus ,von Gottes Gnaden“ gegen einen
aus der Revolution hervorgegangenen Herrscher. Die Heilige Allianz/?**! und
ithre unheiligen Werke, die Banditen-Kongresse von Karlsbad, Laibach,
Verona*® etc., die russisch~deutschen Verfolgungen gegen jedes freisinnige
Wort, die ganze Politik seit 1815, die von Ruflland geleitet wurde, haben uns
freilich eine tiefe Dankbarkeit einprigen miissen. Das Haus Romanoff
nebst seinen Diplomaten mége unbekiimimeri sein — wir werden diese Schuld
nie vergessen. Was die russische Hiilfe in den Jahren 1814 und i815 an-
langt, so sind wir eher jedem andern Gefiihle, als der Erkenntlichkeit fiir jenen
mit Englands Subsidien bezahlten Beistand zugénglich.

Die Griinde liegen fiir den Einsichtsvollen auf der Hand. Blieb Napoleon
in Deutschland Sieger, so beseitigte er wenigstens drei Dutzend geliebte
Landesviter mit seiner bekannten energischen Formel. Franzésische Ge-
setzgebung und Verwaltung hitten eine solide Grundlage zur deutschen Ein-~
heit geschaffen und uns eine 33jshrige Schmach und die Tyrannei des von
Herrn Nesselrode natiirlich hochgepriesenen Bundestages erspart. Durch ein
paar napoleonische Dekrete wire der ganze mittelalterliche Wust, wiren jene
Fronden und Zehnten, jene Exemtionen und Privilegien, jene gesamte Feudal-
wirtschaft und Patriarchalitit, mit der wir uns jetzt noch an allen Ecken und
Enden unserer Vaterlinder herimquilen miissen, vollstindig vernichtet
worden. Das iibrige Deutschland stinde dann lingst auf der nimlichen
Stufe, welche das linke Rheinufer bald nach der ersten franzosischen Revo-
lution erreichte; wir hitten jetzt weder uckermirkische Granden, noch eine
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pommersche Vendée™®® und brauchten nicht mehr die Stickluft der ,histo-
rischen” und ,,christlich-germanischen® Siimpfe einzuatmen.®!

~ Aber Ruflland ist groBmiitig. Selbst wenn 1thm kein Dank zuteil wird, be-
wahrt sein Kaiser uns nach wie vor seine alten, ,,ebenso wohlwollenden als
uneigenniitzigen Gesinnungen®. Ja, ,den Krinkungen und Herausforderun~
gen zum Trotz, ist es nicht gelungen, unsere” (Rufllands) ., Gesinnungen
umzuwandeln®.

Diese Gesinnungen manifestieren sich vorliufig in einem ,passiven und
beobachtenden System”, worin Rufiland es unleugbar zu einer grofifen Vir~
tuositit gebracht. Es versteht abzuwarten, bis thm der gelegene Moment ge-
kommen scheint. Ungeachtet der ungeheuren Truppenbewegungen, die seit
dem Mirz in Rufiland stattgefunden, ist Herr Nesselrode so naiv, uns vor-~
zureden, die russischen Truppen seien fortwihrend ,unbeweglich in ihren
Kantonnierungen geblieben®. Trotz des klassischen: ,Jetzt, meine Herren,
zu Plerde!“®*%), trotz der vertraulichen Herz- und GallergieBung des Polizei~
ministers Abramowicz in Warschau gegen das deutsche Volk, trotz oder viel-
mehr wegen der drohenden und erfolgreichen Noten aus Petersburg ist und
bleibt die russische Regierung von Gesinnungen des ,,Friedens und der Ver~
sshnung” beseelt. Rufland verharrt ,offen friedfertig und defensiv®. Im
Nesselrodeschen Zirkular ist Rufiland die Geduld selbst und die fromme,
vielfach gekrinkte und herausgeforderte Unschuld. ,

Wir wollen einige der in der Note aufgefithrten Verbrechen Deutsch-~
lands gegen Ruflland auffithren: 1. ,feindselige Stimmung® und 2. ,Ver-
inderungsfieber im ganzen Deutschland“. So vielem Wohlwollen des Zaren
gegeniiber eine ,feindselige” Stimmung! Wie krinkend fiir das viterliche
Herz unsers teuren Schwagers. Und nun gar diese vermaledeite Krankheit —
»Verinderungsfieber“! Das ist eigentlich die erste, wiewohl hier die zweite
Entsetzlichkeit. Rufiland beschenkt uns von Zeit zu Zeit mit einer andern
Krankheit — mit der Cholera. Immerhin! Allein jenes ,,Verinderungsfieber”
wirkt nicht nur ansteckend, es tritt oft in so bssartiger Steigerung auf, daf3
hohe Herrschaften sehr leicht zu einer iibereilten Abreise nach England ge~
notigt werden'®?®!. War das ,deutsche Verinderungsfieber® vielleicht einer
der Griinde, welche Rufilands Eindringen im Mirz und April abrieten?
3. Verbrechen: Das Vorparlament zu Frankfurt!'" hat den Krieg gegen Rufi-
land als eine Zeitnotwendigkeit dargestellt. Dasselbe ist in Klubs und Zei-
tungen geschehen, und um so unverzeihlicher, als nach den Bestimmungen
der Heiligen Allianz und spiteren Vertragen zwischen RuBland, Ostreich und
Preuflen wir Deutsche blof} fiir das Interesse der Fiirsten, aber nicht fiir
unser eigenes das Blut vergieflen sollen. 4. Man hat in Deutschland von
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Wiederherstellung des alten Polens in seinen wirklichen Grenzen von 1772{2461
gesprochen. Die Knute iiber euch und dann nach Sibirien! Doch nein,
als Nesselrode das Zirkular schrieb, kannte er noch nicht die Abstimmung des
Frankfurter Parlaments in der posenschen Einverleibungsfrage®. Das Parla~
ment hat unsere Schuld gesithnt, und ein mildes verzeithendes Licheln
schwebt jetzt auf den Lippen des Zaren. 5. Verbrechen Deutschlands: ,,Sein
bedauerlicher Krieg gegen eine nordische Monarchie”.*% Fiir soiches Unter-
fangen diirfte Deuischland in Riicksicht auf den Erfolg der drohenden Note
Rufllands, auf den eiligen, von Potsdam her befohlenen Riickzug des deut-
schen Heeres und in Anbetracht der vom preufiischen Gesandten in Kopen-
hagen iiber Motive und Zweck des Krieges abgegebenen Erklarung*®" milder
bestraft werden, als chne die Umstéinde zuléssig wire; 6. ,offenes Predigen
eines Schutz- und Trutzbiindnisses zwischen Deutschland und Frankreich®.
Endlich 7. ,die den polnischen Fliichilingen gewordene Aufnahme, ihre
Gratisreise auf den Eisenbahnen und die Insurrektion im Posenschen*%2,

Wire den Diplomaten und einschligigen Personen die Sprache nicht ver-
lichen, ,um ihre Gedanken zu verbergen®, so wiirde uns Nesselrode und
Schwager Nikolaus jubelnd um den Hals fallen und inbriinstig danken, daf3
so viele Polen aus Frankreich, England, Belgien etc. nach dem Posenschen
gelockt und mit allen Erleichterungen hinbefsrdert worden, um sie mit Kar-
titschen und Schrapnells niederzuschieflen, mit Hollenstein zu brandmarken,
abzuschlachten, mit abgeschorenen Kopfen davonzuschicken etc. und um sie
andererseits in Krakau durch ein verréterisches Bombardement woméglich
ganz zu vertilgen.

Und diesen sieben Todsiinden Deutschlands gegeniiber ist Rufiland gleich-
wohl auf der Defensive geblieben, zu keinem Angriff geschritten? So ist’s, und
eben darum fordert der russische Diplomat die Welt zur Bewunderung der
Friedensliebe und MaBigung seines Kaisers auf.

Die Verfahrungsregel des russischen Kaisers, ,von der er bisher keinen
Augenblick abgewichen®, ist Herrn Nesselrode zufolge die,
usich in keiner Weise in die innern Angelegenheiten der Lander einzumischen, welche
ihre Organisation verandern wollten, vielmehr die Vélker vollkommen frei zu lassen,
ohne irgendein Hemmnis von seiner Seite die politischen und gesellschaftlichen Ex-
perimente zu bewerkstelligen, welche sie unternehmen wollten, keine Macht anzu-
greifen, die nicht ihn selbst angegriffen hitte; dagegen aber entschlossen jede Beein-
trichtigung seiner eigenen inneren Sicherheit zuriickzustoffen und dariiber zu wachen,
daB, wenn das Terntorialgleichgewicht auf irgendeinem Punkte vernichtet oder ver-
indert wiirde, dies nicht auf Kosten unserer rechtméfigen Interessen geschehe®.

1 Siehe vorl. Band, S. 31911,
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Die russische Note vergifit, die erlduternden Beispiele hinzuzufiigen.
Nach der Julirevolution zog der Kaiser an der westlichen Grenze ein Heer
zusammen, um, mit seinen Getreuen in Deutschland verbiindet, den Fran-~
zosen praktisch zu beweisen, wie er die Vélker ,vollkommen frei ihre politi-
schen und gesellschaftlichen Experimente bewerkstelligen zu lassen gedenke®.
DaB er in seiner Verfahrungsregel gestort wurde, war nicht seine Schuld, son-
dern[die] der polnischen Revolution von 1830%4”, die seinenPlinen eine andere
Richtung gab. Wir erblickten das nimliche Verfahren bald darauf in betreff
Spaniens und Portugals. Seine offene und geheime Unterstiitzung des Don
Carlos™® und Dom Miguel™®®¥ sind Belege dazu. Als der Kénig von Preufien
Ende 1842 eine Art stindischer Verfassung geben wollte auf gemiitlichster
Jhistorischer” Grundlage, die in den Patenten von 1847124 eine so treffliche
Rolle spielte, war es bekanntlich Nikolaus, der sich das ernstlich verbitten

" lieB und uns ,christliche Germanen” um mehrjihrige Patentfreuden betrog.
Eir tat es, wie Nesselrode sagt, weil sich RuBlland niemals in die innere Organi-
sation eines Landes einmischt. Krakau brauchen wir kaum zu erwihnen. Er-
innern wir uns blof} an die neueste Probe der kaiserlichen ,, Verfahrungsregel “:
Die Walachen stiirzen die alte Regierung und setzen an ihre Stelle proviso-
risch eine neue. Das ganze alte System wollen sie umgestalten und sich nach
dem Vorgange zivilisierter Vilker einrichten. ,,Um sie nun die politischen
und gesellschaftlichen Experimente vollkommen frei bewerkstelligen zu
lassen®, fallt ein russisches Truppenkorps ins Land 2%

Darnach kénnte schon jeder die Anwendung dieser , Verfahrungsregel “ auf
Deutischland von selbst finden. Indes die russische Note érspart uns die
eigene Folgerung. Sie sagt: ,

»Solange die Konfoderation, welche neue Form sie sich auch geben mag, die Nach-
barstaaten unangetastet 1Bt und nicht darauf ausgeht, zwangsweise ihre Gebiets-~
umschreibung weiter auszudehnen oder ihre rechtmiflige Kompetenz auflerhalb der
Marken, welche die Vertrdge ihr vorschreiben, geltend zu machen, wird der Kaiser
auch ihre innere Unabhingigkeit achten.”

Klarer lautet die zweite hierauf beziigliche Stelle:

»Wenn Deutschland wirklich dahin gelangt, das Problem seiner Organisation zu
I6sen, ohne Nachteil fiir seine innere Ruhe, ohne dafl die neuen, seiner Nationalitit
aufgeprigten Formen derart sind, daf} sie die Ruhe der andern Staaten gefihrden, so
werden wir uns aufrichtig Gliick dazu wiinschen aus.denselben Griinden, die es uns
stark und einig wiinschen lieflen unter seinen vormaligen politischen Formen.*

Am deutlichsten und zweifellosesten klingt jedoch folgende Stelle, wo das
Zirkular von den unablissigen Bemiihungen RufSlands spricht, Fintracht und
Einheit in Deutschland zu empfehlen und zu erhalten:
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+Freilich nicht jene materielle Einheit, von welcher heute eine nivellierungs- und ver=
groferungssiichtige Demokratie tréumt, und die, wenn sie die ehrgeizigen Theorien, wie
sie dieselben aufgefafit, verwirklichen kénnte, frither oder spiter Deutschland unfehl-
bar mit allen benachbarten Staaten in Kriegszustand versetzen witrde, — sondern die
moralische Einheit, die aufrichtige Ubereinstimmung der Ansichten und Absichten
in allen politischen Fragen, welche der Deutsche Bund nach auen zu verhandeln hatte.

Diese Einheit zu erhalten, die Bande, welche die deutschen Regierungen miteinander
verbinden, enger zu schlieflen, nur das isi, was unsere Politik erstrebte.

Was wir zu jener Zeit wollten, wollen wir auch heute noch.”

Moralische Einheit Deutschlands erlaubt uns, wie wir aus Vorstehendem
sehen kénnen, die russische Regierung herziich gern, nur keine materielle
Einheit, nur kein Verdringen der bisherigen Bundestagswirtschaft durch eine
auf Volkssouverinetit gegriindete, nicht biof scheinbare, sondern wirkliche
und mit Ernst durchgreifende Zentralgewalt! Welche GroBmut! ‘

+~Was wir zu jener Zeit" (vor dem Februar 1848) ,wollten, wollen wir
auch heute noch.”

Das ist die einzige Phrase in der russischen Note, die gewifl niemand be-
zweifeln wird. Wir bemerken jedoch dem Herrn Nesselrode, dafl Wollen und
Vollbringen immer noch zwelerlei sind.

Die Deutschen wissen jetzt vollstindig, woran sie sich hinsichtlich Ruﬁ—
lands zu halten haben. Solange das alte System, mit neuen modernen Farben
itberstrichen, ausdauert, oder wenn man, in der , Trunkenheit und Exal-
tation des Augenblicks” aus dem russischen und ,historischen® Gleise ge-~
wichen, fiigsam wieder einlenkt — solange wird Ruflland ,offen friedfertig”
dastehen.

Die Verhiltnisse im Innern RuBllands, das Wiiten der Cholera, die par~
tiellen Aufstinde in einzelnen Distrikten, die in Petersburg angezettelte, aber
noch rechizeitig verhinderte Revolution, das Komplott in der Zitadelle von
Woarschau, der vulkanische Boden im Konigreich Polen® — das alles sind
jedenfalls Umstiinde, die zu den ebenso wohlwollenden als ,uneigenniitzigen
Gesinnungen” des Zaren Deutschiand gegeniiber beigetragen haben.

Allein von weit michtigerm Einflusse auf das ,passive und beobachtende
System“ -der russischen Regierung war zweifelsohne der bisherige Verlauf
der Ereignisse in Deutschland selbst.

Kénnte Nikolaus in eigener Person seine Geschiifte besser besorgen, seine
Absichten schneller in Ausfithrung bringen, als dies bisher in Berlin-Potsdam,
zu Innsbruck, Wien und Prag, in Frankfurt wie in Hannover und fast in
jedem andern traulichen Winkel unseres mit russischer Moraleinheit wieder
erfiillten Vaterlandes geschehen ist? Haben nicht Pfuel (vom Hallenstein)l®!!
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Colomb und der Schrapnell-General® in Posen, wie Windischgritz in Prag
so gearbeitet, daf} des Zaren Herz in Wonne schwimmen muf}? Empfing
Windischgritz nicht ein brillantes Belobigungsschreiben des Nikolaus iiber
Potsdam aus den Hinden des jungen Herrn Meyendorf? Und lassen denn die
Herren Hansemann-Milde-Schreckenstein zu Berlin, die Radowiiz’s,
. Schmerlings und Lichnowskis zu Frankfurt fiir Rufiland etwas zu wiinschen
iibrig? MuB nicht die Bieder- und Basserkeit? im Frankfurter Parlament fiir
manchen Schmerz der jiingsten Vergangenheit ein lindernder Balsam sein?
Unter solchen Verhiltnissen bedurfte die russische Diplomatie keiner in
Deutschland einfallenden Heere. Thr geniigt mit vollem Recht das ,passive
und beobachtende System* und — die eben besprochene Note!

1 Hirschfeld — 2 Anspielung auf die Abgeordneten Biedérmann und Bassermann
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Das Ministerium Hansemann
und der altpreuflische Strafgesetzentwurf

I, Neue Rheinische Zeitung™

Nr. 65 vom 4. August 1848]

 #* Kiln, 3.August. Wir haben es schon oft gesagt: Das Ministerium

Hansemann macht sich in jeder Weise zum Lobredner des Ministeriums

Bodelschwingh'; nach der Anerkennung der Revolution die Anerkennung der
altpreufischen Wirischaft, das ist der Welt LaufI1?1]

Daf} aber Herr Hansemann es bis zu der Virtuositit bringen werde, selbst
die Taten der Herren Bodelschwingh, Savigny und Konsorten zu preisen, die
er seinerzeit als rheinischer Landtagsabgeordneter mit der gréfiten Exbitterung
bekampft hat — das ist ein Triumph, auf den die Potsdamer Kamariila gewif3
nicht gerechnet hatte. Und dennoch! Man lese folgenden Artikel des neuesten
~PreuBfischen] Staats-Anzeigers”“:

Berlin, 1.August. Das neueste Justiz-Ministerial-Blatt teilt in seinem ,nichtamt-
lichen Teile” statistische Bemerkurngen iiber die Todesstrafe sowie eine Ubersicht der
Todesurteile mit, welche in den Jahren 1826 bis 1843 einschlieBlich, abgesehen von
den in den sogenannten demagogischen Untersuchungen gefallten Urteilen, erkannt und
bestitigt worden sind. Die Arbeit ist mit Benutzung der Akten des Justizministeriums
vorgenommen und diirfte bei der Wichtigkeit des Gegenstandes in dieser Beziehung
die Aufmerksamkeit besonders in Anspruch nehmen. Nach der Ubersicht sind in dem
gedachten Zeitraume:

1. In der Rheinprovinz erkannt 189 Todesurteile, bestitigt 6,
2.1n den anderen Provinzen . . 237 » ”» 94;
iiberhaupt erkannt 426 Todesurteile, bestatigt 160,

von denen jedoch vier wegen Flucht oder Tod der Verbrecher nicht zur Vollzichung
gekommen sind.

‘1 Siehe vorl. Band, S. 272-274
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Wire der Entwurf des neuen Strafgesetzbuches von 1847 wahrend jenes Zeit~
raumes in Kraft gewesen, so wiirden:

1. In der Rheinprovinz nur 53 Todesurteile erkannt, 5 bestatigt,
2.in den anderen Provinzen nur 134 v w 16
iiberhaupt 187 Todesurteile erkannt, 81 bestitigt

worden sein, vorausgesetzt, daf} bei der Bestitigung dieselben Grundsstze wie bisher
befolgt worden wiren. Es wiirde also gegen 237 nach den bestehenden Gesetzen zum
Tode verurteilte Verbrecher die Todesstrafe nicht erkannt und gegen 19 hingerichtete
Verbrecher diese Strafe nicht vollstreckt worden sein.

Nach der Ubersicht kommen auf das Jahr durchschnittlich:

1. In der Rheinprovinz 109/ 16 erkannte und  8/;; bestitigte,
- 2.in den anderen Provinzen 13 " » 5 »
Todesurteile.

Es wiirden aber, wenn der Entwurf damals in Kraft gewesen wire, auf das Jahr
"durchschmttlich:
1. In der Rheinprovinz nur 21"/ ;s erkannte und  3/;4 bestitigte,
2.1in den anderen Provinzen nmur 77/ ., N '

Todesurteile gekommen sein.

Und nun bewundert die Milde, die Vortrefflichkeit, die Glorie des kénig-~
lich-preufischen Strafgesetzentwurfs von 18471 Ein ganzes Todesurteil wire
in 18 Jahren in der Rheinprovinz vielleicht weniger vollstreckt worden! Welche
Vorteile! '

Aber die zahllosen Angeklagten, die den Geschwornen entzogen, durch
konigliche Richter verurteilt und eingesperrt, die schmihlichen Priigel-
strafen, die mit altpreulischen Stscken hier am Rhein vollzogen worden wiren,
hier, wo wir seit vierzig Jahren vom Stock uns frei gemacht haben, die schmut-~
zigen Verhandlungen infolge der durch die verdorbene Himorrhoidal-
phantasie der Landrechtsritter™®” wieder heraufbeschwornen, dem Code'®!
unbekannten Verbrechen gegen die Sittlichkeit, die unvermeidlichste juristi-
sche Begriffsverwirrung, und endlich die zahllosen politischen Prozesse in-
folge der despotischen und heimtiickischen Bestimmungen jenes verwerflichen
Machwerks — mit einem Wort, die Verpreufiung der ganzen Rheinprovinz;
glauben die rheinischen Renegaten in Berlin etwa, dafl wir das alles auch
iiber dem einen gefallenen Kopf vergessen wiirden?

Es ist klar: Herr Hansemann will durch seinen Agenten im Justizfach,
Herrn Mérker, das durchfithren, woran Bodelschwingh scheiterte; er will
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den so griindlich verhaBten altpreufischen Strafgesetzentwurf nun wirklich
in Kraft treten lassen.

Zu gleicher Zeit erfshrt man, daf die Geschwornen nur in Berlin, und
auch hier nur versuchsweise, eingefithrt werden sollen.

Also: Nicht Einfithrung des rheinischen Rechts bei den Alipreuflen, son~
dern Einfithrung des altpreuBischen Rechts bei den Rheinlindern — das 1st
das grofle Resultat, die gewaltige ,Errungenschaft® der Mirzrevolutioni
Rien que ga.!

1 Weiter nichts.
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Die,,Kélnische Zeitung™ iiber die Zwangsanleihe

I ;,Neue Rheinische Zeitung®

Nr. 65 vom 4. August 1848]

* Koln, 3. August. Nummer 215 der ,,Kslnischen Zeitung “['%4! brmgt fol~
genden Aufruf an den rheinischen Patriotismus:

»Wie wir soeben zuverlissig erfahren, sind hier in der Stadt Kln bis heute zu der
freiwilligen Anleihe ungefihr 210000 Taler teils bar eingezahlt, teils gezeichnet. Es
steht zu erwarten, daf} diejenigen, welche sich bis jetzt nicht an dieser Staatsanleihe
beteiligt haben, in den nichsten zehn Tagen ihre Pflicht als Staatshiirger erkennen und
erfiillen werden, um so mehr, da ihr eigner Vorteil ihnen wohl raten muB, thr Geld
lieber vor dem 10. August zu 5Prozent, als nach demselben zu 3/, Prozent herzuleihen.
Insbesondere ist es notig, dafy die Landbewohner, die bis jetzt noch nicht im rechten
Verhilinis zu jener Anlethe beigetragen haben, jene Frist nicht versiumen. o
Patriotismus und richtige Einsicht fehlen, miifite sonst der Zwang eintreten.”

Ganze 12/; Prozent Primie sind auf den Patriotismus der Steuerpflich-
tigen gesetzt, und ,trotz alledem und alledem"®®®! verharrt der Patriotismus
in seinem latenten Zustand! C'est inconcevable.! 12/; Prozent Differenz! Kann
der Patriotismus solch klingendem Argument vom 12/ Prozent widerstehn?

Es ist unsere Pflicht, der geliebten Kollegin dies wunderbare Phinomen
zu erkléren.

Womit will der preuflische Staat nicht 5, sondern nur 3'/; Prozent zahlen?
Mit neuen Steuern. Und wenn die gewshnlichen Steuern nicht ausreichen,
wie vorherzusehen ist, mit einer neuen Zwangsanlethe. Und womit die
Zwangsanlethe Nr.II? Mit einer Zwangsanlethe Nr.III. Und womit die
Zwangsanleihe Nr.III? Mit dem Bankerutt, Der Patriotismus gebietet also,
den Weg, den die preufische Regierung eingeschlagen, auf jede magliche
Weise nicht mit Talern, sondern mit Protesten zu verbarrikadieren.

1 Das ist unbegreiflich.
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Preuflen erfreut sich ferner schon einer Extrascbuld von 10 Millionen
Talern fiir den Hunnenkrieg in Posen'®®. Fiinfzehn Millionen Taler frei~
williger Anleihe wiiren also nur eine Indemnititshill® fiir die Intrigen des
geheimen Kabinetts von Potsdam®?), das den Befehlen des schwachen Kabi-~
netts von Berlin enigegen diesen Krieg im Interesse der Russen und der
Reaktion fithrte. Die junkertiimliche Kontrerevolution ist herablassend
genug, sich an biirgerliche und bauerliche Geldbeutel zu adressieren, die hin~
terher ihre Heldentaten saldieren sollen. Und die hartherzigen ,L.andbewoh-
ner" widerstehen solcher Herablassung? Das , Ministerium der Tat" verlangt
ferner Geld fiir die Konstablerwirtschaft, und ihr besitzt nicht die ,richtige
Einsicht” in die Segnungen der aus dem Englischen ins PreuBische iiber-
setzten Konstablerei?™ Das ,Ministerium der Tat* will euch knebeln, und
ihr verweigert das Geld fiir die Beschaffung der Knebel? Sonderbarer Mangel
an Einsicht!

Das Ministerium der Tat braucht Geld, um die uckermarklschen Sonder-
interessen gegen die deutsche Einheit durchzusetzen. Und die Landbewohner
des Regierungsbezirks Kdln sind verblendet genug, die Kosten fiir die Ver-
teidigung der uckermirkisch-pommerschen Nationalitit nicht tragen zu
wollen, trotz der Pramie von 12/; Prozent? Wo bleibt da der Patriotismus?

Unsere patriotische Kollegin, die mit ,Exekution” droht, vergifit schhief}-
lich in threm Eifer, daf die Zwangsanleihe noch nicht von der Vereinbarungs-
versammlung votiert ist und daf} mimsterielle Entwiirfe dieselbe Gesetzes-
kraft haben wie die Leitartikel der ,Kblnischen Zetiung®,
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" Proudhons Rede gegen | hiers

[,,Neﬁe Rheinische Zeitung*
Nr.66 vom 5. August 1848]
* Paris, 3.August. Wir haben vorgestern Proudhons Rede nur stiickweise
geben kénnen. Wir werden jetzt in eine genaue Erdrterung derselben ein-
gehen.2"! Herr Proudhon fingt damit an, zu erkliren, daB die Februar-
revolution weiter nichts sei als das Heraustreten des Sozialismus, der in
allen folgenden Ereignissen, in allen folgenden Phasen dieser Revolution sich
zur Geltung habe bringen wollen.

»Ihr wollt mit dem Sozialismus fertig werden: nun gut, seht zu; ich will Euch hiilf-
reiche Hand dazu bieten. Der Erfolg des Sozialismus hingt keineswegs von einem
einzelnen Manne ab; der gegenwirtige Kampf ist keineswegs ein Kampf zwischen mir
und Herrn Thiers, sondern zwischen der Arbeit und den Privilegien.*

Statt dessen weist Herr Proudhon nach, dafl Herr Thiers nur sein anat-
leben angegriffen und verleumdet habe.

»Wenn wir uns auf dieses Terrain stellen, so sage ich zu Herrn Thiers: Lafit uns
beide beichten! Bekennt Eure Siinden, ich will die meinigen bekennen!”

Die Frage, um die es sich handle, se1 die Revolution; das Finanzkomitee
sehe die Revolution als ein zufilliges Ereignis, als eine Uberraschung an, er,
Proudhon, habe sie ernstlich genommen. Im Jahre 93 habe das Eigentum seine
Schuld an die Republik bezahlt, indem es ein Drittel Steuer zahlte. Die
Revolution von 48 miisse in einem ,Proportionalititsverhiltnis” bleiben. Die
Feinde im Jahre 93 waren der Despotismus und das Ausland; im Jahre 48
ist der Feind der Pauperismus. ,,Was ist dies droit au travail“, das Recht auf
Arbeit?

»Wire die Nachfrage nach Arbeit stirker als das Angebot, so brauchte man keine
Versprechungen von seiten des Staates. Aber das sei nicht der Fall; die Konsumtion
ginge sehr schwach; die Magazine seien voll von Waren und die Armen nackt! Und

20 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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doch, welches Land ist geneigter zu konsumieren, als Frankreich? Gibe man uns statt
10 Millionen 100, d.h. 75 Francs]* per Kopf und per Tag, so wiirde man sie schon
zu konsumieren wissen.” (Heiterkeit im Saale.)

Der ZinsfuB sei eine Grundursache des Ruins fiir das Volk. Die Errich-
tung einer Nationalbank von zwei Milliarden, die ihr Geld ohne Interesse
auslieche und den Gebrauch des Bodens und der Hiuser gratis einrdume,
wiirde unendliche Vorteile gewdhren. (Heftige Unterbrechung.}

»Wenn wir daran halten werden (Geldchter), wenn der Fetischismus des Geldes
durch den Realismus des Genusses verdringt sein wird (neues Gelachter), dann exi~
stiert die Garantie der Arbeit. Lafit den Zoll auf die Arbeitsinstrumente wegfallen, und
ihr seid gerettet. Diejenigen, welche das Gegenteil sagen, mdgen sie Girondins oder
Montagnards heiflen, sind keine Sozialisten, sind keine Republikaner (oh, ohl)...
Entweder wird das Eigentum die Republik zu Boden schlagen, oder die Republxk
schlig: das Eigentum zu Boden.” (Man ruft: Schluf}l)

Herr Proudhon verwickelt sich nun in lange Eniwickelungen iiber die
Bedeutung des Zinses und wie der Zinsfufl auf Null reduziert werden kénne.
Solange er sich auf diesem konomischen Standpunkte halt, ist Herr Proudhon
schwach, obgleich er in dieser Bourgeoiskammer unendlichen Skandal erregt.
Wenn er aber, durch diesen Skandal gerade aufgeregt, sich auf den Standpunkt
des Proletariers stellt, dann ist’s, als geriet die Kammer in nervise Zuckungen.

Meine Herren, mein Ideengang ist ein anderer als der Eurige; ich stehe auf einem
anderen Standpunkte als Thr! Die Liquidation der alten Gesellschaft ist den 24.Fe-
bruar eroffnet worden zwischen der Bourgeoisie und der arbertenden Kiasse. Diese
Liquidation wird auf heftigem oder auf friedlichem Wege zustande kommen. Alles
hingt von der Einsicht der Bourgeoisie, von ihrem gréflern oder geringern Wider=
stande ab.*

Herr Proudhon geht nun auf die Erlauterung seiner Idee ,iiber die Ab-~
schaffung des Eigentums® iiber. Er will das Eigentum nicht auf einmal, son~
dern allmahlich abschaffen, und deshalb habe er in seinem Journale®®! ge-
sagt, daB die Grundrente ein freiwilliges Geschenk der Erde sei, das der Staat
allmihlich einziehen miisse.

»Ich habe demnach einerseits der Bourgeoisie die Bedeutung der Februarrevo-

lution denunziert, ich habe dem Eigentum aufgekiindigt, damit es sich bereit halte zur
. Liquidation, und die Eigentiimer verantwortlich fiir ihre Weigerung gemacht wiirden.”

Donnerrollen von mehren Seiten: Wie verantwortlich?

»1ch meine, wenn die Eigentiimer nicht gutwillig liquidieren wollen, so werden wir
zur Liquidation schreiten.”

1 Im Sitzungsprotokoll: 7 fr. 05 centimes
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Mehrere Stimmen: Wer, wir? :
Andere Stimmen: Ins Narrenhaus nach Charenton mit ihm. (Furchtbare
Aufregung; ein wahrer Sturm mit Donner und Windbrausen.)

»Wenn ich wir sage, so identifiziere ich mich mit dem Proletariat und Euch mit der
Bourgeoisiel* .

Herr Proudhon geht sodann in eine Spezifizierung seines Steuersystems -
ein und wird wieder ,wissenschaftlich®. Diese ,, Wissenschaft®, die jedesmal
Proudhons schwache Seite war, wird gerade in dieser bornierten Kammer seine
starke Seite, indem sie thm die Keckheit verleiht, mit seiner reinen, lautern
~Wissenschaft” die unreine Finanzwissenschaft des Herrn Thiers zu be-
kémpfen. Herr Thiers hat seine praktisch-finanzielle Einsicht bewihrt. Die
Staatskasse hat unter seiner Verwaltung ab-, dafiir sein Privatvermégen zu-
genommen. :

Als die Kammer Proudhons weiterer Auseinandersetzung wenig Aufmerk-
samkeit schenkt, erklért er thr geradezu, daB er noch wenigstens %/, Stunden
zu sprechen habe. Als die Kammer dann sich zum grofien Teil anschicken
wollte, fortzugehen, geht er wieder direkt auf Angriffe des Eigentums iiber.

»Durch die alleinige Februarrevolution habt Ihr das Eigentum abgeschaffi!*

‘Man méchte sagen, daB der Schrecken die Leute auf ihren Sitzen gebannt
halt, jedesmal wenn Proudhon ein Wort gegen den Besitz fallen 1aBt.

. ,Indem Ihr in der Konstitution das Recht auf Arbeit anerkennt, habt Ihr die An-

erkennung der Abschaffung des Eigentums ausgesprochen.”

Larochejaquelein fragt, ob man das Recht zu stehlen habe. Andere Depu-‘j
tierten wollen Herrn Proudhon nicht fortfahren lassen.

wIhr kénnt die Konsequenzen der faits accomplis“ (des Geschehenen) , nicht ver-
nichten Wenn Schuldner und Pichter noch zahlen, so tun sie es, weil sie gerne wollen.”
(Furchtbares Getsse. Der Prisident ruft den Redner zur Ordnung: Jedermann sei ver-
pflichtet, seine Schulden zu zahlen.)

»Ich sage nicht, daf die Schuldverpflichtungen abgeschafft sind, aber diejenigen;
welche sie hier verteidigen wollen, vernichten die Revolution...

Was sind wir hier, Reprisentanten? Nichts! gar nichts; die Macht, die uns die
Macht verlichen, ermangelte des Prinzips, der Grundlage. Unsere ganze Autoritit ist
Gewalt, Willkiir, die Macht des Stirkern. (Neuer Ausbruch des Sturms.) Das all-
gemeine Stimmrecht ist ein Zufall, und damit dasselbe eine Bedeutung erlange, muf}
ihm eine Organisation vorangehen. Was uns regiert, ist nicht das Gesetz, ist nicht das
Recht; es ist die Gewalt, die Notwendigkeit, die Providenz. .. Der 16, April, der 15.Mat,
der 23., 24. und 25.Juni sind Fakten, weiter nichts als Fakten, die sich in der Ge-
schichte legitimieren. Wir konnen heute alles machen, was wir wollen; wir sind die
20*
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Stirkern. Sprechen wir daher nicht von Aufrithrischen; die Aufrithrischen sind die-
jenigen, die kein anderes Recht als das des Stirkern haben, aber dieses Recht bei den
andern nicht gelten lassen wollen. Ich weif}, mein Antrag wird nicht angenommen
werden. Aber Ihr seid in einer Lage, daf} Ihr nur dadurch dem Tode entgehen kénnt,
daf} Ihr meinen Antrag annehmt. Es handelt sich von der Kredit-, von der Arbeits-
frage! Das Zutrauen wird nie mehr zuriickkommen — nein, es ist unméglich, daf} es
wiederkehrt...” (Schauderhaft!) ,IThr mégt immerhin sagen, daBl Thr eine honette,
moderierte Republik machen wollt: Das Kapital wagt sich nicht zu zeigen unter einer
Republik, die Demonstrationen zugunsten der Arbetter machen mufi, Wahrend daher
das Kapital auf uns wartet, um uns zu liquidieren, warten wir auf das Kapital, um es
zu liquidieren. Der 24. Februar hat das Recht zur Arbeit aufgestellt. Streicht Thr dieses
Recht aus der Konstitution, so stellt Ihr das Recht zur Insurrektion auf.

Setzt Euch auf ewig unter den Schutz der Bajonette, verlangert auf ewig den Be-
lagerungszustand: Das Kapital wird doch noch Furcht haben, und der Sozialismus hat
die Augen auf es gerichtet.”

Die Leser der ,Kolnischen Zeitung“*%*! kennen Herrn Proudhon von
alters her. Herr Proudhon, der, wie es in der motivierten Tagesordnung heifit,
die Moral, die Religion, die Familie und das Eigentum angegriffen, war vor
nicht langer Zeit noch der gepriesene Held der ,K&lnischen Zeitung®.
Proudhons ,sogenanntes sozialskonomisches System® wurde in Korrespon-~
denzartikeln aus Paris, in Feuilletons und in langen Abhandlungen ausfiihr-
lich verherrlicht. Von Proudhons Wertbestimmung sollten alle sozialen
Reformen ausgehen. Wie die ,Kélnische Zeitung® zu dieser gefahrlichen
Bekanntschaft kam, gehort nicht hierher. Aber merkwiirdigi Sie, die damals in
Proudhon einen Retter erblickte, hat jetzt der Schmahworte nicht genug, um
ihn und seine ,liigenhafte Partei” als die Untergriber der Gesellschaft zu be-
zeichnen. Ist Herr Proudhon nicht mehr Herr Proudhon?

Was wir in Herrn Proudhon angegriffen, das war die ,,utopistische Wissen-~
schaft", mit welcher er den Gegensatz zwischen Kapital und Arbeit, zwischen
Proletariat und Bourgeoisie ausgleichen wollte.?*®! Wir werden darauf zu-
riickkommen. Sein ganzes Banksystem, sein ganzer Produktenaustausch ist
weiter nichts als eine kieinbiirgerliche Iliusion. Jetzt, wo er zur Ausfithrung
dieser blassen Iilusion genttigt ist, demokratisch aufzutreten gegen die ganze
Bourgeoiskammer und ihr gegeniiber diesen Gegensatz schroff ausdriickt,
schreit letztere iiber ein Vergreifen an Moral und Eigentum.
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Debatte iiber die bisherige Ablésungsgesetzgebung -

[,Neue Rheinische Zeitung®
Nr.67 vom 6. August 1848]

*% Koln, 4.August. Die Berliner Versammlung bringt uns von Zeit zu
Zeit allerler altpreufiischen Schmutz ans Tageslicht, und gerade jetzt, wo die
schwarz-weifle Ritterschaft tiglich unverschamter wird, sind dergleichen
Enthiillungen sehr brauchbar.

In der Sitzung vom 21. Juli® kam wieder die Rede auf die Feudallasten.
Die Zentralabteilung schlug infolge des Antrags eines Abgeordneten vor, die
schwebenden Ablssungs- und Gemeinheitsteilungs-Verhandlungen resp.
Prozesse teils von Amts wegen, teils auf Antrag eines Interessenten zu sistieren.

Der Abgeordnete Dierschke ging auf die bisherige Weise der Ablésung ein.
Er entwickelte zuerst, wie die Ablssungsordnung selbst schon den Bauern
iibervorteile.

»50 hat man z.B. die Entschadigung fiir Robotdienste” (Frondienste) ,,sehr ein-
seitig festgestellt. Man hat nicht beriicksichtigt, daf} das Robotlohn, welches in fritheren
Jahrhunderten auf 1 oder 2 Silbergroschen stipuliert worden, den damaligen Preisen
der Naturalien und den Verhiltnissen der Zeit entsprach, mithin als ein angemessenes
Aquivalent der itbernommenen Arbeit betrachtet werden muBte, so daB} weder die
Gutsherrschaft noch der Dienstpflichtige einen iiberwiegenden Vorteil haben sollte.
Einem freien Lohnarbeiter aber miissen jetzt statt 2 Silbergroschen 5 bis 6 Silber-
groschen tiglich gegeben werden. Trigt nun einer von den Interessenten des Dienst~
verhiltnisses auf Abldsung an, so muf} nach vorhergingiger Reduktion der Robottage
auf Ersatztage ein Differenzquantum von mindestens 3 Silbergroschen pro Tag, mithin
fiir 50 Tage jahrlich eine Rente von 4 bis 5 Talern entrichtet werden, welche der arme
Stellenbesitzer nicht erschwingen kann, da er oft kaum !/, Morgen Landes besitzt und
anderwirts keine hinreichende Gelegenheit zur Arbeit findet.”

Diese Stelle der Rede des Herrn Dierschke fithrt zu allerlei Betrachtun-
gen, die fiir die vielberithmte freisinnige Gesetzgebung von 1807-181111%
nicht schr vorteilhaft sind.
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Erstens geht daraus hervor, daff die Frondienste {speziell in Schlesien,
wovon Herr Dierschke spricht) keineswegs eine in natura abgetragene Rente
oder Erbpacht, keine Entschidigung fiir den Gebrauch des Bodens sind, son-~
dern — trotz Herrn Patow und Gierke — ein purer ,Ausflufl der Lehnsherr-
lichkeit und Erbuntertinigkeit®, und daf} site damit nach den eigenen Prin-
zipien dieser groflen Staatsménner unentgeltlich abgeschafft werden miiiten.

Worin bestand die Verpflichtung des Bauern? Darin, daf} er sich wihrend
gewisser- Tage im Jehre oder zu gewissen Diensten dem Gutsherrn zur Ver-
fisgung stellte. Aber keinéswegs unentgeltlich; er erhielt dafiir einen Lohn, der
wrspriinglich mit dem Tagelohn der freien Arbeit vollkommen gleich stand.
Der Vorieil der Gutsherrn bestand also nicht in der unentgeltlichen oder nur
wohlfeilern Arbeit des-Bauern, sondern darin, daf} er Arbeiter gegen iiblichen
Lohn zu seiner Verfiigung hatte, scoft er sie brauchte, und ohne daf} er ver-
pflichtet war, sie zu beschiftigen, wenn er sie nicht brauchte. Der Vorteil des
Gutsbesitzers bestand nicht in dem Geldwert der Naturalleistung, sondern’
im Zwang zur Naturalleistung; er bestand nicht im konomischen Nachteil,
sondern in der Unfreiheit des Bauern. Und diese Verpflichtung soll kein
LAusfluf der Lehnsherrlichkeit und Erbuntertinigkeit” sein!

Kein Zweifel, nach dem urspriinglichen Charakter der Frondienste miissen
sie, wenn Patow, Gierke und Komp. anders konsequent sein wollen, unentgelt-
lich aufgehoben werden. ‘ '

Aker wie stellt sich die Sache, wenn wir ihren jefzigen Charakter be-
trachten? ' ' k '

Die Frondienste blichen wihrend Jahrhunderten dieselben, und der Robot-
lohn blieb ebenfalls derselbe. Aber die Preise der Lebensmittel stiegen, und
mit ihnen dér Lohn fiir freie Arbeit. Der Frondienst, der anfangs beiden
Teilen skonomisch gleich vorteilhaft war, ja, der dem Bauern oft gut bezahlte
Arbeit fiir seine miifligen Tage verschaffte, warde fiir ihn allmahlich zu einer
owirklichen Reallast®, um in der Sprache des Herrn Gierke zu sprechen, und
zu einem direkten Geldgewinn fiir den gnidigen Guisherrn. Zu der Gewif-
heit fiir ihn, immer eine hinreichende Anzahl Arbeiter zu seiner Disposition
zu besitzen, kam noch der hiibsche Schnitt, den er auf den Lohn dieser Ar-
beiter machte. Vermittelst einer konsequenten, jahrhundertelangen Prellerei
wurden so die Bauern um einen stets wachsenden Teil ihres Lohnes betrogen,
so daB} sie endlich nur noch ein Drittel oder nur ein Viertel davon erhielten.
Nehmen wir an, ein Bauernhof habe die Verpflichtung, nur einen Arbeiter
wihrend nur 50 Tagen jihrlich zu stellen, und der tsgliche Arbeitslohn sei seit
300 Jahren durchschnittlich nur um 2 Silbergroschen gestiegen, so hat der
gnidige Herr an diesem einen Arbeiter volle 1000 Taler verd:ent, sowie
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an Zinsen von 500 Talern wihrend 300 Jahren zu 5 Prozent 7500 Taler, zu-
sammen 8500 Taler an einem Arbeiter, zu einem Anschlag, der micht die -
Halfte der Wirklichkeit erreicht!

Was folgt daraus? Daf} nicht der Bauer dem gnadlgen Herrn, sondern der
gnidige Herr dem Bauern herausgeben, daf3 nicht der Bauernhof dem Ritter-
gut, sondern das Rittergut dem Bauernhof eine Rente zahlen miifite.

Aber so urteilen die preuflischen Liberalen von 1848 nicht. Im Gegenteil,
das preuBlische Juristengewissen erklart, nicht der Adlige miisse den Bauern,
sondern der Bauer den Adligen fiir die Differenz zwischen Robotlohn und
freiem Arbeitslohn entschidigen. Gerade deswegen, weil der Bauer soundso
lange um die Lohndifferenz vom gnidigen Herrn geprellt worden ist, ge-
rade deswegen muf} er den gnédigen Herrn fiir die Prellerei entschadigen. Aber
wer da hat, dem wird gegeben, und wer nicht hat, von dem wird genommen,
was er hat.

Die Lohndifferenz wird also berechnet, ihr ]ahrhcher Betrag als Grund-~
rente angesehen, und in dieser Form fliefit sie in die Tasche des gnidigen
Herrn. Will der Bauer sie ablsen, so wird sie zu 4 Prozent (nicht einmal zu
5 Prozent) kapitalisiert, und dies Kapital, der 25fache Betrag der Rente, ab-
getragen. Man sieht, mit den Bauern wird durchaus kaufmannisch verfahren;
unsre obige Berechnung iiber die Profite des Adels war also ganz berechtigt.

Dabei kommt es denn heraus, dafl Bavern fiir 1/, Morgen schlechten
Landes oft 4 bis 5 Taler Rente zu zahlen haben, wihrend ein ganzer Morgen
robotfreien, guten Landes zu drei Taler Jahresrente zu haben ist!

Die Ablésung kann auch durch Abtretung eines Stiickes Land von glei-
~ chem Werte mit der abzutragenden Kapitalsumme geschehen. Das kénnen
natiirlich nur gréflere Bauern. In diesem Falle bekommt der Gutsherr ein
Stiick Land als Pramie fiir die Geschicklichkeit und Konsequenz, mit der er
und seine Vorfahren die Bauern escroquiert haben.

Das ist die Theorie der Ablssung. Sie bestitigt vollkommen, was In a“en
andern Lindern, wo die Feudalitit allmahlich aufgehoben wurde, was na-
mentlich in England und Schottland der Fall war: die Verwandlung des feu-
dalen Eigentums in biirgerliches, der Lehnsherrlichkeit in Kapital ist jedes-
mal eine neue, grelle Ubervortellung des Unfreien zugunsten des Feudal-
herrn. Der Unfreie muf} seine Freiheit jedesmal erkaufen, teuer erkaufen. Der
biirgerliche Staat verfihrt nach dem Grundsatz: Umsonst ist der Tod.

Sie beweist aber noch mehr.

Die notWendlge Folge von diesen enormen Anforderungen an die Bauern
1st namlich, wie der Abgeordnete Dane bemerkt, dafl sie in die Hinde von
Wucherern fallen. Der Wucher ist der notwendige Begleiter einer Klasse von
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freien Kleinbauern, wie Frankreich, die Pfalz und die Rheinprovinz beweisen.
Die preufliische Ablosungswissenschaft hat es zustande gebracht, die Klein-
bauern der alten Provinzen an den Freuden des Wucherdrucks teilnehmen
zu lassen, schon ehe sie frei waren. Die preufiische Regierung hat es iiberhaupt
von jeher verstanden, die unterdriickten Klassen dem Druck der feudalen
und dem der modernen biirgerlichen Verhiltnisse zu gleicher Zeit zu unter-~
werfen und so das Joch doppelt schwer zu machen.

Dazu kommt noch ein Punkt, auf den der Abgeordnete Dane ebenfalls
aufmerksam machi: die ungeheuren Kosten, die um so hoher steigen, je
lassiger und ungeschickter der nach Terminen bezahlte Kommissar ist.

»Die Stadt Lichtenau in Westfalen hat fiir 12000 Morgen 17000 Taler bezahlt und
die Kosten damif noch nicht gedeckt(11)" '

Folgt die Praxis der Ablssung, die dies noch mehr bestitigt. Die Gkono-
miekommissarien, sagt Herr Dierschke weiter, d.h. die Beamten, die die Ab-
lssung vorbereiten,

serscheinen in dreifacher Eigenschaft. Einmal als Instruktionsbeamte; als solche ver-
nehmen sie die Parteien, stellen die faktischen Grundlagen der Ablosung fest und legen
die Entschidigungsberechnung an. Sie gehen oft dabei sehr einseitig zu Werke, be-
riicksichtigen oft nicht die obwaltenden Rechtsverhalinisse, da es ithnen zum Teil an
Rechtskenntnissen fehlt. Ferner erscheinen sie zum Teil als Sachverstindige und
Zeugen, indem sie den Wert der abzuldsenden Gegenstinde autonomisch selbst taxie~
ren. Zum Schlusse geben sie ihr Gutachten ab, welches fast einem Erkenntnis gleich~
kommt, da die Generalkommission auf ihre aus der Ortlichkeit hergeleiteten Ansichten
in der Regel fuflen mu8.

Endlich besitzen die Okonomiekommissarien nicht das Vertrauen der Landleute,
denn sie benachteiligen oft die Parteien dadurch, dafB sie sie stundenlang warten lassen,
wihrend sie es sich am Tisch des Gutsherrn" (der selbst Partel ist) ,gutschmecken lassen
und dadurch ganz besonders das Mifitrauen der Parteien gegen sich erregen. Wenn
endlich die Dreschgirtner7] nach dreistiindigem Warten vorgelassen sind, so wer~
den sie von den Okonomiekommissarien gar hiufig angedonnert und mit ihren Ent-
gegnungen barsch zuriickgewiesen. Ich kann hier aus eigener Erfahrung sprechen, ich
habe bei Ablésungen als Justizkommissir den biuerlichen Interesseriten assistiert. Also
die diktatorische Gewalt der Okonomiekommissarien muf} beseitigt werden. Die Ver=
einigung der dreifachen Eigenschaft als Instruent, Zeuge und Richter in einer Person
1Bt sich ebenfalls nicht rechtfertigen.”

Der Abgeordnete Moritz verteidigt die Okonomiekommissarien, Herr
Dierschke antwortet: Ich kann sagen, dafl es sehr viele unter ihnen gibt,
welche die Interessen der Bauern hintenansetzen; ich selbst habe sogar einige
zur Untersuchung denunziert und kann, wenn es verlangt wird, hieriiber
Beweise geben.
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Der Minister Gierke tritt natiirlich wieder als Verteidiger des altpreuf3i-
schen Systems und der aus thm hervorgegangenen Institutionen auf. Die
Okonomiekqmmissarien miissen natiirlich auch wieder gelobt werden: -

»Ich muf} aber dem Gefiihl der Versammlung anheimstellen, ob es gerecht ist, die
Tribiine zu solchen, aller Beweise mangelnden, véllig unsubstantiferten Vorwiirfen zu
benutzen!*

Und Herr Dierschke bietet Beweise an!

Da aber Se. Exzellenz Gierke der Meinung zu sein scheint, notorische
Tatsachen lieflen sich durch ministerielle Behauptungen niederschlagen, so
werden wir nichstens einige ,Beweise” dafiir bringen, dafl Herr Dierschke,
statt zu iibertreiben, das Verfahren der Okonomiekommissarien noch lange
nicht scharf genug getadelt hat.

Soweit die Debatte. Die eingereichten Amendements waren so zahlreich,
daB3 der Bericht mit denselben an die Zentralabteilung zuriickverwiesen
werden muBte. Der definitive Beschlufl der Versammlung steht also noch zu
erwarten.

Unter diesen Amendements befindet sich eins von Herrn Moritz, das auf

~eine weitere erbauliche Mafiregel der alten Regierung aufmerksam macht.
Er trigt an, daf} alle die Miihlenabgaben betreffenden Verhandlungen sistiert
werden. ~

Als namlich im Jahre 1810 die Aufhebung der Zwangs- und Bannrechte
beschlossen wurde, ernannte man zugleich eine Kommission, um die Miiller
dafiir zu entschadigen, daf} sie der freien Konkurrenz ausgesetzt wurden.
Schon dies war ein widersinniger Beschluf. Hat man denn die Zunftmeister
fiir Aufhebung ihrer Privilegien entschadigt? Aber die Sache hat ihre beson-~
deren Griinde. Die Miihlen bezahlten aulerordentliche Abgaben fiir den
GenuB} der Zwangs- und Bannrechte, und statt diese einfach aufzuheben, gab
man ihnen eine Entschidigung und lief§ die Abgaben bestehen. Die Form ist
widersinnig, aber in der Sache bleibt wenigstens ein Schein von Recht.

Nun aber sind in den seit 1815 hinzugekommenen Provinzen die Miihlen-
abgaben beibehalten, die Zwangs- und Bannrechte aufgehoben, und dennoch
keine Entschidigung gegeben worden. Das ist alipreuffische Gleichheit vor
dem Gesetz. Zwar hebt das Gewerbegesetz alle Gewerbsabgaben auf, aber
nach der Gewerbeordnung von 1845 und nach dem Entschidigungsgesetz
sind alle Miihlenabgaben in zweifelhaften Fallen nicht als Gewerbe-, sondern
als Grundabgaben anzusehen. Aus diesem Wirrwarr und diesen Rechtsver-
letzungen sind zahllose Prozesse hervorgegangen, die Gerichtshéfe haben
sich gegenseitig in 1hren Urteilen widersprochen, das Oberiribunal selbst
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hat die widersprechendsten Urteile gefillt. Was fiir Abgaben die exgesetz-
gebende Gewalt friiher fiir ,Grundabgaben® ansah, geht aus einem von Herrn
Moritz zitierten Fall hervor : Eine Miihle in Sachsen, zu der aufler den Miihlen-~
gebiuden nur noch die Wasserkraft, nicht aber der Grund gehért, ist mit
emner ,,Grundabgabe® von vier Wispeln Korn belastet!

In der Tat, man mag sagen, was man will, Preuflen war von jeher der am
welsesten, am gerechtesten, am besten verwaltete Staat!

Geschrieben von Friedrich Engels.
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Der ,,Musterstaat  Belgien

[»Neue Rheinische Zeitung*
Nr. 68 vom 7. August 1848]

*%* Koln, 6.August. Werfen wir endlich wieder einen Blick auf Belgien,
auf unsern konstitutionellen ,Musterstaat”, auf das monarchische Eldorado
mit breitester demokratischer Grundlage, auf die Hochschule der Berliner
Staatskiinstler und den Stolz der ,Kélnischen Zeitung”.

‘Wir betrachten zunichst die skonomischen Zustinde, wovon die viel-
gepriesene politische Verfassung nur den vergoldeten Rahmen hildet.

Der belgische ,Moniteur“1?8! — Belgien hat seinen ,Moniteur® — gibt
~ folgende Nachrichten iiber den gréfiten Vasallen Leopolds, den Pauperismus.

In der Provinz Luxemburg findet sich unterstiitzt | Einwohner auf 69,
w m »  Namur s " 1 ,, . 17,
o » »  Antwerpen w ,, I ” . 16,
» w» » Littich I » 1 » A
v m o  Limburg - ” ” 1 ” . 71,
‘o w -w Heinaut T, ,, ,, l . » 6,
s w ,  Ostflandern R ,, i ” » 9,
w » .  Brabant ” w ,, I - w 4,
- s Westflandern g w ,, i ,, » 3.

Dieser Anwachs des Pauperismus zieht im notwendigen Gefolge einen
ferneren Anwachs von Pauperismus nach sich. Alle Individuen, die auf dem
Stand einer selbstindigen Existenz stehen, verlieren durch die Unterstiit~
zungssteuer, die jene paupern Miibiirger ihnen aufbiirden, das biirgerliche
Gleichgewicht und stiirzen ebenfalls in den Abgrund der offiziellen Wohl-
tatigkeit. Der Paupensmus. erzeugt mit vermehrier Geschwindigkeit den
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Pauperismus. In demselben Mafle aber, worin der Pauperismus zunimmt,
nimmt das Verbrechen zu und wird die Lebensquelle selbst der Nation, die
Jugend, demoralisiert.

Die Jahre 1845, 1846, 1847 bieten in dieser Hinsicht traurige Dokumente
dar 1259

Zahl der jungen Knaben und Madchen unter 18 Jahren, die sich in ge-~
richtlicher Haft befanden:

1845 1846 1847

Knaben ............. 2146 4607 7283
Midchen ............ 429 1279 2069

Summa: 2575 5886 9352
Gesamtsumme: 17813

Also von 1845 an ungefihr jahrliche Verdopplung der jugendlichen Ver-
brecher unter 18 Jahren. Nach dieser Proportion wiirde Belgien im Jahre 1850
an jugendlichen Verbrechern 74 816 besiizen, und im Jahre 1855: 2393312,
d.h. mehr als es an Jugend unter 18 Jahren besitzt und mehr als die Halfte
seiner Bevilkerung. Im Jahre 1856 wiirde ganz Belgien im Geféngnis sitzen,
die ungebornen Kinder mitgezihlt. Kann sich die Monarchie eine breitere
demokratische Grundlage wiinschen? Im Kerker herrscht — Gleichfeit.

Die Routiniers der Nationalskonomie haben vergeblich ihre beiden
Morrisonpillen', Freithandel auf der einen, Schutzzoll auf der andern Seite,
angewandt. Der Pauperismus in Flandern wurde geboren unter dem Frei-
handelssystem, er wuchs und erstarkte unter den Schuizzéllen gegen fremdes
Leinen und Leinengespinst.

Wihrend so Pauperismus und Verbrechen unter dem Proletariat wachsen,
versiegen die Einkommenguellen der Bourgeoisie, wie die neulich erschie-
nene vergleichende Tabelle des auswiartigen belgischen Handels wihrend
des ersten Semesters der jahre 1846, 1847, 1848 beweist.

Mit Ausnahme der Waffen~ und Nagelfabriken, die durch die Zeitum-
stinde ausnahmsweise begiinstigt wurden, der Tuchfabriken, die ihren alten
Ruhm behaupten, und der Zinkfabrikation, die verglichen mit der Gesamt-~
produktion unbedeutend ist, befindet sich die gesamte belgische Industrie im
Zustand des Verfalls oder der Stagnation.

Mit wenigen Ausnahmen zeigt sich eine betrichtliche Verminderung der

Ausfubr der Produkte der belgischen Minen und der Metallarbeiten.

1 ,Morrison’s Pills®; ein damals bekanntes Abfithrmittel
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Wir fithren eimige Beispiele an:

1. Semester 1. Semester

1847 1848
Kohlen Tonnen . ............. 869000 549000
Gufleisent vvvevviivinnnnnnns 56000 35000
GuBwaren....cooevveieannnn. 463 172
FEisen, Eisenbahnschienen ..... 3489 13
Verarbeitetes Schmiedeeisen .. .. 556 434
Schlvsser vovvuviniiniiiin.. 3210 3618

Totalsumme: 932718 588237

Die Gesamtverminderung auf diese drei Artikel befrégt also fiir das erste
‘Semester von 1848: 344481 Tonnen, etwas mehr als ¥/;.

Kommen wir zur Leinenindustrie.

1. Semester 1. Semester 1. Semester

1846 1847 1848

Leinengespinst ... 1017000 623000 306000
Leinengewebe . ... 1483000 1230000 681000

Totalsumme: 2500000 1853000 987000

Die Verminderung des Semesters von 1847 verglichen mit dem von 1846
betrug 657000 Kilfogramin], die von 1848 verglichen mit 1846 betrigt
1613000 Killogramm] oder 64 Prozent. %!

Die Ausfuhr von Biichern, Kristallwaren, Fensterglas hat ungeheuer ab-~
genommen; ebenso Verlust auf die Ausfuhr von rohem und gehecheltem
Flachs, Werg, Baumrinde, fabriziertem Tabak.

Der um sich fressende Pauperismus, die unerhérte Konfiskation der Jugend
durch das Verbrechen, der systematische Verfall der belgischen Industrie
bilden die materielle Grundlage zu den konstitutionellen Heiterkeiten, als da
sind: Das ministerielle Journal ,Indépendance” zihlt, wie es nicht miide
wird zu verkiinden, iiber 4000 Abonnenten. Der greise Mellinei, der einzige
General, der die belgische Ehre gerettet, sitzt in Stubenhaft und wird in
einigen Tagen vor den Assisen in Antwerpen erscheinen.! Der Genter Advo-
kat Rolin, der im Interesse der oranischen Familie gegen Leopold konspiriert
und im Interesse Leopolds des Coburgers gegen seine spiteren Alliierten,

1 Siehe vorl. Band, S. 378-381
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die belgischen Liberalen: Rolin, der doppelte Apostat, hat das Portefeuille der
dffentlichen Arbeiten erhalten. Der Extrédler, Fransquillon!, Baron und
Kriegsminister Cha-a-azal schwingt seinen grofien Sibel und rettet das euro-~
paische Gleichgewicht. Der ,,Observateur” hat das Programm der Septem-
bertagfeier’®® um ein neues Vergniigen vermehrt, um eine Prozession —einen
Ommeganck General? — zu Ehren des Doudow® aus Mons, des Houplala® aus
Antwerpen und des Mannequin Pisse® aus Briissel. Dies ist heiligster Exnst des
#Observateur, des Journals des groflen Verhaegen. Endlich, was Belgiens
Leiden weit aufviegt, es hat sich aufgeschwungen zur Hochschule der Ber-
Iiner Montesquieus — eines Stupps, eines Grimms, eines Hansemanns, eines
Baumstarks — und geniefit die Bewunderung der ,Kolnischen Zeitung”.

Glisckliches Belgien!

Geschrieben von Karl Marx,

1 In Belgien Bezeichnung fiir die Anhinger alles Franzésischen ~ 2 mit besonderer
Pracht durchgefithrter Umzug — 2 bekannie Denkmalsfiguren dieser Stadte
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Die Polendebatte in Frankfurt

[.Neue Rheinische Zeitung®
Nr. 70 vom 9. August 1848]

** Kiln, 7.August. Die Frankfurter Versammlung!™, deren Debatten
selbst in den erregtesten Momenten nie den Charakter einer echt deutschen
Gemiitlichkeit verloren, hat sich endlich bei der Posener Frage emporgerafft.
Hier, wo preuflische Schrapnells und gehorsame Bundestagsbeschliisse ihr
vorgearbeitet hatten, hier mufite sie einen entscheidenden Beschluf} fassen;
hier war keine Vermittlung maglich; sie mufite Deutschlands Ehre retten oder
sie abermals beflecken. Die Versammlung hat unsern Erwartungen ent-
sprochen; sie hat die sieben Teilungen Polens!®™ sanktioniert, sie hat die
Schmach von 1772, 1794 und 1815 von den Schultern der deutschen Fiir-
sten auf ihre eigenen Schultern gewilzt.

Noch mehr! Die Frankfurter Versammlung hat die sieben Teilungen
Polens fiir ebenso viele an die Polen verschwendete Wohltaten erklirt. Hat
nicht das gewaltsame Eindringen der jiidisch-germanischen Race Polen zu
einer Hohe der Kultur, zu einer Stufe der Wissenschaft emporgeschwungen,
von der das Land frither keine Ahnung hatte? Verblendete, undankbare
Polen! Hitte man euch micht geteilt, ithr selbst miifitet bei der Frankfurter
Versammlung um die Gnade nachsuchen, geteilt zu werden!

Der Pfarrer Bonavita Blank im Kloster Paradies bei Schaffhausen erzog
sich Elstern und Stare zum Aus- und Einfliegen. Er hatte thnen die untere
Hilfte des Schnabels ausgeschnitten, dafi sie ihr Futter nicht selbst suchen,
sondern es blof} aus seiner Hand empfangen konnten. Die Philister, welche von
fern die Vigel auf die Schultern des Ehrwiirdigen fliegen und vertraulich mit
ihm verkehren sahen, bewunderten seine hohe Kultur und Wissenschaft. —
Die Végel, sagt sein Biograph, liebten ithn wie ihren Wohltdter 2%

Und die gefesselten, verstiimmelten, gebrandmarkten Polen wollen ihre
preuBlischen Wohltater nicht lieben! ‘
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Wir kénnen die den Polen durch das Preuflentum erwiesenen Wohltaten
nicht besser schildern, als indem wir auf den vélkerrechtlichen Ausschuf3-
bericht des gelehrien Historienschreibers, Herrn Stenzel, eingehen, den Be-
richt, der der Debatte als Text zugrunde liegt.*%%!

Der Bericht erzihlt zuerst, ganz im Stile der gewshnlichsten diplomati-
schen Aktenstiicke, die Entstehung des GroBBherzogtums Posen im Jahre 1815
durch ,Einverleibung® und ,Zusammenschlagung®. Dann folgen die von
Friedrich Wilhelm III. den Posenern zu gleicher Zeit gemachten Verspre-
chungen: Aufrechthaltung der Nationalitiat, Sprache und Religion, Ein-
setzung eines eingebornen Statthalters, Teilnahme an der berithmien preu-
Bischen Konstitution®*4,

Was von diesen Versprechungen gehalten worden, ist bekannt. Die Ver-
kehrsfretheit zwischen den drei Bruchstiicken Polens, die der Wiener Kon-
greB#%! um so ruhiger beschlieflen konnte, je unausfithrbarer sie war, trat
natiirlich nie ins Leben. :

Jetzt kommt das Bevolkerungsverhiltnis. Herr Stenzel rechnet heraus,
daf3 1843 im GroBherzogtum 790000 Polen, 420000 Deutsche und fast
80000 Juden wohnten, zusammen fast 1300000 Einwohner.

Der Behauptung des Herrn Stenzel stehen die polnischen Behauptungen,
unter andern des Erzhischofs Przyluski™™®® entgegen, wonach weit iiber
800000 Polen, und nach Abzug der Juden, Beamten und Soldaten, kaum
250000 Deutsche in Posen leben.

Bleiben wir jedoch bei der Behauptung des Herrn Stenzel. Sie reicht voll-
stiindig hin fiir unsere Zwecke. Geben wir zu, um uns alle weitere Debatte zu
ersparen, daf} 420000 Deutsche in Posen wohnen. Wer sind diese durch Hin-
zuziehung der Juden auf eine halbe Million gebrachten Deutschen?

DieSlawen sind ein vorwiegend ackerbautreibendes Volk, wenig geschickt
zum Betrieb stidtischer Gewerbe, wie sie bisher in slawischen Lindern mog-
lich waren. Der Handelsverkehr auf seiner ersten, rohesten Stufe, wo er
noch bloBer Schacher war, wurde den hausierenden Juden iiberlassen. Als
Kultur und Bevélkerung sich vermehrten, als das Bediirfnis stadtischer Ge-~
werbe und stidtischer Konzentration fithlbar wurde, zogen Deutsche nach
den slawischen Lindern. Die Deutschen, die iiberhaupt ihre hichste Bliite
in der Kleinbiirgerei der mittelalterlichen Reichsstidte, in dem trigen, kara-
wanenmiBigen Binnenhandel und beschrinkien Seehandel, im ziinftigen
Handwerksbetrieb ‘des 14. und 15. Jahrhunderts erreichten, die Deutschen
bewiesen ihren Beruf, die Pfahlbiirger'® der Weltgeschichte zu werden, na-
mentlich dadurch, daf3 sie bis auf den heutigen Tag den Kern der Kleinbiirger-
schaft von ganz Ost- und Nordeuropa, ja von Amerika bilden. In Petersburg,
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Moskau, Warschau und Krakau, in Stockholm und Kopenhagen, in. Pest,
Odessa und Jassy, in New York und Philadelphia sind die Handwerker,
Krimer und kleinen Zwischenhindler zum grofien, oft zum gréfiten Teil
Deutsche oder von deutscher Abkunft. In allen diesen Stidten gibt es Stadt-
viertel, wo ausschheBlich deutsch gesprochen wird; einzelne Stidte, wie Pest,
sind sogar fast ganz deutsch.

Diese deutsche Einwanderung ist, namentlich in den slawischen Lindern,
seit dem 12. und 13.Jahrhundert fast ununterbrochen vor sich gegangen.
Seit der Reformation wurden auflerdem durch Sektenverfolgungen von Zeit
zu Zeit ganze Massen von Deutschen nach Polen getrieben, wo sie mit offe-~
nen Armen aufgenommen wurden. In andern slawischen Lindern, in Boh-~
men, Mahren usw., wurde die slawische Bevélkerung durch Eroberungskriege
" der Deutschen dezimiert und die deutsche Bevslkerung durch Invasion ver-
mehrt. .

Die Sachlage ist gerade in Polen am klarsten. Die deutschen Spief3biirger,
die dort sett Jahrhunderten ansissig sind, haben sich von jeher ebensowenig
politisch zu Deutschland gerechnet wie die Deutschen in Nordamerika, wie
die ,franzosische Kolonie* in Berlin oder die 15000 Franzosen in Monte-
video zu Frankreich. Sie sind, soweit es in den dezentralisierten Zeiten des
17. und 18. Jahrhunderts méglich war, Polen geworden, deutsch redende
Polen, sie hatten lingst vollkommen verzichtet auf allen Zusammenhang mit
dem Mutterlande.

Aber sie haben Kultur, Bildung und Wissenschaft, Handel und Gewerbe
nach Polen gebracht! — Allerdings den Kleinhandel und die Zunfthandwerke
haben sie hingebracht; durch ihre Konsumtion und den beschrénkten Ver-
kehr, den sie herstellten, haben sie einigermaflen die Produktion gehoben. Von
grofler Bildung und Wissenschaft hat man bis 1772 in ganz Polen und seitdem
auch in Ostreichisch- und Russisch-Polen noch nicht viel gehért; vom preu-
Bischen werden wir noch niher sprechen. Dafiir haben die Deutschen in
Polen die Bildung polnischer Stidte mit polnischer Bourgeoisie verhindert;
" sie haben die Zentralisation, das gewaltigste politische Mittel zur raschen

Entwicklung eines Landes, durch ihre verschiedene Sprache, durch ithr Ab-
schliefen von der polnischen Bevilkerung, durch ihre tausendfach verschie- -
denen Privilegien und stidtischen Rechtsverfassungen erschwert. Fast jede
Stadt hatte ihr eigenes Recht, ja, in germschten Stidien bestand und besteht oft
noch verschiedenes Recht fiir Deutsche, fiir Polen und fiir Juden. Die Deutsch-
“polen sind auf der alleruntergeordnetsten Stufe der Industrie stehengeblieben,
sie haben weder groBe Kapitalien gesammelt, noch haben sie sich die
grofle Industrie anzueignen gewuf3t, noch haben sie sich der ausgedehnten

21 Marx/Engels, Werke, Bd. 5
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Handelsverbindungen bemichtigt. Der Englinder Cockerill mufite erst nach
Warschau kommen, ehe die Industrie in Polen Wurzel fassen konnte. Kram-
handel, Handwerk und héchstens Kornhandel und Manufaktur (Weberet
etc.) im beschrinktesten Maf3stabe — das war die ganze Tatigkeit der Deutsch-
polen. Und daf} sie deutsches Philistertum, deutsche spiefibiirgerliche Be-
schrinktheit nach Polen importiert, dafl sie die schlechien Eigenschaften
beider Nationen ohne die guten in sich vereinigen, darf bei den Verdiensten
der Deutschpolen ebenfalls nicht vergessen werden.

Herr Stenzel sucht die Sympathie der Deutschen fiir die Deutschpolen

rege zu machen:

»Als die Kénige ... vorziiglich im 17. Jahrhundert immer ohnmiichtiger wurden
und auch die eingebornen polnischen Bauern gar nicht mehr gegen die hirteste Unter-
driickung durch den Adel schiitzen konnten, verfielen auch die deutschen Dérfer und
Stidte, von denen viele in den Besitz des Adels kamen. Nur die gréflern komiglichen
Stiidte retteten einen Teil ihrer alten Freiheiten® (lies: Privilegien).

Verlangt Herr Stenzel etwa, die Polen hitten die (iibrigens auch ,ein-
gebornen®) ,Deutschen® (lies: Deutschpolen) besser schiitzen sollen als sich
selbst? Es versteht sich doch wohl von selbst, daf} die in ein Land eingewan-
derten Auslinder nichts mehr verlangen kénnen, als gute und bése Tage mit
der Urbevilkerung zu teilen!

Kommen wir jetzt zu den Wohitaten, welche die Polen spezicll de
Bischen Regierung zu verdanken haben.

1772 wurde der Netzdistrikt durch Friedrich II, geraubt und im folgen-
den Jahr der Bromberger Kanal angelegt, der zwischen der Oder und der
Weichsel eine Binnenschiffahrt herstellte.

preu~

-

#Die seit Jahrhunderten zwischen Polen und Pormmern streitigen, durch zahllose
Verheerungen und grofie Moriste vielfach wiisten Umgebungen [...] wurden nun ur-
bar gemacht und durch zahlreiche Kolonisten bevolkert.”

Die erste Teilung Polens war also kein Raub. Friedrich Ii. bemichtigte
sich nur eines ,seit Jahrhunderten streitigen” Gebietes. Aber seit wie lange
bestand kein selbstindiges Pommern mehr, das dieses Gebiet hitte streitig
machen konnen? Seit wie langen Jahrhunderten war es wirklich den Polen
nicht mehr streitig gemacht worden? Und was soll itberhaupt diese rostige
und verrottete Theorie der ,Streitigmachungen” und. ,Anspriiche”, die
gut genug war, im 17. und 18. Jahrhundert die Nacktheit der Handels-
und Arrondierungsinteressen zu verhiillen, was soll sie im Jahre 1848, wo
allem historischen Recht und Unrecht der Boden unter den Fiiflen wegge-
zogen ist?
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Ubrigens sollte Herr Stenzel doch bedenken, daf} nach dieser Rumpel-
kammerdoktrin die Rheingrenze zwischen Frankreich und Deutschland ,,seit
Jahrtausenden streitig” ist und die Polen Anspriiche auf die Lehnshoheit
iiber die Provinz Preufien und selbst Pommern geltend machen kénnten!

Genug. Der Netzdistrikt wurde preuBisch und war somit nicht mehr
Jstreitig”. Friedrich II. lieB thn von Deutschen kolonisieren, und so ent-
standen die in der posenschen Angelegenheit so ruhmvoll genannten ,,/Netz-
briider”. Die Germanisierung von Staats wegen beginnt mit dem Jahre 1773.

»Die Juden in dem Grofherzogtum sind allen zuverlissigen Angaben nach durch-~
gehends Deutsche und wollen es auch sein... Die religiose Toleranz, welche ehemals in
Polen vorherrschte, sowie mehrere Eigenschaften, welche den Polen abgingen, haben
den Juden seit Jahrhunderten einen tiefeingreifenden” (in die Geldbeutel der Polen
nimlich). , Wirkungskreis in Polen gegeben. In der Regel sind sie beider Sprachen méch-
tig, obgleich sie in 1thren Familien, wie von Jugend auf ihre Kinder, deufsch sprechen.”

Die unerwartete Sympathie und Anerkennung, welche die polnischen
Juden in der letzten Zeit in Deutschland gefunden, hat hier ihren offiziellen
Ausdruck erlangt. Verrufen, soweit der Einflufl der Leipziger Messe reicht,
als der vollstindigste Ausdruck des Schachers, der Filzigkeit und des
Schmutzes, sind sie plétzlich deutsche Briider geworden; der biedere Michel
driickt sie unter Wonnetrinen an sein Herz, und Herr Stenzel reklamiert sie
im Namen der deutschen Nation als Deutsche, welche auch Deutsche sein
wollen.

Und warum sollten die polnischen Juden keine echten Deutschen sein?
Sprechen sie nicht ,in ihren Familien, sowie von Jugend auf ihre Kinder,
deutsch”? Und welches Deutsch noch obendrein!

Wir machen iibrigens Herrn Stenzel darauf aufmerksam, daf} er auf diese
Weise ganz Europa und halb Amerika, ja einen Teil von Asien reklamieren
kann. Deutsch ist bekanntlich die jiidische Weltsprache. In New York wie in
Konstantinopel, in Petersburg wie in Paris ,sprechen die Juden in ihren
Familien, sowie von Jugend auf ihre Kinder, deutsch®, und teilweise noch
klassischeres Deutsch als die ,,stammverwandten” Bundesgenossen der Netz~
briider, die posenschen Juden.

Der Bericht fihrt nun fort, die Nationalititsverhiltmsse méglichst un-
bestimmt und méglichst zugunsten der aus Deutschpolen, Netzbriidern und
Juden bestchenden angeblichen halben Million Deutschen darzustellen. Der
bauerliche Grundbesitz der Deutschen sei gréfler als der der polnischen
Bauern (wir werden sehen, wie das zugeht). Seit der ersten Teilung Polens sei
der Haf3 zwischen Polen und Deutschen, namentlich Preuflen, aufs hschste
gestiegen.
21+
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wPreuflen vorziiglich stérte durch Einfiihrung seiner besonders fest geregelten
Staats~ und Verwaltungsanordnungen® (welches Deutsch!) ,,und deren strenge Hand-
habung die alten Gewohnheiten® und herkémmlichen Einrichtungen der Polen auf
das empfindlichste.*

Wie sehr die ,festgeregelten” und ,strenge gehandhabten® Mafiregeln der
lsblichen preufischen Biirokratie nicht nur die alten Gewohnheiten und her-
ksmmlichen Einrichtungen, sondern das ganze gesellschaftliche Leben, die
industrielle und ackerbauende Produktion, den Handelsverkehr, den Berg-
bau, kurz alle gesellschaftlichen Beziehungen ohne Ausnahme ,stérten”, da-~
von wissen nicht nur die Polen, sondern auch die iibrigen Preuflen, und ganz
besonders wir Rheinlinder, wunderbare Dinge zu erzihlen. Herr Stenzel
spricht aber hier nicht einmal von der Biirokratie von 1807-1848, sondern
von der von 1772-1806, von den Beamten des eigentlichsten Stockpreuflen-~
tums, deren Gemeinheit, Bestechlichkeit, Habgier und Brutalitit in den Ver-~
ritereien von 1806 so glinzend zutage kam. Diese Beamten hitten den pol-
nischen Bauern gegen den Adel geschiitzt und puren Undank geerntet; frei-
lich hitten die Beamten fithlen miissen, ,dafl alles, auch Gutes geben und
aufzwingen, nicht fiir den Verlust nationaler Selbstindigkeit entschidigt”.

Auch wir kennen die Art, in der die preuflischen Beamten noch in letzter

Zeit gewohnt waren, ,alles zu geben und aufzuzwingen“. Wo ist der Rhein-
linder, der nicht mit frisch importierten altpreuflischen Beamten zu tun ge-
habt, der nicht Gelegenheit gehabt hat, dies unvergleichliche, naseweise Bes-
serwissen, dies unverschiamte Dreinreden, diese Vereinigung von Beschrankt-
heit und Unfehlbarkeit, diese apodiktische Grobheit zu bewundern! Bei uns
freilich haben die Herren Altpreuflen ihre hirtesten Ecken meist bald ab-
geschlissen; sie hatten keine Netzbriider, keine geheime Inquisition, kein
Landrecht**” und keine Stockpriigel zu ihrer Verfiigung, und an dem Mangel
der letzteren ist mancher vor Gram gestorben. Wie sie aber erst in Polen ge-~
haust haben mégen, wo sie nach Herzenslust priigeln und geheim inquirieren
lassen konnten, das braucht uns nicht erst beschrieben zu werden.
. Genug, die preufische Willkiirherrschaft wuf3te sich so beliebt zu machen,
daB ,schon nach der Schlacht von Jena sich der HafB3 der Polen durch einen
allgemeinen Aufstand und Verjagung der preuflischen Beamten zeigte*. Da-
mit hatte die Beamtenwirtschaft einstweilen ihr Ende erreicht.

Aber im Jahr 1815 kam sie in etwas verénderter Gestalt wieder. Das ,re-
formierte”, ,gebildete”, ,unbestechliche®, ,beste“ Beamtentum versuchte
sein Gliick an diesen widerhaarigen Polen.

1 In der ,Neuen Rheinischen Zeitung®: Gerechtigkeiten
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~Auch mit Errichtung des Grofherzogtums Posen konnte kein gutes Vernehmen
hergestellt werden, indem ... der Kénig von Preuflen damals unmaglich darauf ein-
gehen konnte, eine einzelne Provinz ganz selbstindig zu organisieren und aus seinem
Staate gewissermaflen einen Bundesstaat zu machen.”

Also der Konig von Preuflen konnte nach Herrn Stenzel ,,unméglich dar-
auf eingehen®, seine eigenen Versprechungen und die Wiener Vertrige zu
halten!112661

»Als im Jahre 1830 die Sympathien des polnischen Adels fiir den Aufstand in
Warschaul247 Besorgnisse erregten und seitdem planmifig dahin gearbeitet wurde,
durch mehrere getroffene Einrichtungen (1), namentlich durch Aufkaufen, Zerschlagen
und Verteilen polnischer Rittergiiter an Deutsche, vorziiglich den polnischen Adel nach
und nach véllig zu beseitigen, stieg die Erbitterung desselben gegen Preufien.”

#Durch mehrere getroffene Einrichtungen!® Durch das Verbot, sub-
hastierte Grundstiicke an Polen zu verkaufen und andere derartigen Maf}-
regeln, die Herr Stenzel mit dem Mantel der Liebe bedeckt.

Was wiirden die Rheinlinder dazu sagen, wenn bei uns die preufiische
Regierung ebenfalls verboten hitte, gerichtlich verkaufte Grundstiicke an
Rheinlinder zu verkaufen! Vorwiinde genug wiren dazu da gewesen: um die
Bevolkerung der alten und neuen Provinzen zu verschmelzen; um die Ein-
geborenen der alten Provinzen an den Wohltaten der Parzellierung und der
rheinischen Gesetzgebung teilnehmen zu lassen; um die Rheinlinder zu ver-
anlassen, ihre Industrie auch in den alten Provinzen durch Einwanderung
einheimisch zu machen, usw. Griinde genug, um uns ebenfalls mit preuflischen
#Kolonisten” zu begliicken! Wie wiirden wir eine Bevolkerung betrachten, die
unsern Grund und Boden, bei ausgeschlossener Konkurrenz, zu Spottpreisen
aufkaufte und auflerdem noch vom Staate dabei unterstiitzt wiirde; eine Be-
volkerung, die uns ausdriicklich zu dem Zwecke aufgeladen wiirde, um den
Begeisterungsfusel mit Gott fiir Konig und Vaterland®®” bei uns einheimisch
zu machen? ’ : .

Und wir sind doch noch Deutsche, wir sprechen dieselbe Sprache wie
die alten Provinzen. In Posen aber wurden diese Kolonisten systematisch,
mit unerbittlicher RegelmiBigkeit auf die Dominen, in die Wilder, auf die
parzellierten polnischen Rittergiiter geschickt, um die. eingeborenen Polen
und ihre Sprache von ihrem eigenen Lande zu verdringen und eine echi-
preuBische Provinz: zu bilden, die in schwarz-weilem Fanatismus selbst
Pommern iibertreffen sollte.

Und damit die preuffischen Bauern in Polen nicht ohne natiirliche Vor-
gesetzte blieben, sandte man thnen die Bliite der preufiischen Ritterschaft,
einen 1 resckow, einen Liittichau, nach, die dort ebenfalls Rittergiiter zu Spoti-
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preisen und mit Staatsvorschiissen aufkauften. Ja, nach dem Polenaufstande
von 1846™%] bildete sich eine ganze Aktiengesellschaft in Berlin, unter dem
gnidigen Schutze hoher, hschster und noch hoherer Personen, die den Zweck
hatte, polnische Giiter fiir deutsche Ritter aufzukaufen. Die hungrigen
Schlucker vom mirkischen und pommerschen Adel sahen voraus, dafl der
Polenprozef} eine Menge polnischer Rittergutshesitzer ruinieren, dafl man
ithre Giiter nichstens spottwohlfeil verschleudern werde. Welch ein gefunden
Futter fiir so manchen in Schulden ertrinkenden uckermirkischen Don
Ranudo! Ein schénes Rittergut fast umsonst, polnische Bauern zum Priigeln
und obendrein noch das Verdienst, Kénig und Vaterland sich verpflichtet zu
haben — welche brillante Aussicht!

So entstand die dritte deutsche Einwanderung nach Polen: preuBische
Bauern und preuflischer Adel, die sich iiberall in Posen festsetzten, und die,
von der Regierung unterstiitzt, mit der offenen Absicht nicht der Germani-
sierung, sondern der Verpommerung hinkamen. Hatten die deutschpolnischen
Biirger die Entschuldigung, zur Hebung des Handels ein Kleines beigetragen
zu haben, konnten die Netzbriider sich rithmen, einige Moriste urbar ge-
macht zu haben, so fehlte dieser letzten preufiischen Invasion aller Vorwand.

Nicht einmal die Parzellierung hatten sie konsequent eingefiihrt; der preu-~
Bische Adel folgte den preufiischen Bauern auf dem Fuf.

[..Neue Rheinische Zeitung®
Nr.73 vom 12. August 1848)

*% Kaln, 11. August. Wir haben im ersten Artikel die ,historische Grund-
lage* des Stenzelschen Berichts untersucht, insoweit er auf die Lage Posens
vor der Revolution eingeht. Wir kommen heute auf Herrn Stenzels Ge-
schichte der Revolution und Kontrerevolution in Posen.

~ .Das deutsche Volk, immer voll Teilnahme fiir jeden Ungliicklichen” (solange die
Teilnahme nichts kostet), ,hatte jederzeit das grofle Unrecht tief gefiihlt, was von
seinen Fiirsten gegen die Polen begangen worden war.”

Allerdings, Jtief gefithlt im stillen deutschen Herzen, wo die Gefiihle
so ,Hef* sitzen, daf} sie me in Taten herausbrechen! Allerdings, ,Teil~
nahme* durch einige Almosen 1831, durch Zweckessen und Polenbille, so~
lange es galt, zum Besten der Polen zu tanzen, Champagner zu trinken und
zu singen: ,Noch ist Polen nicht verloren!“!?6®! Aber wirklich etwas Exnst-
haftes tun, w1rk11ch einmal ein Opfer bringen — wo ist das je der Deutschen.
Sache gewesen!

»Die Deutschen boten aufrichtig die Bruderhand, um zu siihnen, was ihre Fiirsten
frither verbrochen.”
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Allerdings, wenn rithrende Phrasen und trige Kannegieflereien irgend
etwas ,sithnen® kénnten, dann stinde kein Volk so rein in der Geschichte da
wie gerade die Deutschen.

»In demselben Augenblick aber, als die Polen einschlugen” (némlich in die dar-
gebotene Bruderhand), ,trennten sich auch schon beider Nationen Interessen und
Ziele. Die Polen dachten nur an die Wiederherstellung ihres alten Reichs, mindestens
in der Landesausdehnung vor der ersten. Teilung im Jahr 1772.%

Wahrlich, nur der gedankenlose, wiiste Enthusiasmus ins Blaue hinein,
der von jeher eine Hauptzierde des deutschen Nationalcharakters war,
konnte es zuwege bringen, daf} die Deutschen von der Forderung der Polen

itberrascht waren! Die Deutschen wollten das an Polen begangene Unrecht
~sithnen”. Womit begann dies Unrecht? Von fritheren Verritereien nicht zu
sprechen, doch gewifl mit der ersten Teilung 1772, Wie war dies zu ,,sithnen®?
Doch nur dadurch, daf3 der Status quo vor 1772 wiederhergestellt wurde, oder
mindestens dadurch, daf3 die Deutschen den Polen das herausgaben, was sie
seit 1772 von 1hnen geraubt hatten. Aber das Interesse der Deutschen war
dagegen? Gut, sprechen wir von Interessen, so kann von den Sentimentali-
- titen wegen ,Sithnen“ usw. keine Rede mehr sein, so spreche man die
Sprache der kalten, gefiihllosen Praxis und verschone uns mit Toastphrasen
und Grofimutsempfindungen.

Ubrigens haben die Polen erstens keineswegs ,nur an die Wiederherstel-
lung des Polens von 1772 ,gedacht®. Woran die Polen ,,gedacht* haben, geht
uns iiberhaupt wenig an. Sie verlangten vorderhand nur Reorganisation des
ganzen Posens und sprachen von weitern Eventualititen nur fiir den Fall eines
deutsch-polnischen Kriegs gegen Rufiland.

Zweitens trennten sich beider Nationen Interessen und Ziele* nur so
lange, als die ,Interessen und Ziele" des revolutionierten Deutschlands in
volkerrechtlicher Bezichung ganz dieselben blieben wie die des alten, absolu-
tistischen Deutschlands. Russische Allianz, wenigstens Friede mit RuBland
um jeden Preis, wenn das Deutschlands ,Interesse und Ziel” ist, mufl in
Polen allerdings alles beim alten bleiben. Wir werden aber spiter sehen, wie
sehr die wirklichen Interessen Deutschlands mit denen Polens identisch sind.

Jetzt kommt ein breiter, verworrener, verlegener Passus, in welchem Herr
Stenzel sich daritber auslifit, wie recht die Deutschpolen hatten, wenn sie
zwar Polen Gerechtigkeit widerfahren lassen, zugleich aber preuflisch und
deutsch bleiben wollten. Daf} das Zwar das Aber und das Aber das Zwar
unméglich macht, geht Herrn Stenzel natiirlich nichts an.

Daran schlie3t sich eine ebenso breite und verworrene Ceschlchtserzﬁh